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#2197 Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
A |Radicado 13-001-33-33-002-2012-00064-01
", [Pemandante JORGE ALVEIRO PEREZ HERNANDEZ
| bemandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
M e ) ARMADA NACIONAL
i [Magisirado Ponente | LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ
Tema _ RETIRO DEL SERVICIO
o) u PRONUNCIAMIENTO o

Procede Ic Sala de Decisién a resolver el recurso de apelacién interpuesto por

ic por'fe demandante contra la sentencia de fecha 30 de mayo de 2014,

proferlda por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Ccr’togencf
,meduon’re Ia cual se negaron las pretensiones de la demanda. '

"', ANTECEDENTES

'*i,gfqm DEMANDA : ’ M

,‘;.'l"‘-v'

1. 1. PRETENSIONES

“" En éjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento dél derecho, | .
3 A‘f" féi sefior Jorge Alveiro Pérez Herndndez a través de apoderado judicial, solicita o
_la nulidad de la Resolucién No. 926 de 1° de diciembre de 2011, pdr la cual el
Comandonte de la Armada Nacional lo retird del servicio por llamamiento a
ey _cdlificar servicio. |

RN

g ‘ o
A titulo de restablecimiento del derecho, solicita se ordene a la entidad

'demcndado' a reintegrario al servicio activo en el grado ostentado al
momenio del retiro del servicio y se le condene al pago de solonos y .
prestqaones sociales dejadas de percibir desde su desvinculacién hasta su %?
efecﬂvo reintegro, asi como los respectivos ascensos. ’
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' 1.2HECHOS

Finalmente deprécm la declaratoria de no soluclén de continuidad en ;'; "
 prestacién del servicio. ‘

Se sefiala como. furJdcmenfos facﬂcos de la demando los que se relotcmf_

continuacion:
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El demandante ing

- acumular veinticyatro (24) onos . dlez (10) meses y t’] 2) dias de servicio llegon
. a ostentar el grqpo de Subofi c:bl Jete, ocuponcﬁ) el cargo de Jefe 1écmq

Asesor del Comdnd
Cartagena.

En el tiempo de servig
un excelente militar,
abundantes logros

condecoraciones y ¢

Indicé ademds, que
hechos relafivos ol cumplimiento de su deber. Asi mismo, resalta los logres
administrativos, que obtuvo a Ié largo de su corréfc militar; io que le permitig
ser reconocido pof sus supenores y por mstancuos administrativas qf:
_ presenciaron su Iabol

Aduce también, que un andlisis desprevenido a sy holo de vudo da cuen’ra
su idoneidad y preparacién para prestar un exg;eiente servu<:|o en las filg

- activas de la Armad Nacional,

~Indica, que fue rehr do del sepvicio de monero consul’rck por cuonto ni

recomendacion de

~ motivacién expresa y convincente que le permmera conocer las razones §é
su salida de la msﬂ ucidén, lo que indica que nc existieron motivos que I¢ §
justificaran desde el punto de vista objetivo y.en especial, lo que dek

sustentar el llamami
viciado de nulidad.

Cédigo: FCA - 008

s

de la Base Naval ARC Boﬁyar con sede en la ciudg

Cio y en todos sus grados, el @mondcnie se mostrd corr;@
cumplidor de su deber, con&excelen’res cdlificaciones,
obtenidos que lo hicieron acreedor de fellc:ltoaonq&
:noiacnones positivas que regoson en su folio de vida. .

nunca fue sancionado dis@é}plinoria ni penalmente por

r.

tiro secrefa, ni e} mismo cacio que lo dispuso, tuvieron uq

nto a calificar servicios; y por@nde, el acto acusado esté

Version: 01 ' Fecha: 18-07-2017 %
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2. SENTENCIA APELADA

'El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Cartagena ensentenciadel .
30 de mayo de 2014, negd las pretensiones de la demanda al considerar lo. ¥
Sk i._si'guiente: A C L SCMA
-+ La carga probatoria de la desviacion de poder comresponde exclusivamente

" ala parte demandante, la cual no fue asumida con la suficiente integridad

“ para demostrar que la intencién del gobiemo en el ejercicio de la facultad

| ‘disé're'ci’oncl no fue la de mejorar el servicio, puesto que no existe ninguna

pruebo en tal sentido, solo conjeturas ampliamente explicadas por el libelista _
sin que concretaran de manera clara la causal de nulidad con sustento en las B
pruebas regular y legalmente aportadas al proceso, las que a juicio del A quo A
son insuficientes para quebrantar la presuncién de legalidad del acto.:MaA
‘acusado. (Fls. 464 - 485)

3. RECURSO DE APELACION.

i la parte demandante presenté recurso de apelacién contra la sentencia de
_primera instancia, solicitando sea revocada, reiterando lo expuesto en el libelo

. demandatorio, esto es, que de la hoja de vida del demandante no se aprecia
-en el afio anterior a su refiro de la fuerza armada nacional, que haya
‘presentado sanciones de indole alguna o llamados de atenciones, ante por el 1A
- contrario, su evaluacién fue safisfactoria.

Lo anterior permite colegir que el demandante en el afio anterior Q su rehro y
a la prestacién del servicio demostrd eficiencias, eficacias en el cumpllmlento B X
4 "de sus funcuones, en el aspecto disciplinario y moral no figura anotacién alguna
i que merezca censura y no milita en su hoja de vida dictamen o conceptos
médtcos gue indiquen la carencia de apftitud psicofisica que |mp1dc1 Id
contlnuaaén en el servicio. -

- Por consiguiente a la hora de ser usada el retiro por la facultad discrecional por
. llamamiento a cdlificar servicio se deben valorar situaciones personales,
.., moralidad, disciplina y eficacia en la prestacién del servicio, de quien sea
e 6bje’ro de la medida, de modo que pueda inferirse, con base en antecedentes

. Cédigo: FCA-008  Versién: 01  Fecha: 18-07-2017




4, TRAMITE PROCESAL
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e

'rmsun? ) \
| EN‘I‘ENCIA No. 27¢/2019

comprobcdos y e;omprobobles que la permoneﬁcm del servndor enla fu'e

resulta contraria al interés genetal, por cuanto no es’rd acorde conlo daspue ]
en el articulo 217 dejla constlfumén nacional.

Ahora bien rcz'c;"hes

calificar, por cuan’ro Io misma sé bcrso en otros fo&‘ores, cuoles son las rczo ,
- del servicio dlspuesio

El rehro por fo¢uliad discrecionol lo estable@é el legislador como
~instrumento agil goru separar de la fuerzas a qw

dlSCIplan Y efICOCICh

no resulta Ioglco. caherente que ,e.l; reﬁro haya '-'oecido 4,qﬁos después

haber cumplido g;on

cuando cumphé\»,l;osls aios, en la legislacién antnd;’o de servicio en su defe
Fis. 491 - 497} |

los 18 en la vigenie

" Con auto de feé‘;ho 27 de abrﬂ de 2015, se ad
~ presentado por I@ porte demandonte (FI. 4). M

personol no son, mohvos de rehro del servicio dq“ os mlembros de las fuerzeys

en el arthIo 21 7 de Ia congﬁtucaén

nes no observen moralld ”
sin trabas que-son propias
el requisitd minimo para la ¥ lgnamon de retlro es deﬁ;ﬁ

w

SEGUNDA INSTANCIA

de 2015 se comév!raslodo alas portes para olego'v;a’d’e conclusnén {FI.9).

Las pcrtes demandante y demandoda clegaron de conclusién renierondo
expuesto en el reciurso de cpelocsén y la coniesiocnén de lo demcm_

respectivamente-{Fis|

IV. CONTROL DE @GAUDAD.

Revisado el expgdl

de fondo, se proéed‘

Versién: 01

13 - 30).

o] resolveﬂo olzadc

" Fooha: 18-07-2017 ¥
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58 servicios, se dispuso en los articulos 99, 100 y 103 del Decreto 1790 de 2000, "por -
el cual se modifica el Decreto que regula las normas de carrera del personal

A SENTENCIA No. 279/2019
SALA DE DECISION No. 001
Radicado N°

: , 13-001.33-33-002-2012-00064-01
V. CONSIDERACIONES

1. Competencia

n} g; ; De conformidad con lo dispuesto en el articulo 153 del CPACA, este Tnbunol

e cpelocuones de las sentencias proferidas en primera instancia por los jueces
. administrativos. .

2. Problema juridico.

"vi;";ﬁ,'La Sofcvencuentro que el problema juridico, determinado por el sustento de la

o no ala Iegahdcd y por lo tanto, si es procedente revocar o confirmar la
" sentencia impugnada.

3. Tesis de la sala.

- La Sala CONFIRMARA la sentencia apelada, en consideraciéon a que el acto
| admlmstrohvo demandado, por el cuadl se retird del servicio al actor por
S, u;;’ Ilcmomlento a calificar servicios, se ajustd a la legalidad. '

| * La anterior tesis se soporta en los argumentos que se exponen a confinuacion.
4. Marco normativo y jurisprudencial.
a4 Dellre‘ﬂro del personal de las Fuerzas Militares.

EI retiro del servicio activo de la Armada Nacional por llamamiento a calificar

: de oficiales 'y subof"c:oles de las Fuerzas Militares”, en cuyo tenor literal
esioblecen

“(...) ARTICULO 99. RETIRO. Retiro de las Fuerzas militares es la situacién en la que los
oficiales y suboficiales, sin perder su grado militar, por disposicion de autoridad

.. Cédigo: FCA - 008 Versién: 01  Fecha: 18-07-2017

N alzada, se concreta en establecer si el acto administrativo demandado, por él .
cual se refir6 del servicio al actor por llamamiento a calificar servicios, se ajusio,.
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Administrafivo es competente para conocer en segunda instancia de las-CMA
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; n en la obhgac;én de prestar serdicios en actividad. Ei retiro de ]
oficiales en I& graidos de oficigles Generales y de insignia, Coronel o Capitén de Na
se haré por dec fo del Gobiemo; y. para los demds grados incluyendo los suboficialgs;

~ por resolucién ministerial, facultad que podrd delegése en el Comandante Gene:
Comcndonfes de Fuerza. E '

Ministerio de Defensa para las Fuerzas Militares, excipto cuando se trate de oficiak
generales o de insignia, e mas!;fenc:a al servicio sin §ausa justificada, de acuerdo

Los retiros de: of: jales deberdr) someterse al concii; previo de la Junta Asesora g
lo previsto em{e! Gédigo Penal Militar para el delito dﬁ abandono-del servicio.

El retiro se produgirg sin pequ{cfo de la pos:bmdodwge reincorporacion, llamamier
especial al setviclo o movilizacion, previstos en este é{écrefo. :
{...)". :

Por su parte, el omculo 100 es’roblecné ias cousc&s de retiro en los mgweniq§ :

términos: i
Wi “(...) ARTICULO 100. CAUSALES: DEL RETIRO. El retiro !serwcro activo para el persortg
. ' de Oficiales yiSu :

f:c:ales de Ias Fuerzas Militares se s:f‘ ica, segun suforma y causalé
como se indi¢a a continuacion: & .

aj Retiro fempo | con pase a ka reserva:
1. Por solicitud prapia. )
2. Por cump!mcu tro (4) afios en el grado de Generqo Alm:ranfe. salvo lo: d:spuesto eﬁ

la Ley 775 de:2002. :

3. Por llomamn o a calificar mio&

4. Por sobre, ric edad comrgspondiente al grado

5. Por disminugién de la capacidad psicofisica para ocﬁvidad militar. "
6. Por inasisteficial ol servicio sirfcausa justificada de )cuerdo conzel tiempo previsfo ﬁ i

i el Coédigo Pef;a! ilitar para el delita de abandono Iserv:c:o ., >
Wi 7. Por incapacidad profestonaj de conformidad c % el articulo. _LQ&hferal a) de e'} :
' : - decreto. -

.....

. 8. Por retiro cional de acq(erdo con el articulo m de esle decrefo
9. Porno supqvcr | periodo de’sprueba

b) Retiro abse!luf
1. Por invalidez.
2. Por condudfa eficiente. :

3. Por haber:cumplido la edgd mdxtma permmdq para los semdores pubhcos :
acuverdo con Jal A
4, Por muerte,
3. Por incapagidqd profes:onol de conformidad cort el omculo mﬁhfera!es b)y c} de
presente decteto
M é. Por fuga del )

Y el articulo 103, s‘Ob el retiro chrecioncl prece@ué:

“f...) ARTICUL® 103. RETIRO POR LLAMAMIENTO A CAﬁFICAR SERVICIOS.
Articulo modificado por el articulo 25 de la Ley 1104 ge 2006. Los oficiales y suboficia
de las Fuerzos Milftares solo p@rdn ser refirados ponllamam:ento a caiificar serv' os.
Cédigo: FCA - 008 ersién: 01 i Fesha: 18-07- 2017 ' .
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después de haber cumplido quince {15) afios 0 mds de servicio, salvo lo dispuesto en
el articulo 117 de este Decreto {(...).".

De la normatividad antes transcrita se observa que una de las causales para

_ efectuar el retiro del personal de los miembros de las Fuerzas Militares, es el
4, lamamiento a calificar servicios y el Gnico requisito que se exige para disponer

% /esta medida es que el oficial o suboficial haya cumplido los requisitos para‘eli TMA
“s.reconocimiento de la asignacién de retiro.

. 4.2 Retiro por lamamiento a calificar servicios

: AI respecto ha considerado la Corte Constitucional que el retiro del personal
unlformodo de la Fuerza Publica por llamamiento a calificar servicios es und
| : forma normal de retiro del servicio activo cuando se cumple el reqmsu’ro de
A fs;‘ ilempo de servicio, para permitirle al uniformado ser beneficiario de . Ic
' s;gnccuon de retiro!. '

- Por su parte, la Seccion Segunda, Subseccion B del Consejo de Estado ha
deflntdo esta causal de retiro del servicio como un instrumento para remover
al personal de las instituciones militares y de policia cuando cumplan ios
requzslfos para acceder a la asighacién de retiro con el fin de fccnll’rar Io '

evolumon institucional, mdnccmdo sobre el particular: '

“(...) Tratédndose del lamamiento a calificar servicios se ha dicho que tal ffgura entroﬁa A
el ejercicio de una facultad discrecional como potestad juridica del Estado que: “MA
pemite a la autoridad administrativa, adoptar una v ofra decisién; es decir, la ‘
permanencia o refiro del servicio cuando a su juicio, ias necesidades del servicio asi lo

. exijan. En estos eventos, el servidor publico que la ejerce es libre para apreciar, valorar,
juzgar y escoger la oportunidad y el contenido de su decision dentro de las vonas
posibilidades.

En punto del tema del lamamiento a cdilificar servicios, estima la Sala que tal medtda

‘ atiende a un concepto de evolucién institucional, conduciendo necesariamente a la

e adecuacién de su misién y la visién, a los desafios a los que se enfrenta una institucién

o [...]. En este sentido, estamos en presencia de un valioso instrumento que pemnite un

relevo dentro de la linea jerdrquica de los cuerpos armados, facilitando el ascenso y

promocién de su personal, lo que responde a la manera cormiente de culmmor la

MR

carrera oficial denfro de elios. (...)".2

Dicha Corporacién’ también ha precisado que el retiro por llamamiento a
.. cdlificar servicios no es una sancién o trato degradante, sino un instrumento

: . 1 CORTE CONSTITUCIONAL, sentencia SU-091 de 2016, M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub
" 2 CONSEJO DE ESTADO, Seccién ‘Segunda, Subseccién B, M.P. Gerardo Arenas Monsalve, sentencia de 17 de
" noviembre de 2011, expediente 68001-23-31-000-2004-00753-0 (0779-11), actor: Mario Alberto Cafias Or!ego .

- Cédigo: FCA 008 Versién: 01 = Fecha: 18-07-2017




13-001-33-33-002-2012—000 43
por el cual se pﬁmufe que lo “_”fof‘ iciales y suboﬁﬁoles de Iqs fuerzas muln

disfruten de la os&gnc
:f‘!

Por otra .port{e, lamoti
~ servicios estd dadal
S odmlmsfroﬂvo dsxpr»

, f ‘}"or'ﬂamamfento © cq!rF car serwc:os) ' !os oﬂc:aies, después de ha o
cumplido qu ncel{15) o mas afios de servicio, facult@d que, como ya se hizo prec:si '

se presume e}erc da en benefic:o dél buen servicio &Ubhco" §

En consecuencia, segun el cnteno del Consejo dg Estado no debe motiva
expresamente el.ac o administrativo que dlsponﬁ el retiro por llamamient
calificar: servucnos;gd f los oﬂcuoles y suboficiales, yg que se presume expe

con Ia finalidad, de relevar la Inrgbc ie érquucc en gfas. del buen servicio, -

'Pre<3|sodo lo anteror procede la Sola a re

Iver el prpblerno jurid
- planteado. ‘

- 5.ELCASO CONG

- Bl sefior JORGE AL VEIRO PEREZ ERNANDEZ pres& sus servicios en la Armac
Nacional durani 4 anos, 10v&meses y 12 diasg su Gltimo: ccrgo fue el ¢
ligio de la Armng Nacional. (Fis. &1 - 65)

~ Suboficial al servi

" - Mediante Resolucitn No. 926idel 1° de dncremd‘e de 2011, exped"*" por
"Clo_‘m andante d Id Armodo Nccbnol do del servucuo activo pe

o

3 CONSEJO DE ESTADO, spcc segundaq, subncclén A, M.P. Alfonso Vatgas Ringdn, sentencia de 18 de may
201, radicacién: 54001-23-31 2001-00054-01?(106,5-10}, actor: Edisson R&& '
4 Corte Constitucional, sefifendia SU-091 de 201 M.P. Jorge Ignacio PretelfX
$ Seccién segunda, subs@iecion “A", seniencuq’s:le 30 de ‘octubre de 2014 ;
11001-03-15-000-2013-01934-01] actor: Carlos Me A

~ Cédigo: FCA -008 3  |Versién: 01
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= lamamiento a cdlificar servicios, con en forma temporal con pase a lareserva,

' con fundamento en los articulos 11, 100 y 103 de! Decreto 1790 e 2000, a partir

‘" del 21 de febrero de 2012; siendo comunicada el 14 de febrero de 2012. {Fls. 3
11 -12) '

-2 Andlisis critico de las pruebas frente al marco juridico CCMA

| ; De acuerdo con lo alegado en el recurso de apelacion y, el marco normativo
y jurisprudencial expuesto, la Sala, en aras a determinar si en efecto el acto
1 acusado se encuentra viciado de nulidad, analizard: i) si el actor fue llamado
" a cdlificar servicios para no ser ascendido; i) si se debian anotar los motivos por
© los cuales fue refirado del servicio; v, iii) si la enfidad tenfa la carga de probdr
- cOmo se mejord el servicio, debido a su excelente hoja de vida. |

;- 6.2.1 El lamamiento a calificar servicios como consecuencia de no haber sido 312
- ascendido.

El actor indicé en el libelo demandatorio que fue retirado de la Armmada
Nacional por llamamiento a calificar servicios pese a cumplir con el iiémp"o de
.. 25 afios de servicio para ser ascendido al grado de Jefe Técnico de la Amada
‘Nacional; sobre este tema, como se cité en precedencia, la jurisprudencia de .
esta Corporacién ha reiterado que el llamamiento a calificar servicios, si bien .
ii-es una causal de retiro del servicio activo no comporta una sancion, despido B
‘ni exclusién denigrante, contrario a ello, comporta a favor del personal - i
refirado, ‘entre otras medidas, el reconocimiento y pago de una asignacion
v.;f"mensucl de retfiro, con el fin de que puedan satisfacer sus necesidades
familiares y personales, constituyendo una garantia para el funcionario
... publico, pues es desvinculado, en este caso, de la Armada Nacional pdfd
o disfrutar su asignacién de retiro asi como a continuar con sus derechos a la Wy
‘seguridad social, bienestar y recreacion- |

‘No obstante lo anterior, si el actor estima que el llamamiento a calificar servicios
_ f"!se erige en una sanciédn, tiene la carga de probar que su desvinculacién no
obedeci6 al relevo de los mandos y a que cumpli6 el tiempo de servicios, sino
| * a ofras condiciones particulares que desconocen la finalidad de dicha figura;
. asi las cosas, como el recurrente alega que fue refirado a través de

Iicmomié_nfo a calificar servicios por cuanto no fue ascendido, le correspondia

! Cédigo: FCA - 008 Versién: 01  Fecha: 18-07-2017
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probar los motivos jocultos por los cudles, en ;u senfir, conllevaron a-

desvinculacion, .

Bajo ese contexto, jadvierte i@ Sala que, mds «llé de lo afirmado por
demandante, ccfimc no probé ‘de manera fehatilen’re que los motivos g
desencodenoron el Ilomamlento a cadlificar sefa_’f cios son djenos al inte
- generalyal buemservucao yque enredlidad des f"_fdoron la facultad queh
el nominador pom separar del @rwcso activo a qgen cumplvé mds de 15 any
en la institucién, ei cargo alegodo no puede pros‘;ercr

5.221la mofivackndelacto

Afirmé el actor qu fa Armodo Nacional debla mdlcorle los mo’nvos qq'
llevaron al retiro por Iamamlenta a califi car servnc%s

A propésifo dee}fre fema debﬁ sefalarse que eg Consejo de Estado prec i
que no requiere Enonocuén el ecio por el cual sé flama a calificar servicios:

funcionario de la'fuerza publlco. estimando:

“{...J Al respebto, esta Corporac:én ha sostenido que el ﬂamamnento a calsficar servic
corresponde:.a gna facuh‘ad dlscrecmnol cuya thenahzacvén depende de
necesidades.gjel servicio, ahen,de a un concepto d , evolucion institucional y perm,
un relevo denfro dle la linea ;erérqmca de las fuerzas rmadas, facilitando el oscen
promocién dﬁl personal. o . : '

-'-'-7 -f:‘

Iguaimente, seﬁ 16: “El ref:ro por llamamiento a | liﬁcdr‘ servicios se produce @
ejercicio de  ung facultad discrecional, la cua! or su naturaleza no requie
motivacién, §g sume e;erc:da en aras del buen ervicio y quien afirme que en,
expedicién cgncyrieron razones dif”erem‘es, tiene a s carg'o la obligacién de aduc

mcorporarlazxu ba que asi !adembesfre {.. )”6 : : S

Asi, cuondo se mpﬂ del Ilcmcmento a caltflcorf"f;' ervicios, Ja motivacion del
acto esté dada por a ley, en c@nsecuencm, al eﬂglr una moﬂvccnén expre

¢ Consejo de Estado, Sec&én gunda, Subsecelén A, M.P. Willlom Herndndez Gobmez, proceso con radicado 1300‘1
23-31-000-2001-01396-01 {4234-14}.

7 Corte Consfitucional, semen SU 091 de 201? M.P Jorge Ignacio Pretelriphauub
Cédigo: FCA - 008 orsién: 01 5 Fm 18-07-2017 °
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% Por consiguiente, no debian anotarse los motivos que llevaron al Comandante
“ de la Armada Nacional a retirar al demandante por liamamiento a calificar
servicios, toda vez que se reitera, los Unicos requisitos para aplicar esta figura .
“son haber acreditado el fiempo requerido para acceder a la asignacion de
_retiro y el concepto previo de la Junta Asesora del Ministerio de Defensa pero

1:'9.0' el caso de los oficiales. L eMA

... Asi entonces, como en el sub judice esta acreditado el citado presupuesto, no
j‘jf» se requeria ninguna mofivacién adicional, ya que el actor prestd sus servicios
en la Armodc: Nacional como Suboficial por mas de 24 anos.

;-5 5.2.3 De ia afectacion del servicio

.}';v .

I 3, ‘Sostiene el recurrente que en razén a la excelencia de su hoja de vida la
‘entidad. demandada debié probar que su retiro de la Armada Nacional - #2

X mejord la prestacién del servicio.

5 _En este punto se insiste, que debido a la presuncion de legalidad del acto
_;‘v.;.'admmlsirahvo que ordena el retiro por llamamiento a cadlificar servicios, la
.. carga de la prueba la tiene el demandante, quien debe desvirtuar que la
decision de la administracién no se adecud a los fines perseguidos por la
‘norma, esto es, que no fue retirado del servicio para el relevo en las Ilneas
jerarqwccs ’

> Por consiguiente, la idoneidad del actor en su trayectoria profesional como
integrante de la Armada Nacional, no inhibe el ejercicio de la facultad
i+ discrecional de retiro del servicio por llamamiento a calificar servicios; razén por

< la cual no se comparte lo alegado por el recurente, en consecuenciq, se

-7 desestiman los argumentos del recurso de apelacién y se encuentra que la
.+ decisién del A quo se ajusté a derecho. ’

Conforme lo anterior, se confrrmarc la sentencia apelada que negé Ios
-pretenswnes dela demcmda '

6. Condena en costas en segunda instancia

., De conformidad con lo establecido en el arficulo 365 del Cédigo General del

Proceso, aplicado por remisidén del articulo 188 del CPACA, se duspone
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condenar en coﬁfas ala porie "a quien se le resige!va desfavorablemente a
recurso de opelqmén” y de conformtdod con el rwmerc! 8° del mismo crﬁcu
segOn el cual solp qcbrc Iugar a costas cuondo;_,_' n el expediente aparezg
que se causaron.

g
"‘ﬁ“f

.....

Asi las cosas, se condenoro al pago de las cosios de segunda instancia a: o
Parte Demcndon’]e as cuales sgrén liquidadas por el Juez de primera mstcn
de acuerdo con'lo sefialado ea el articulo 364 del CGP, deniro de las que {
incluiran las cgencnc?e s en derecfao : :

En ménto de Io expues’ro el TRIBUNAL AMINISTRATIVO DE BOLfV'
administrando ]US'hCIQ en nombre de la Republlccxé/ por autoridad de Io Ley -

IV. FALLA

PRIMERO: CONFIIM Rla sen’rencnc de fecha irelgfu‘o (30) de mayo de dos

catorce {2014), proferida por ei Juzgado Segundo Administrativo del Csrcun)

de Cartagena, mediante la cual se negaron las metensnones dela demandﬁt‘
conforme lo equesf enla parfe motiva de esta provudencm

SEGUNDO: CO?&E NAR en Cosias de segurﬁdo msiancno a la Parte
Demandante, en {os términos de los articulos 365 y§66 del CGP las cuales serd
liquidadas por elj juez de pnmero instanciaq, mcluyendo en ellalas agenc:asv
derecho g

TERCERO: E;ecu'rond a la presen’re providenciaq, QEVOI.VER el expedlente
juzgado de ongap, revias las cmotacuones de ng@r

NOTIFIQUESE Y CUMPLA;E

Constancia: el prcj(ecﬂo de esta provudencio fue consude&do y aprobodo porla Solo en
2 sesnén delafecha. :
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