TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SIGCMA
SALA DE DECISION No. 001
SENTENCIA No. 270/2019

13-001-33-33-008-2015-00574-01
i »Can‘ageno de Indias D. T. y C., dieciséis (14) de septiembre de dos mll

. .., diecinueve {2019).
F " 1. IDENTIFICACION DEL PROCESO, PARTES E INTERVINIENTES.

* [Medio de confrol [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO e
' |Radicado 13-001-33-33-008-2015-00574-01 |
%Demondame - | DIANA TORRES MESA
k Demandado  |MUNICIPIO DE TURBANA
{Tema Contrato realidad
{Magiskado 1, 15 MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ IR I
. /{Ponente | o
- Il PRONUNCIAMIENTO

"¢ :Procede la Sala de Decisién a resolver el recurso de apelacion interpuesto por-

/¢ ld parte demandante contra la sentencia de fecha dos (02) de marzo de dos

\ ‘ mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Octavo Administrativo del
Clrcuﬂo de Cartagena, mediante la cual se negaron las pre'rensnones de Io
<demcndc ' ‘ '

lil.- ANTECEDENTES

1. LA DEMANDA |

1.1, PRETENSIONES

" Se sefialan como pretensiones de la demanda, las siguientes:

7 “PRIMERO: Que se declare la nulidad del Oficio de fecha 12 de Junio de’

2014, que declaro la improcedencia del reconocimiento de la existencia

¥ de una relacién laboral entre el finado Compafiero Permanente de mi ,

“ Poderdante, JOSE GREGORIO HERNANDEZ ACEVEDO y el MUNICIPIO DE .,
_ TURBANA- 130LIVAR desde el dia 18 de Enero de 2.008 hasta el 5 de Octubre:

de 2009. Y por ende niega el pago de las prestaciones sociales comunes'

devengados por los empleados de planta vinculados a dicha entidad. tales

‘I’f:como ‘Auxilio de Cesantfas, y su Sancién Moratoria por no pago de las
_mismas, 'Intereses de Cesantias, Prima de Servicios, Prima de Navidad,

 ?“‘$.’ Vacaciones no disfrutadas, Prima de Vacaciones, Bonificacién por servicios.
siigualmente se niega el pago de la pensién de Sobrevivientes solicitado por‘

’ .,.;f'»" lo sefiora DIANA TORRES MEZA en calidad de compafiera permanente yen
' cahdad de representanfe Legal del Menor FREIDYYS HERNANDEZ TORRES.
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© 13.001-33-33-008-2015-00874.
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}}:"

a. Declarar | xasfrenc:a dekz‘ ung Relacién L bora! en?tre el finado
~ Compariero - Pe tmanente d. mi Poderda@e. JOSE GREGORIO
. HERNANDEZ Ac:'”:”"f[EDO y el MUN!CIP!O DE TUBBANA- BOLIVAR en el -
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mus:  TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SIGCMA
' SALA DE DECISION No. 001 B
SENTENCIA No. 270/2019

13-001-33-33-008-2015-00874-01
Los hechos de la demanda se resumen de la siguierite manera:

B - Sesefialan en los hechos de la demanda que la sefiora DIANA MARIA
| - TORRES MEZA convivio durante (02) aiios y hasta el momento de su muerte
con el finado JOSE GREGORIO HERNANDEZ ACEVEDO. :
: Que el senor JOSE GREGORIO HERNANDEZ ACEVEDO, se vinculé como
fontanero de la OFICINA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO en el
Municipio de Turbanaq, a tfravés de érdenes de prestacion de servicios, 10s
cuales al vencimiento del término pactado, se suscribia sucesivamente el
ofro.
- Que-dicha relacién laboral inicio el 18 de enero de 2008 de manerd
ininterrumpida hasta el 15 de octubre de 2009, fecha del fallecimiento del
sefior Herndndez Acevedo.

- Que d la terminacién de cada uno de los confratos al accionante jomds
le fueron cancelados los conceptos de cesantias y demés prestocuones
socaoles a que tenia derecho como trabajador. ®

i

51,3, NQRMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE VIOLACION .
- Bldemandnte seficlé como normas violadas las siguientes: articulos 23, 186, 249

gg) y 306 del cédigo sustantivo del trabajo; Ley 50 de 1950; Ley 52 de 1957; articulos
.g 48,11, 27 del Decreto 3135 de 1968; Decreto 3148 de 1968; Decreto 1848 de 1969;
criiculos 5, 8, 24, 33, 40.del Decreto 1045 de 1978; Ley 33 de 1985; y el orﬁculo 53

f'f,“__de la Constitucion Naciondl.

-~ En sintesis, la parte demandante conceptia que se vulneran los preceptos
Y citcdos, por cuanto, estd demosirada la existencia de la relacién laboral enfre
~ las partes, y en ese sentido, debe ddrsele aplicacién al principio de la pnmocia
de Io reolldod sobre las formas. :
: ;#
x 2. LA SENTENCIA APEI.ADA (fs. 47-55)

n sentencno de fecha dos (02) de marzo de dos mil diecisiete (2017) el"
. Juzgado Octavo Administrativo del Circvito de Cartagena, negé las_‘
pretensiones de la demanda, sefialando que no se encueniran probados los
elementos que acredlitan la existencia de una relacién laboral subordinada.
entre el sefior JOSE GREGORIO HERNANDEZ ACEVEDO y el Municipio de
~ Turbana, como quiera que de ellos no se puede inferir claramente que el
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U ¢ 5.1. PARTE DEMANDANTE o
Cédio: -0 v :

5.2 PARTE DEMANRADA

~ No presentd oleg%tos; de conclusiones esta insionéo.

el A qu@ cmte la mexlsteé‘clo probetorio denegé

pretensiones de i demanda. o £

e © fnacgo JOSE GREGOR@ HE&NANDEZ ACEVEDO!
1 era una r@iacﬁén laboral y n§ una mera liberal pres'rac

.'l

odo Ilom@dos de aiencué@, memorando sancnone

(1.4 Cua@em@ de 2da InS‘l';
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5. AI.EGACIONES .

No presenié alegi:tosi de conch@iohés esta ins’rcméo.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SIGCMA
SALA DE DECISION No. 001
~ SENTENCIA No. 270/2019

o ) 13-001-33-33-008-2015-00574-01
-.. 6, CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO (fs. 10-26)

" El'sefior Agente del Ministerio PUblico, al momento de descorrer el traslado de
i los alegatos, solicita que se revoque la sentencia de primera instancia,
o aduciendo para el efecto que por la naturaleza de la labor desempefiada por
_ fie 0l sefior JOSE GREGORIO HERNANDEZ ACEVEDO, se presume la subordinacién

bor ‘'ser .consustancial a ella, sefala que las labores encaminadas al
. #. mantenimiento y sostenimiento de obras publicas, exigen que la vinculacion
“: sg redlice mediante confrato de trabajo, lo anterior por cuanto las labor de
~ fontanero debe estan dispuestos durante las 24 horas del dia para abriry cefrar
”-‘;Ios vdlvulas, e igualmente mantener el sistema en funcionamiento, lo que
|mplica un someﬂmlen’ro de tiempo completo ia labor desorrollodo S

No obsicnte seficla que po hay lugar a ordenar el reconocimiento y pago de
;Ios ocreencws laborales reclamadas, salvo lo relacionado con los aportes a
N segundcd 'social en pensiones, toda vez que a su juicio ha operado el
™ fenémeno juridico de la prescripcién de tales derechos, pues el Ultimo confrato
" suscrito por el sefior José Gregorio Heméndez Acevedo, vencié el 5 de octubre
de 2009, debiéndose interrumpir el termino prescriptivo antes del S5de octubre
4 de 2012, sin embargo et derecho de peficion se formulé el 5 de j junio de 201 4
1 esto es cuando habla operodo la prescripcién.

. Por ofro lado, en cuanto a la pretensién dirigida al reconocimiento y pago de
' la pensién de sobreviviente en favor de la sefiora DIANA MARIA TORRES MEZA,
;.,V‘g'f‘:oduce que debe ser denegada, pues indica que la argumem‘acnén que se
<+ expone enla demanda se limita al conirato reafidad, pero nada dice sobre el
Vs concepto de violacién en cuanto a la pensién, dunado a lo anterior, oduce
que-a la fecha del fallecimiento del sefior José Gregorio Herndndez Acevedo,
gt ‘es decirel 15 de octubre de 2009, el sefior Hernandez Acevedo no tenia vnnculo
% con el Municipio de Turbana.

S S IV.- CONTROL DE LEGALIDAD

De conformidad con lo previsto en el articulo 207 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el desarollo de Ios
. etapas procesales se ejercié control de legalidad de las mismas, sin presentorse
manifestacién alguna de las partes u observarse por el Tribunal vicios
- i« procesales que acareen la nulidad del proceso. AR

V.- CONSIDERACIONES
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SIGCMA
'SALA DE DECISION No. 001 ' :
SENTENCIA No. 270/2019

13-001-33-33-008-2015-00574—01
En ese senhdo, tampoco hay lugar a acceder a la pretension subsidiaria

dsngtdc a obtener el reconocimiento y pago de pens;én de sobreviviente a

§ fovor de la sefiora DIANA MARIA TORRES MEZA en su calidad de compaiiera

o permanente del finado JOSE GREGORIO HERNANDEZ ACEVEDO, por cucnio
no_se ocredlto la relacién laboral entre este y la ehtidad accionada. <

RN

jfi.d’ohieriortésis s soporta en los argumentos que se exponen a confinuacién.

4 MARCO NORMATIVO Y-JURISPRUDENCIAL
Erif'séhfér’n‘ciza'c-154 de 1997, la Corte Constitucional, analizé la diferencia entre
. el contrato de prestacién de servicios y el de cardcter laboral, exprescmdo Io
“-‘SIQUIente : S

“Como es bien sabido, el contrafo de trabajo tiene elementos diferentes al de

piestacién de servicios independientes. En efecto, pdra que aquél se configure

se requiere la existencia de la presiacién personal del servicio, la continvada

- subordinacién laboral y.Ja remuneracién como coniraprestacién del mismo. En
cambio, en el conirato de prestacién de servicios, la actividad independiente -

i . . desamollada, puede pravenir de una persona juridica con la que no existe el

£ elemento de la subordinacién laboral o dependencia consistenie en ia pofesfad

. 4. deimparlir Srdenes en la ejecucién de la labor confratada.

~ Del andlisis comparativo de las dos modalidades contractuales -contrato de
prestacion de servicios y contrato de trabgjo- se obliene que sus elementos son
bien diferentes, de manera que cada uno de ellos reviste singularidades propias
y disimiles, que se hdcen inconfundibles tanto para los fines perseguidos como
por la naturaleza y objeto de los mismos.

'En sintesis, el elemento de subordinacién o dependencia es el que detemina la
diferencia del confrato latioral frente al de prestacién de servicios, ya que enel
plano legal debe entenderse que quien celebra un conirato de esta naturaleza,
como el previsto en.la noma acusada, no puede tener frenfe a la
administracién sino la calidad de contratista independiente sin derecho a

prestociones socaa!es 4: contrcrio sensu. en cgsb de que se acredife la

(Subroyo fuera de texto)

, - Asl, cuando existe un confrato de prestacion de servicios entre una persona y
++-una entidad publica y se demuestra la existencia de los tres elementos propios
\i'f’*’r;ﬂde toda relacién de trabajo, en aplicacién del principio de prevalencia de Io
pv'_',;realldcd sobre las formas en las relaciones laborales, surge el derecho a que
_seqreconocndo tal relacion y, a que como consecuencia se ordene a favor

- PR
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~ TRIQUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SIGCMA
SALA DE DECISION No. 001 |
SENTENCIA No. 270/2019

: 13-001-33-33-008-2015-00574-01
controto redlldod por los periodos laborados bajo la modalidad de Con’rrotos

- Y Ordenes de Prestacion: -gle Servicios sefiald:

“Debe decirse que para.admitir que una persona -desempefia un empleo
publico en su condicién,de empleado publico -relacién legal y reglamentaria
propia del derecho administrativo- y se deriven los derechos que ellos tienen, es
B _necesano la verifi cac:égde elementos propios de esta clase de relacién como
vson -1) La existencia delempleo en la piania de personal de ia entidad, porque
..e3 posible desempefiar un cargo que no existe (arfculo 122 de la
b Comﬂtocwn Poiftica); 2) Lo dedermingclén de las funciones propias del cargo
% (arliculo 122.de la Consiftuciéa Politica); y 3) La previsién de los recursos en el |
P . presupuesto para el pago de gasfos que demande el empleo; requisitos éstos sin
© loscuales no es posible hablar en téminos de empleado publico, a quien se le
& ... debe reconocer su saldrio y sus comespondientes prestaciones sociales.
Ademds, “en la relacién laboral administrativa el empleado publico no estd
sometido exactamente a:la subordinacién que impera en la relacién laboral
privada; aqul esté obligado es a obedecer y cumplir la Constitucién, las Leyes y
~ los reglamentos administrativos comespondientes, en los cuales se consagran los
deberes, obligaciones, p%htthtones etc. a que estan sometidos los serwdores
pubffcos"

d Y en sentencna de docey(12) de febrero de dos mil nueve (2009) rodncacuén
8 :» No. 70001-23-31-000-1299-01 156-01(1982-05), de la Seccién Segunda
- rSubsecci'én “A",-el Consejo de Estado sefialo: | ”

. ;fm" o "Ahoro bien, es necesario aclarar. que la relacien de coordmac:én de
R actividades enire conigatante y contratista que implica que el segundo se
B somete a las.condiciones necesarias para el desamrollo eficiente de la actividad

ericomendada, lo cualdncluye el cumplimiento de un horario, o el hecho de

recibir-una serie de instrycciones de sus superiores, o tener que reportar informes
sobre sus resulfados, no significa necesariomente la configuracién de un
elemento de subordfnas:ién. \ :

Asf se dijo en la sentengia de la Sala Plena del Consejo de estado del !8 de
noviembre de 2003, Rad. 110039, M.-P. Nicolds Péjaro Pefiaranda: ' :

“. sl bien es cierto que lg actividad del confratista puede ser igual a la de
empleados de planta, no as menos evidente que ello puede deberse a que este

. personal no alcance pgara colmar la aspiracién del servicio publico; situacion

- que hace imperiosa la Gontratacién de personas ajenas a la entidad. Y si ello es
asl, resulta obvio que dgben someterse a las pautas de ésta y a la forma como
en ella se encueniran coordinadas las disfintas actividades. Serfa absurdo que
contrafistas encargados del aseo, que deben requerirse con urgencia durante
la. jomada ordinaria de frabajo de los empleados, laboren como ruedas sueltas
y a horas en que no se:les necesita. Y lo propio puede afimarse respecto del
‘servicio de cafeteria, cuya prestacion no puede adelantarse sino cuando se

" encuentra presente el personal de planta. En vez de una subordinacion lo que
surge .es una actividad coordinada con el quehacer diario de la entidad,
basada en las cldusulas contractuales.” (Se resalta).

Es dec:r, que para acreditar la existencia de la relacién laboral, es necesario
probar que el supuesto coniratista se desempefié en las mismas condiciones-
que cualquier otro servidor publico y que las acfividades realizadas no eran
indispensables en virtud de la necesaria relacion de coordinacion entre las
partes confractuales.”
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. 13-001-33-33-008-2015-00574-01
- Se encuen’rro acreditado dentro del expediente orden de prestacién de
servicios del JOSE GREGORIO HERNANDEZ suscrita con el Municipio e
Turbana de fecha 6 de julio de 2009. el cual tiene por objeto la
prestacién de servicios de “FONTANERO DE LA OFICINA DE ACUEDUCTO
Y ALCANTARILLADO DEL MPIO DE TURBANA", el cuadl tuvo un plazo de
ejecucién del 6 de julio de 2009 hasta el 5 de octubre de 2009. (Fl. 15) ..

- De otro lado, se encuentra acreditado deniro del expediente, mediante
certificacion exped;dc por la Secretaria de Planeacién y Obras PUblicas
del Mumc:plo de Twrbana, que el sefior JOSE GREGORIO HERNANDEZ
- ACEVEDO' presté al Municipio de Turbana, mediante Contratos dé
PreStoCién'de Servicio como FONTANERO DE LA OFICINA DE ACUEDUCTO
Y ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE TURBANA-BOLIVAR en Ios .
sngwentes periodos: |

“» 18 de Enero del 2008 al 18 de abril de 2008.

o 09 de junio de 008 al 8 de septiembre de 2008.

e 15de sep’rierhbre de2008 al 14 de noviembre de 2008.
e lde dtcnembre de 2008 al 31 de diciembre de 2008.

. 06 de julio de 2009 al 5 de Octubre de 2009.

Obra en el expeqhenie registro civil de defuncién del sefior JOSE
GREGORIO HERNANDEZ ACEVEDO en el cual se odvnen‘e que fallecidé el
15de octubre de 2009. (FI. 16)

, - Obra en el expediente registro civil de nacimiento del joven FREIDYYS
e HERNANDEZ TQRRES hijo del sefior JOSE GREGORIO HERNANDEZ
ACEVEDO y la senorc DIANA MARIA TORRES MEZA (FI. 17) '

. Obra en el expediénte Resolucién No. 2447 del 17 de noviembre de 2009
i expedida por el Municipio de Turbana, Bolivar mediante el cual se
L, ordena el pago de unos honorarios adeudadas al sefior JOSE GREGORIO
.4 HERNANDEZ ACEVEDO a favor de la sefiora DIANA MARIA TORRES MEZA.
e (R14)

- Obra en el expediente testimonio de la sefiora RUTH PEREZ PEREZ en la
audiencia de pruebas celebrada el dia 13 de septiembre de 201 é. por
el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de’ Ccn‘ogeno, en el que
se sefiald que la sefiora Diana Maria Tores Meza era la compaiiera del

| sefior Jose Gregorio Hernéndez, y que tuvieron un hijo. Manifesté que el

S Sy .
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-~ MUNICIPIO DE U BANA-BOLIVAR en la erffidad demandada,

L sobrevnvuente ay Io sefiora D%;ANA MAR!A TO _ES MEZA en calidad

' con un horario esto lecido y qLLe recibia 6rdenes%onhnuos

-Obraen eﬁexpedlente teshmomo del sefio OMINGO JULIO GALARC'
enla cudiénc ade pruers celebrada el
b Octavo Admtmsfro’nvo del
que el seﬁar Jose Gregorio \andez :
ncorgcdog df'e;' abrir y cemarfel cépedt.icfo del Munic
‘e igual m@neru se encorgo%a da orreglor la iuberio G

se pcxrﬁon Y. des'ropobon | alconfonllcdo cucndo
jefe dlrecio era ELIAS y CAI{OLA

En el presente cdso, se heﬁ‘ae que con la *demanda se pretend |
reconocimierito ﬁe la exlsiencia dg una verdadera relocqén laboral enfr
~ Municipio de Turbana y el sefidk JOSE GREGORIOFHERNANDEZ ACEVEDO po
- periodo comprelhdl o entre el 18 de enero de 2 8 hasta el 5de oc’rubr
- 2009, en los que ;_e llega que séﬁor HERNANDEZ , 'ruvo prestondo sus servy
LA OFICINA DE ACUEDUC' Y ALCANTARILLADO

.consecuencia s¢ solicita el reconocmlem‘o y pago de una penslén

",

mfenr c!crcmentq que el cccnoham%e prestaba e f:fserviao de formc perso




"TRUJUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SIGCMA
'SALA DE DECISION No. 001 -
~ SENTENCIA No. 270/2019

‘g 13-00143-33-003-2016-90574-01
iy " laboral y no una. mero liberal prestacion de servicio como lo afirma en la
;i sentencia apelada.

Aduce que no es posibléentro de la relacién simulada por el municipio que
hubieran para el finado llamados de atencién, memorando sanciones y
_.‘i,.-‘;r;,;’q:jemé.s tramites propios gle un contrato de trabajo toda vez que como lo
\ %.manifestd el municipio demandado, elios no reconocen la existencia de una
felcCién laboral sino de un contrato de prestacidén de servicios.

Asi las cosas, a partir de los argumentos expuestos en el recurso de alzodo
propuesto, procede la Sala a valorar las pruebas obrantes en el proceso, a
K, efectos de determinar, en:primer lugar, si se presentan los elementos que
; confi guron la relacidn Jaboral, esto es prestacién personal del servicio,
, remunerocnén subordinacion o dependencia, que permitan inferir que entre el

*.a‘ Munncnplo de Turbana vy e sefior JOSE GREGORIO HERNANDEZ ACEVEDO existié
una verdadera relacién {_gboral y posteriormente si es procedente ordenar el
econocimiento y pago de pensién de sobreviviente a la sefiora DIANA TORRES
MEZA en su cdlidad de compafera permanente del sefior HERNANDEZ

Lc’i Sala considera que en:el sub examine, estos dos elementos se enc:uen'rrcn":’
* acreditados con la cemfig:aqén expedida por la Secretaria de Planeacién y’
\;,, Obras Publicas del Mumcyo de Turbana, en la cual se advierte que el seﬁor‘
JOSE GREGORIO HERNANDEZ ACEVEDO prestd sus servicios al Municipio de
m Turbonc, mediante Conﬂ'aios de Prestacion de Servicio como FONTANERO DE'_‘
- LA OFICINA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE TURBANA- "
i* BOLIVAR en los siguientes penodos

‘o 18 de Enero Qel 2008 al 18 de abril de 2008.

e 09 de junio de 008 al 8 de septiembre de 2008.
* 15 de septiembre de2008 al 14 de noviembre de 2008.
e lde diciembre de 2008 al 31 de diciembre de 2008.
e 06 de julio de 2009 al 5 de Octubre de 2009.

v Por ofro lado existe también prueba del elemento remuneracién, pues
medlcnte la Resolucidn No. 2447 del 17 de noviembre de 2009 expedida por el
Mumcupto de Turbana, Bolivar mediante el cual se ordena el pago de unos
honoranos adeudadas al sefior JOSE GREGORIO HERNANDEZ ACEVEDO a favor
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e que al seﬁor HERNAN »

MARIA Toﬂsaes MEZA, se adw

de la sefiora DiAhlA
por conc@io de honorarid

ACEVEDO recnb{a

e

eonlle o

- En sentencia C~1. 44972 |a Cortg Constitucional,
inconsfitucionaligiad, estableci las caracteristicds del confrato de prestcc;

‘de servicios y suﬁ diferencias cbn el contrcto de §obc|jo. cencluyendo que:

é dq;,sewk:los, ya que
'Qlobm em contrato de-

AT

e
&
-3
3]

cillige: ¥ -

5, concretas ,qnpon‘e del em eoclor, con I reahzocaén

.
N

o

2 Corte Consiitucionat. s;mendc del 19 de mdrzo de 1997. M.P. HemandgHerrera Vergara.,
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i | ssmucu No. 270/2019
| ’) | 13.001-33-33-008-2015-00674-01
,' una actividad de coordinacién en el desarrollo y ejecucién de un contrato
estotol

En el plenario se observa que el objeto de los contratos de prestacién de

*@ 'ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE TURBANA-BOLIVAR, objeto comdn a
# todos los contratos certificados por la entidad demanda.

‘;: »,‘-. .

v Por ofro Iado. los testigos manifestaron que la accionante en su calidad de

. L’

“-servicios y se encargaba abrir y cerrar la llave del acueducto de Turbanc

o verificar que el agua llegara a los sectores y de atregiar los dafios que tuviera
7 la tuberia; sefialaron que no tenfan un horario y que a veces abrian el
acveducto alas 400 amo 5am.

s .
\# Asf las cosas, de los documentos arimados al expediente y los testimonios
¥ recepcionadas, se concluye la existencia de una relacién de coordinacién
- ente el sefior JOSE GREGORIO HERNANDEZ ACEVEDO y la entidad accionada,
1. la cual resulta necesaria para la adecuada prestacién del servicio contratado;
4 pero dichas pruebas no son suficientes para demostrar la existencia de-una
" vérdadera relacion de dependencia o subordinacion.

cgmo se le exige a un empleodo hobltucl.

Eh este orden, de acuerdo a las actividades encaminadas al cumplimiento del
opje’ro confractual acordado, no se deriva una situacién que acredite
. subordnnaaén sino md@s bien, lo que se observa es que las mismas podian
" levarse a cabo de manéra auténoma e independiente del ente contratante,
; 5 decir, lo pactado por las partes no desconoce la autonomia del contratista.

" Bajo estas premisas, siendo claro que la carga de demostrar la ilegalidad de
- los actos acusados, radica en la parte actora?, concluye la Sala que en el sub
:g examine, no se demostré6 en el plenario los hechos en que basa las

.”

t»r 3 Obligacién contenida en el arliculo 167 del C.G.P., segun el cual incumbe a las partes probar el

L . supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

' !"?
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- servicios fue la de FONTANERO DE LA OFICINA DE ACUEDUCTO Y. -

fontcnero, se enconiraba vinculada mediante contrato de prestccnén de '

En efecto, para la Sala, no se encuentra acreditado en el sub examine ia_s_
'obores y funciones de los empleados de planta de la entidad demanda que
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mandote, t@dc vez que si bléh se ocrednté lo pres’racu

personal del sengicm
conel Mumcuplo p Tur

Iaboral pues Ios ac ividades eﬁuweron encami
contratos respecﬁv
subsudlona dmgida

r&dos al cumphmlento d

6. Condena en qns
 Aplica la Sala eP arﬂfculo 188 Qel QPACA el cul remne al arﬂculo 365_:
Cédigo General'glel Proceso, e?\ ai-sentido de s olor que se. condenord

| costas a la pdite vencida é BI proceso, 5

i s —-:,

apelacién de pr rie demcrﬁian&e en el pre&nte asuhto, se encueni
‘procedente la c"'ﬂ’; déna en cosﬁ:s N segundc mﬁonci& ertla modohdod d

I vl agencias én e 4
4 ser liquids

General del Proc&so |

_En este c¢aso, se Je ’ ,
recurso, ii) la noh.q@ul za del pro@so y i) 1o gestié e la parte demcndadc

En consecuencnc,lse ondenar ';en costas a la p*ke demandante, Ias cuol'f
- deberdn ser liqui&ad s por el juﬁado de primera ﬁ-sfoncic 8

En méito de Io expuesto, Bl TRIBUNAL Aolgmmuﬂvo DE BOLf

m“ o_qlm‘inisfrando jusﬁi:no en nombrb de*‘ Ia Repubhco § por autondcd dela Le,’

EAI.LA

+ Acuerdo 1887 de 2003, articulo 3o.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SIGCMA
' SALA DE DECISION No. 001
SENTENCIA No. 270/2019
o 13-001-33-33-008-2015-00574-01

PRIMERO CONFIRMAR la Sentencia de fecha dos (02) de marzo de dos mil
i dleci3|efe {2017}, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito
-+ de Cartagena, dentro del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
. Derecho ejercido por-la sefiora DIANA MARIA TORRES MEZA, el Municipio de
Turbono Bolivar, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
7. ': prowdencno '
SEGUNDO: SEGUNDO: CONDENAR en costas de segunda instancia a la parte
" demandante, liquidense por la Secretaria del Juzgado de Primera instancia,
conforme lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P., incluyéndose en.dicha
iquidocuén las agencias en derecho, de conformidad con lo expuesio en la

" parte motiva de esta providencia.

TERCERO Ejecutoncda la presente providencia, devuélvase el expedlen’fe al
g ; ;uzgodo de origen, previas las anotaciones de rigor.

| NOTIFIQUESE v CUMPLASE
Consfancla el proyecto de esta provfdencia fue considerado y aprobado por fa Sala, en sesién de ia fecha, segin
<_:_onsta enAcltaNo, ____
o ' LOS MAGISTRADOS

ST
[




