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SALA DE DECISION No. 001

Cartagena de Indias D.T.y C, once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado 13-001-33-33-004-2017-00111-01

Demandante ZAYDA CRISTINA ROJAS DE ARRIETA

Demandado COLPENSIONES

Magistrado Ponente | MARCELA DE JESUS LOPEZ ALVAREZ

Actuacion SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

Tema MESADA 14

Procede el Tribunal Administrativo de Bolivar a pronunciarse respecto del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra la
sentencia de fecha veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018),
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Cartagena,
que accedid alas suplicas de la demanda.

|. ANTECEDENTES.
1.1. La demanda.

1.1.1. Pretensiones.

Invoca el actor en sintesis las siguientes pretensiones:

- Que se declare la nulidad de la Resolucion GNR 143896 del 17 de mayo
de 2016, por medio del cual se negd el reconocimiento y pago de la
mesada catorce del ano 2016 y la Resolucidon VPB 35733 del 13 de
septiembre del 2016, por la cual se resolvid el recurso de apelacion
confirmando la negativa.

- Que a fitulo de restablecimiento del derecho se reconozcan y paguen las
sumas de dinero correspondientes a la mesada 14 del ano 2016,
debidamente actualizadas.

1.1.2. Hechos.

Narra la actora en sintesis los siguientes:

- Mediante Resolucion 9327 del 11 de junio del 2010, el ISS le reconocid

pension de vejez bajo la égida de la Ley 797 del 2003, en cuantia de
$1.701.871.
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- Posteriormente, mediante Resolucion VPB 13348 del 12 de agosto del
2014, se le reliquidd la pensidon con base en el régimen de fransicion en
cuanfia de $4.416.750, teniendo en cuenta la asignacion mas elevada del
Ultimo ano de acuerdo al Decreto 546 de 1971.

- Solicito el 25 de abril del 2016 el reconocimiento y pago de la mesada 14,

- Tenia el derecho a la mesada 14, antes de la vigencia del acto legislativo
01 del 2005, y dado que éste fue publicado en el Diario Oficial 45980 de
fecha 25 de julio del 2005.

1.1.3. Normas violadas y concepto de la violacion

Se acusan los actos de estar falsamente motivados porque se sustentan en
forma errénea e intencional en hechos que no son veridicos y en tanto
omiti® COLPENSIONES tener en cuenta que la accionante ya tenia el
derecho adquirido a la mesada 14 al momento de expedirse el Acto
Legislativo 01 del 2005.

1.2. La contestacion.

Se opuso COLPENSIONES a las pretensiones de Ila demandaq,
argumentando que al momento de expedir las resoluciones demandadas,
se actud de conformidad con la ley aplicable y de acuerdo al tiempo de
cotizacién probado por la demandante.

Aduce que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 142 de la ley
100 de 1993, en armonia con el acto legislativo 01 de 2005, el actor no
tiene derecho a la mesada 14, merced a que el estatus pensional lo
adquirio el 11 de enero del 2008, con posterioridad al vigencia del citado
acto legislativo, aunado a que la mesada supera los 3 salarios minimo
legales mensuales vigentes.

1.3. Sentencia de primera instancia.
El fallo apelado declaré la nulidad de los actos administrativos

demandados, disponiendo las siguientes medidas de restablecimiento del
derecho:
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“SEGUNDO: como consecuencia de lo anterior, CONDENASE a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, a reconocer y pagar a la
demandante senora ZAYDA CRISTINA ROJAS DE ARRIETA, la mesada 14, esto es,
treinta (30) dias de la pension que le corresponde por el régimen respectivo, esto es,
segun el Decreto 546 de 1971, que se cancelard con la mesada del mes de junio de
cada ano, a partir del ano 2015, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de
la presente providencia.

TERCERQO: Las sumas o valores de que trata el ordinal que antecede, deberdn ser
ajustadas, tomando como base el Indice de Precios al Consumidor, de conformidad
con lo dispuesto en el dltimo inciso del Atr. 187 del CPACA.

[k

El fallo apelado se apoyd en la siguiente tesis:

“...el despacho sostendrd la tesis de que la demandante, sefiora Zayda Rojas de
Arrieta, cumple con los supuestos previstos en el articulo 142 de la ley 100 de 1993,
reformado por el acto legislativo No. 01 de 2005, para hacerse acreedor al
reconocimiento y pago de una mesada adicional de la Pension de Vejez que viene
disfrutando o mesada catorce, de tal suerte que el acto acusado al negar su
reconocimiento resulta violatorio de las normas superiores en las que debia fundarse,
razén por la cual se declarard su nulidad.

Lo anterior obedece a que si bien es cierto que el acto legislativo 01 de 2005, elimind
a partir de su vigencia, la mesada 14, para las nuevas pensiones, salvo aquellas que
se causaran hasta el 31 de julio de 2011 y que fueran iguales o menores a 3 salarios
minimos, también lo es que el mismo acto legislativo dispuso en su inciso octavo “...
las personas cuyo derecho a la pensidon se cause a partir de la vigencia del presente
Acto Legislativo no podrdn recibir mds de trece (13) mesadas pensionales al ano. Se
entiende que la pensidn se causa cuando se cumplen todos los requisitos para
acceder a ella, aun cuando no se hubiese efectuado el reconocimiento”.

(...

Se advierte igualmente que al 13 de agosto del 2014, fecha en que cumple la edad
de 50 anos, la actora reune los requisitos para acceder a la pension, entonces, al
entrar en vigencia el Acto Legislativo 01 de 2005, esto es, el 29 de julio de 2005, la
actora cumplia con tales requisitos para acceder a la pension pues contaba con 50
anos de igual manera acredité el cumplimiento de los afos de servicio exigidos.”

1.4. La apelacion

El demandado resiste la sentencia, insistiendo en que la demandante no
tiene derecho a la mesada 14, puesto que el status pensional lo adquirio el
1T de enero del 2008, posterior a la fecha establecida por el acto
legislativo 01 de 2005 (25 de julio del 2005), y adicional a ello, el salario
minimo para el ano 2008 fue de $461.500, el cual multiplicado por 3
asciende a la suma de $ 1.384.500, superdndose los 3 salarios minimos
legales, ya que para la fecha la demandante percibia una mesada
pensional de $4.416.750.
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Transcribe para sustentar, el contenido del articulo 142 de la Ley 100 de
1993, con la reforma infroducida por el inciso 8 del articulo 1 del acto
legislativo 01 de 2005, concluyendo que los presupuestos para ser
beneficiario de la prestacion son: 1) Que el pensionado cumpla el status
pensional antes del 25 de julio del 2005 vy, 2) Que la mesada pensional sea
inferior a 3 salarios minimos mensuales legales vigentes, si la misma se causa
antes del 31 de julio el 2011.

Por ello pide la revocatoria de la sentencia. para que sea absuelta de
condena alguna.

1.5. Ministerio PUblico.

El agente del Ministerio PUblico en esta oportunidad NO emitio concepto.
Il. CONSIDERACIONES

2.1. Control de legalidad.

Transcurrido en legal forma el trédmite de segunda instancia, se establece
que no existe causal de nulidad que invalide lo actuado, por lo que se
ocupa la Sala de desatar el recurso de apelacion impetrado.

2.2. Competencia.

De acuerdo con lo dispuesto por el art. 153 del CPACA, esta Sala es
competente para conocer de los recursos de apelacion contfra sentencias
proferidas por los juzgados administrativos, en segunda instancia.

2.3. Marco juridico del recurso de apelacion.

Previo a resolver el objeto de la controversia, resulta necesario precisar los
limites a los cuales se ve compelido el ad quem en lo que respecta a la
apelacion. Para tal efecto, conviene senalar que el a quo en la sentencia
desata una confroversia inicial delimitada por la demanda, la
contestacion a la misma vy las pruebas recaudadas en el frdmite procesal.
Dicho debate concluye con una providencia que fiene la virtud de poner
fin a la diferencia, y que se fundamenta en razones de hecho y de
derecho derivadas de lo probado en el plenario y de la aplicacion
concreta del ordenamiento juridico al caso debatido.
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Asi las cosas, a fravés del recurso de apelacion se ejerce el derecho de
impugnacion confra una decision judicial determinada; por lo que le
corresponde al recurrente confrontar los argumentos que el juez de
primera instancia considerd para tomar su decision, a efectos de solicitarle
al juez de superior jerarquia funcional que decida sobre los puntos o
asuntos que se cuestionan ante la segunda instancia. Lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 320 del C.G.P., que
consagra:

“Art. 320. Fines de la apelacion. El recurso de apelacion tiene por objeto que el
superior examine la cuestion decidida, Unicamente en relacién con los reparos
concretos formulados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la
decision.

En este orden de ideas, resulta claro que para el juez de segunda
instancia, su marco de competencia lo constituyen las referencias
conceptuales y argumentativas que se aducen y esgrimen en contra de la
decisibn que se adopta en primera instancia, por lo cual, los demdas
aspectos diversos a los planteados por el recurrente se excluyen del
debate en la instancia superior, toda vez que operan tanto el principio de
congruencia de la sentencia, como el principio dispositivo, razén por la
cual la jurisprudencia ha sostenido que “las pretensiones del recurrente y su
voluntad de interponer el recurso, condicionan la competencia del juez
que conoce del mismo. Lo que el procesado estime lesivo de sus derechos,
constituye el dmbito exclusivo sobre el cual debe resolver el ad quem:
“tfantum devolutum quuantum appellatum®.

Ofra de las limitaciones relevantes a las cuadles se encuentra
materialmente sujeta la competencia del juez ad quem, para efectos de
proferir el fallo respectivo con el cual ha de desatarse la apelacion
intferpuesta contra una sentencia, la constituye la garantia de la no
reformatio in pejus, por virtud de la cual no es vdlidamente posible que,
con su decision, el juez de la segunda instancia agrave, empeore o
desmejore la situacion que en relacion con el litigio correspondiente le
hubiere sido definida al apelante Unico mediante la sentencia de primera
instancia.

2.4. Problema juridico.

Se ha insistido en que la actora adquirid el status pensional el 11 de enero
del 2008, es decir, con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto
Legislativo 01 de 2005 (25 de julio del 2005), razén por la cual no tiene el
derecho a la mesada 14. También se dijo que la mesada supera los 3
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salarios minimos legales para el ano 2008, lo que fambién impide que se dé
el reconocimiento.

Se confraerd el debate a establecer si en efecto tiene derecho la actora a
esa prestacion y para ello se indagard con perspicacia cuando se
adquirid el estatus pensional.

Para desarrollarlo se analizard el alcance de la prestacion reclamada, a la
luz del ordenamiento juridico.

2.5. Tesis.

Se sostendrd que la accionante adquirid su estatus pensional, es decir,
cumplio los requisitos ordenados en el articulo 6 del Decreto 546 de 1971, o
causo su derecho, antes de entrar en vigencia el Acto Legislativo 01 del
2005, razén por la cual fiene derecho a la mesada 14. Por tal razdn debe
confirmarse la sentencia apelada.

2.6. Argumentacién normativa y jurisprudencial.

De la mesada catorce.

El motivo de la censura expuesto por la entidad demandada en el recurso
de apelacidn consiste en que, segun su criterio, a la demandante no le
asiste el derecho al reconocimiento de la mesada 14, toda vez que
adquirio el status pensional el 11 de enero del 2008, es decir, después de la
entrada en vigor del Acto Legislativo 01 de 2005, y su monto supera los 3
salarios minimos legales mensuales, por o que no se cumple el presupuesto
normativo necesario para el reconocimiento de dicha mesada.

Al respecto, es necesario precisar lo siguiente:

La Ley 100 de 1993 en su articulo 142 infrodujo una mesada adicional,
conocida como la mesada 14, que seria percibida por los pensionados por
jubilacién, invalidez, vejez y sobrevivientes, equivalente a 30 dias de la
pensidn, y que se pagaria con la mesada del mes de junio de cada ano, a
partir de 1994.

El tenor de la referida norma es el siguiente:
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“ARTICULO. 142. -Mesada adicional para actuales pensionados. Los
pensionados por jubilacién, invalidez, vejez y sobrevivientes, del sector publico,
oficial, semioficial, en todos sus drdenes, en el sector privado y del Instituto de
Seguros Sociales, asi como los retirados y pensionados de las Fuerzas Militares y
de la Policia Nacional, cuyas pensiones se hubiesen causado y reconocido
antes del primero (1°.) de enero de 1988, tendran derecho al reconocimiento y
pago de treinta (30) dias de la pension que le corresponda a cada uno de ellos
por el régimen respectivo, que se cancelard con la mesada del mes de junio de
cada ano, a partir de 1994.

Los pensionados por vejez del orden nacional, beneficiarios de los reajustes
ordenados en el decreto 2108 de 1992, recibirdn el reconocimiento y pago de
los 30 dias de la mesada adicional sélo a partir de junio de 1996.

PARAGRAFO.-Esta mesada adicional serd pagada por quien tenga a su cargo
la cancelacién de la pensidn sin que exceda de quince (15) veces el salario
minimo legal mensual”.

La Corte Constitucional en la sentencia C - 409 de 1994, declard
inexequible la expresion “actuales”, y la frase “cuyas pensiones se hubiesen
causado y reconocido antes del 1.° de enero de 1988” contenidas en el
articulo previamente citado, y extendié el pago de la mesada adicional
de junio a todos los demds pensionados, al considerar que se evidenciaba
una clara violacién a la prohibiciéon de consagrar discriminaciones en el
mismo sector de pensionados, debido a que se otorgan privilegios para
unos en detfrimento de ofros, razdn ésta por la que se concluye que no se
puede excluir a quienes legitimamente han adquirido con posterioridad el
derecho pensional.

Por su parte, en el inciso octavo y en el paragrafo transitorio 6° del Acto
Legislativo 1 de 20051, se dispuso en su orden con relaciéon a la mesada 14,
lo siguiente:

“Articulo 1°. Se adicionan los siguientes incisos y pardagrafos al articulo 48
de la Constitucion Politica:

(..)

“Las personas cuyo derecho a la pensidon se cause a partir de la vigencia del
presente Acto Legislativo no podrdn recibir mds de trece (13) mesadas
pensionales al afo. Se entiende que la pensidn se causa cuando se cumplen
lodos los requisitos para acceder a ella, aun cuando no se hubiese efectuado
el reconocimiento”

(..)

“Pardgrafo transitorio 6°. Se exceptian de lo establecido por el inciso 8° del
presente articulo, aquellas personas que perciban una pensidn igual o inferior

1 "por el cual se adiciona el articulo 48 de la Constitucidon Politica”
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a tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes, si la misma se causa
antes del 31 de julio de 2011, quienes recibirdn catorce (14) mesadas
pensionales al ano™.

De lo anterior se colige que: a) confinuardn percibiendo la mesada
catorce quienes, al momento de la publicacion del Acto Legislativo (diario
oficial 45980 del 25 de julio de 2005), habian obtenido el reconocimiento
pensional; b) serd reconocida a las personas que, aungque no hubieren
obtenido el reconocimiento pensional antes de la publicaciéon, se hubiera
causado su derecho, cumplidos los requisitos legales, antes de la
expedicion del acto legislativo; y c) finalmente, a quienes se les hubiere
reconocido pension antes del 31 de julio de 2011, o que se hubiera
causado su derecho antes de esta fecha, siempre y cuando su mesada
pensional sea igual o inferior a 3 SMLMV.

En todo caso, aquellos cuyo derecho pensional se cause después del 31
de julio de 2011, Unicamente recibirdn 13 mesadas, independientemente
del monto de la misma.

La interpretacion anterior ha sido prohijada reiteradamente
por el Consejo de Estado; sobre el particular pueden
consultarse, entre otras, las sentencias del cuatro (4) de marzo de
dos mil veintiuno (2021) de radicaciéon nimero: 05001-23-33-000-2014-00692-
01(443517); delcinco (5) de noviembre de dos mil veinte (2020) de
radicacion nUmero: 25000-23-42-000-2014-04035-01(0040-19), vy
del veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020) de
radicacion nUmero: 19001-23-33-000-2012-00514-01(2650-14).

2.7. Caso concreto.

El o quo asegura que la actora adquirid su derecho pensional, cumpliendo
a cabalidad todos los requisitos para acceder a la pension el 13 de agosto
del 2004, fecha en la cual cumplid los 50 anos de edad y ya contaba con
mas de 20 anos de servicio, de acuerdo con la informacion suministrada
por la propia enfidad demandada. Esto por cuanto le fue aplicado el
Decreto 546 de 1971 por ser beneficiaria del régimen de fransicion,
establecido en laley 100 de 1993.

El extremo pasivo refuta indicando lisa y llanamente, que la accionante no
tiene derecho a la mesada catorce porque adquirid su status pensional el
11 de enero del 2008, es decir, con posterioridad a la entrada en vigencia
del acto legislativo 01 del 2005. Agrega que el hecho de haberse
reconocido una pensidn que supera los 3 salarios minimos legales
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mensuales para el ano 2008 tampoco permite que se acceda a la
prestacion reclamada.

La Sala evidencia que la accionante es beneficiaria del régimen de
transicion establecido en el articulo 36 de la ley 100 de 1993, porque a 1 de
abril de 1994 ya contaba con 15 anos de servicios; esto fue parte del
argumento cenfral de la Resolucion 9327 del 11 de junio del 2010 (fls. 17 @
18 cuaderno No. 1), por medio de la cual el Seguro Social reconocid en
principio la pension.

Se confiima que la actora es beneficiaria de dicho régimen (el de
transicion) a partir del contenido de la Resolucion VPB 13348 del 12 de
agosto del 2014 (fls. 21 a 24 ibidem), por medio de la cual se resolvid un
recurso de apelacidon vy se ordend la reliquidacion de la pension de la
demandante, teniendo en cuenta lo preceptuado en el articulo 6 del
Decreto 546 de 1971, es decir, el regimen anterior a la ley 100 de 1993 y
dado el fraslado que operd por la fransicion.

Lo anterior es indicativo de que efectivamente |la accionante es
beneficiaria del régimen de transicion y la norma que gobierna su
prestacion es el Decreto 546 de 1971, “Por el cual se establece el regimen
de seguridad y proteccion social de los funcionarios y empleados de la
Rama Jurisdiccional, del Ministerio PUblico y de sus familiares”. Con todo, tal
cual lo decantd el a quo, lo de la fransicion y el régimen aplicable no fue
objeto de cuestionamiento y en tal medida estd exento de debate.

Asi pues, es palmario que la accionante adquirid su estatus pensional, es
decir, cumplid los requisitos ordenados en el articulo 6 del Decreto 546 de
19712, o causo su derecho, antes de entrar en vigencia el Acto legislativo
01 del 2005, esto es, el 25 de julio del 2005; esto por cuanto, para esa
calenda, ya tenia cumplidos los 50 anos de edad (13 de agosto del 2004)
que exige la normativa por ser mujer y los 20 anos de servicio.

Segun el formato de certificacion de informacién laboral, expedido el 03
de febrero del 2010, la demandante registra el siguiente tiempo de

2 “ART. 6°—Los funcionarios y empleados a que se refiere este decreto, tendrdn derecho, al llegar a los 55 afios
de edad, si son hombres y de 50, si son mujeres, y cumplir 20 anos de servicio continuos o discontinuos, anteriores
o posteriores a la vigencia de este decreto, de los cuales por lo menos 10 lo hayan sido exclusivamente a la
rama jurisdiccional o al Ministerio PUblico, o a ambas actividades, a una pensién ordinaria vitalicia de jubilacién
equivalente al 75% de la asignacion mensual mds elevada que hubiere devengado en el Ultimo afo de servicio
en las actividades citadas.”
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servicios, en el cargo de AUDITORA FISCAL, al servicio de la Confraloria
Departamental de Bolivar:

Desde el 04/04/1974, hasta el 08/10/1974, para un total de 185 dias

Segun el formato de certificacion de informacién laboral, expedido el 19
de febrero del 2010, la accionante registra el siguiente tiempo de servicios,
en los cargos de AYUDANTE DE CONTABILIDAD y ABOGADA GESTORA, al
servicio del Distrito de Cartagena:

Desde el 16/06/1977, hasta el 13/09/1977, para un total de 88 dias
Desde el 03/09/1979, hasta el 30/11/1981, para un total de 808 dias

Segun el formato de certificacion de informacion laboral, identificado con
numero de consecutivo 00000245, la demandante registra el siguiente
tiempo de servicios, en el cargo de escribiente del Juzgado 1° de Menores
de Cartagena, al servicio de la Rama Judicial del Poder PUblico:

Desde 1977, mes 09, dia 08, hasta 1977, mes 09, dia 15, para un fotal de 8 dias
Desde 1977, mes 09, dia 25, hasta 1977, mes 09, dia 30, para un total de 6 dias
Desde 1978, mes 01, dia 01, hasta 1979, mes 07, dia 30, para un total de 570 dias

Segun el formato de certificacion de informacion laboral expedido el 4 de
febrero del 2010, la accionante registra el siguiente tiempo de servicios, en
el cargo de Defensora de Familia, al servicio del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar:

Desde el 01/12/ 1981 hasta el 28/11/1995, para un total de 5.038 dias.

Segun el formato de certificacion de informacién laboral, expedido el 17
de febrero del 2010, la actora registra el siguiente tiempo de servicios, en el
cargo de Fiscal Local, al Servicio de la Fiscalia General de la Nacion:

Desde el 08/12/1996, hasta el 30/08/2003, para un total de 2.423 dias
Desde el 01/09/2003, hasta el 28/02/2010, para un total de 2.338 dias

Se advierte que los fiempos de servicios subrayados fueron obtenidos de la
informacién que contiene el expediente pensional aportado por el ente
demandado en medio magnético, particularmente de los formatos de
certificacion de tiempos de servicios.
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Totalizando hasta el 28 de febrero del 2010 (finalizacion del Ultimo ftiempo
de servicios), se obtfiene un guarismo en dias de 11.464, los que divididos en
360, arrojan un total de 31,84 anos de servicio.

Ahora bien, sabido es que a la demandante se le beneficié con el regimen
de fransicion consagrado en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993,
trasladando  su situacion entonces hacia la norma anterior, esto es, el
Decreto 546 de 1971, “Por el cual se establece el regimen de seguridad y
proteccion social de los funcionarios y empleados de la Rama
Jurisdiccional, del Ministerio Publico y de sus familiares”.

Dicho régimen impone, para tener derecho a la pension, el tener 50 anos
de edad si se es mujer, 20 anos de servicios continuos o discontinuos y que
de esos 20 anos, por lo menos 10 hayan sido prestados exclusivamente a la
Rama Judicial o al Ministerio Publico.

Segin como pudo corroborarse, la demandante cumplié los 50 anos de
edad el 13 de agosto del 2004 y, hasta el dia anterior (24 de julio) a la
entrada en vigencia del Acto Legislativo 01 del 2005 (Diario oficial 45980
del 25 de julio de 2005), tenia un tiempo de servicios equivalente a 27,25
anos (9.810 dias), de los cuales 10,25 anos (3.691 dias) fueron laborados al
servicio de la Rama Judicial.

En vista de lo anterior fuerza colegir que la accionante si tiene derecho a la
mesada 14, pues a 25 de julio del 2005, fecha de enfrada en vigencia del
Acto Legislativo 01 de 2005, si habia causado su derecho, por
cumplimiento de los requisitos legales para hacerse a la pension que
establece el Decreto 546 de 19713, esto es, 50 anos de edad por ser mujer y
20 anos de servicio continuos o discontinuos, de los cuales 10 deben ser
laborados exclusivamente en la Rama Judicial.

Asi pues, no es de recibo el argumento segun el cual la demandante no
tiene derecho a la mesada 14 por haber adquirido el status pensional el
11 de enero del 2008, puesto que, como viene de verse, antes de la
vigencia del Acto Legislativo 01 del 2005 (25 julio del 2005) ya cumplia los
requisitos para hacerse a la pension a la luz de lo regulado en el Decreto

3 “ART. 6°—Los funcionarios y empleados a que se refiere este decreto, tendrdn derecho, al llegar a los 55 afios
de edad, si son hombres y de 50, si son mujeres, y cumplir 20 anos de servicio continuos o discontinuos, anteriores
o posteriores a la vigencia de este decreto, de los cuales por lo menos 10 lo hayan sido exclusivamente a la
rama jurisdiccional o al Ministerio PUblico, o a ambas actividades, a una pensién ordinaria vitalicia de jubilacion
equivalente al 75% de la asignacién mensual mds elevada que hubiere devengado en el dltimo afio de servicio
en las actividades citadas.”
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546 de 1971, es decir, ya habia causado su derecho o adquirido el status
pensional.

Recuérdese que, tal y como se despejd en el acdpite normativo, la
mesada 14 debe ser reconocida a las personas que no hubieren obtenido
el reconocimiento pensional, pero hubieren causado su derecho,
cumplidos los requisitos legales, antes de la expedicion del Acto Legislativo
01 del 2005 (25 de julio del 2005).

Tampoco se acepta el argumento segun el cual, la accionante no tiene el
derecho porque la prestacidon que se le reconocid supera los 3 salarios
minimos legales mensuales vigentes para el ano 2008 puesto que, esa
hipotesis deviene aplicable subsidiariaomente y solo respecto de las
personas que no cumpliendo los requisitos para pensionarse antes de la
vigencia del Acto Legislativo 01 de 2005 (25 de julio del 2005), se les hubiere
reconocido pension antes del 31 de julio de 2011, o hubieren causado su
derecho antes de esta fecha; es decir, el condicionamiento para
reconocer la mesada 14, asociado a que la pensidon no supere los 3 salarios
minimos legales mensuales vigentes, no aplica para quienes ya tuvieren el
derecho cuando entrd en vigencia el acto legislativo, como es el caso del
extremo activo.

Asi pues, la censura no prospera y debe en consecuencia permanecer
incolume el fallo apelado.

2.8. Costas.

En virtud de lo establecido en el articulo 188 del CPACA, procede la Sala
de Decisidon a disponer sobre la condena en costas, bajo los términos
previstos en el arficulo 365 de la ley 1564 del 2012 (CGP).

Asi las cosas, se condenard a la parte demandada al pago de las costas
que efectivamente se hayan causado en segunda instancia4 por ser ésta a
quien se le resolvid desfavorablemente el recurso de apelacion y haberse
ademds confiimado en su totalidad la decision de primera instancia,
ordenando al juzgado su liquidacion conforme a lo dispuesto en el articulo
366 del C.G.P., e incluyendo en la misma las agencias en derecho, de
conformidad con el acuerdo que deba regir del Consejo Superior de la
Judicatura.

* Num. 8 art. 365 C.G.P.
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DECISION.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Bolivar, Sala de
Decision Oral N° 1, administrando justicia en nombre de la Republica, y por
autoridad de la Ley,

IV. FALLA:

PRIMERO: CONFIRMASE Ia sentencia apelada por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONDENASE en costas en segunda instancia a la parte
demandada. Liguidense por el a quo de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, devuélvase el expediente
al juzgado de origen, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Constancia: el proyecto de la presente providencia fue discutido y aprobado en
sesion de la fecha.

LOS MAGISTRADOS

RCELA DE JES LOPEZ ALVAREZ. _
(Ponente) (
UERRERO LEAL DIGNA MA IA GUERRA PICON
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