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Cartagena de Indias D.T. y C., veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno
(2021).

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Radicado: 13-001-33-33-008-2016-00199-01

Demandante: ALBA ACOSTA GONZALEZ Y OTROS

bemandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO

- INPEC

Magistrado Ponente: |ROBERTO MARIO CHAVARRO COLPAS

Tema: ONUS PROBANDI / IMPUTACION

Procede el Tribunal Administrativo de Bolivar a pronunciarse respecto del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contfra la
sentencia proferida el veintitrés (23) de noviembre del dos mil diecisiete
(2017), por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Cartagena,
que negd las pretensiones de la demanda.

I ANTECEDENTES.

1. La demanda.
1.1. Pretensiones.

Fueron invocadas en esencia las siguientes:

Que se declare la responsabilidad patrimonial del INSTITULO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, por la muerte de MIGUEL ANGEL
GARCIA BECERRA ocurrida el 5 de julio del 2015, mientras se encontraba
recluido en el Establecimiento Carcelario y Penitenciario de San Sebastidn
de Ternera en Cartagena.

Que en consecuencia se ordene el reconocimiento y pago de los
perjuicios inmateriales y materiales causados a los actores como
consecuencia de dicho evento.

1.2. Hechos.
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Cuenta la demanda que el sefior MIGUEL ANGEL GARCIA BECERRA en el
ano 2006 fue recluido en la Cdarcel San Sebastidn de Ternera en la ciudad
de Cartagena debido a una condena impuesta al haber sido hallado
responsable penalmente por la comision de un delito.

El 31 de diciembre del 2012, producto de un incidente personal con
algunos de sus companeros de patio, cayd de un segundo piso en las
instalaciones del centro carcelario, caida que le ocasiond el rompimiento
de su columna vertebral, quedando reducido a una silla de ruedas y con
problemas depresivos constantes que no fueron tratados.

Pese a la condicion especial en la que se encontraba y una vez
recuperado, el interno GARCIA BECERRA siguid pagando su condena en
dicho establecimiento carcelario.

Producto de su estado de indefension el senor GARCIA BECERRA fue
sometido a multiples vejdmenes por parte de los lideres del patio, entre los
gue pueden contarse actos sexuales abusivos, extorsion, entre otros.

El 5 de julio del 2015, con la complicidad de los miembros del INPEC, MIGEL
ANGEL GARCIA fue sometido en una de las celdas del penal a tener
relaciones sexuales con otros reclusos, ante lo cual, cansado de los malos
tratos y la mirada indiferente de los encargados de la seguridad del penal
decidio resistirse a la violacidon con unas y dientes, habiéndose hallado ese
mismo muerto, en circunstancias que indican la simulacién de un suicidio
por ahorcamiento.

Es indiscutible que el Estado fallé en su deber de vigilancia y cuidado de
quien se le entrega en custodia por un fiempo determinado, pues el senor
MIGUEL ANGEL GARCIA BECERRA ingresé al penal en excelentes
condiciones de salud y en esas mismas condiciones debia recobrar su
libertad.

2. Contestacion.
El INPEC guardo silencio.
3. Sentencia de primera instancia.

Mediante sentencia dictada el veinfitrés (23) de noviembre del dos mil
diecisiete (2017), el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de
Cartagena, denego las suplicas de la demanda.

Soportd la decisidon en la siguiente tesis:
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“En los casos de responsabilidad por el suicidio de un recluso, el consejo de Estado
consideré que se debe acreditar que por el trato que recibia en el establecimiento
penitenciario fue inducido a tomar esa decision, o bien que la persona sufria
frastornos fisicos o emocionales que hacian previsible el hecho y que a pesar de ser
conocidos por las personas encargadas de la vigilancia no se tomd ninguna medida
médica especializada o se decidié sustraerlo de las situaciones desfavorables a su
estado.

En el sub lite no se demuestran tratos indignos o situaciones por el estilo, asi como
tampoco que el senor GARCIA BECERRA se le hubiese diagnosticad trastornos fisicos o
emocionales, o que existieran antecedentes del detenido respecto a su intencidon
para quitarse la vida en la cdrcel, no siendo previsible tal situacion, luego la entidad
no tenia conocimiento de la personalidad ni de su proclividad de autodestruccion,
por lo que no se puede inferir en consecuencia que tales hechos podian generar en
la institucion demandada una mayor exigencia de custodia y cuidado respecto del
interno, por lo que no se materializa en el caso que nos ocupa la culpa exclusiva de la
victima.

Consecuentemente se debe recordar la exigencia del articulo 167 del Cdédigo
General del Proceso, segun la cual, incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen, asi las
cosas, es evidente la ausencia de pruebas que permitan vislumbrar responsabilidad
en cabeza del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario en el presente asunfo, lo
que sin duda constituye una falta al deber de la carga de la prueba, presupuesto
esencial en este tipo de medio de control.”

4. La apelacion.

Se alzd la parte actora contfra la sentencia, atribuyéndole los siguientes
reparos.

- Que perdid de vista que las personas que se encuenfran bajo la
responsabilidad del INPEC, deben ser devueltas a sus familiares en iguales o
mejores condiciones a las que fueron recibidas.

- No valord en su integridad las pruebas recaudadas de las cuales se
puede concluir que lo sucedido a MIGUEL ANGEL GARCIA BECERRA fue un
homicidio y no un suicidio como lo quisieron hacer pasar.

- Si se estudia en su integridad el proceso penal y los testimonios
recaudados se puede concluir que GARCIA BECERRA fue encontrado
sentado en su silla de ruedas, recostado a la reja y con una sdbana
alrededor del cuello, lo que indica que era imposible que el mismo se
causara la constriccion del cuello, toda vez que para hacerlo se
necesitaba que la sabana estuviera a un punto fijjo y que sobre este el
peso de su cuerpo hiciera traccion.

icontec

Codigo: FCA - 008 Version: 03 Fecha: 03-03-2020
ISO som

S 3



- . Rama Judicial z
. Conssjo Superior de la Judicatura TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
% o SIGCMA

\/ Repiblica de Colombia SENTENC|A NO. 010 I2021
SALA ALFABETICA DE DECISION No. 001

Radicado: 13-001-33-33-008-2016-00199-01

Demandante: ALBA ACOSTA GONZALEZ Y OTROS
- Segun los testimonios MIGUEL ANGEL GARCIA no tenia ninguna intencion
de suicidarse, pues estaba esperando salir y seguir disfrutando su vida.

- Existe un indicio de homicidio y no de suicidio y es el hecho de que el
occiso se encontraba en silla de ruedas, no porque haya entrado asi a la
cdrcel sino porgque estando en ella recibid una lesion que conllevo su
invalidez.

5. Concepto del Ministerio PUblico.
El Agente del Ministerio Publico no emitié concepto.

Il. CONSIDERACIONES
1. Control de legalidad.

Revisado el expediente se observa que de conformidad con lo previsto en
el articulo 207 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en el desarrollo de las etapas procesales de
primera instancia se ejercié control de legalidad de las mismas. Por ello vy
como en esta instancia no se observan vicios procesales que acarreen la
nulidad del proceso o impidan proferir decision, se procede a resolver la
alzada propuesta.

2. Competencia.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 153 del CPACA, este
Tribunal Administrativo es competente para conocer en segunda instancia
de las apelaciones de las sentencias dictadas en primera instancia por los
jueces administrativos.

3. Marco juridico del recurso de apelacion.

Previo a resolver el objeto de la contfroversia, resulta necesario precisar los
limites a los cuales se ve compelido el ad quem en lo que respecta a la
apelacion. Para tal efecto, conviene senalar que el a quo en la sentencia
desata una confroversia inicial delimitada por la demanda, la
contestacion a la misma vy las pruebas recaudadas en el frdmite procesal.
Dicho debate concluye con una providencia que tfiene la virtud de poner
fin a la diferencia, y que se fundamenta en razones de hecho y de
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derecho derivadas de lo probado en el plenario y de la aplicacion
concreta del ordenamiento juridico al caso debatido.

Asi las cosas, a través del recurso de apelacion se ejerce el derecho de
impugnacion contra una decision judicial determinada; por lo que le
corresponde al recurrente confrontar los argumentos que el juez de
primera instancia considerd para tomar su decision, a efectos de solicitarle
al juez de superior jerarquia funcional que decida sobre los puntos o
asuntos que se cuestionan ante la segunda instancia. Lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 320 del C.G.P., que
consagra:

“Art. 320. Fines de la apelacién. El recurso de apelacién tiene por objeto que el
superior examine la cuestién decidida, Unicamente en relacién con los reparos
concretos formulados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la
decision.

En este orden de ideas, resulta claro que para el juez de segunda
instancia, su marco de competencia lo constituyen las referencias
conceptuales y argumentativas que se aducen y esgrimen en contra de la
decisibn que se adopta en primera instancia, por lo cual, los demds
aspectos diversos a los planteados por el recurrente se excluyen del
debate en la instancia superior, toda vez que operan tanto el principio de
congruencia de la sentencia, como el principio dispositivo, razén por la
cual la jurisprudencia ha sostenido que “las pretensiones del recurrente y su
voluntad de interponer el recurso, condicionan la competencia del juez
que conoce del mismo. Lo que el procesado estime lesivo de sus derechos,
constituye el dmbito exclusivo sobre el cual debe resolver el ad quem:
“fantum devolutum quuantum appellatum”.

Otra de las Ilimitaciones relevantes a las cuales se encuentra
materialmente sujeta la competencia del juez ad quem, para efectos de
proferir el fallo respectivo con el cual ha de desatarse la apelacion
inferpuesta confra una sentencia, la constituye la garantia de la no
reformatio in pejus, por virtud de la cual no es vdlidamente posible que,
con su decision, el juez de la segunda instancia agrave, empeore o
desmejore la situaciéon que en relacion con el litigio correspondiente le
hubiere sido definida al apelante Unico mediante la sentencia de primera
instancia.
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4. Problema juridico.

La censura ha sido incisiva en que conforme con el acervo probatorio, el
que no fue analizado en su integridad por el a quo (particularmente el
expediente penal y los testimonios), se acredita que la muerte del
ciudadano MIGUEL ANGEL GARCIA BECERRA fue producto de un
homicidio en el que participaron los agentes del INPEC, lo que desquicia
por completo la ftesis del juez de primera instancia y posibilita la
declaratoria de responsabilidad.

Asi pues, la muerte per se, que viene a ser el fundamento para la
determinacién del dano antijuridico no se cuestiona; por ello, el andlisis se
hard en sede de imputacion, examinando el material probatorio referido
en la alzada en buUsqueda de las circunstancias de la muerte, para
terminar concluyendo si es posible o no imputar el dano.

5. Tesis.

La Sala sustentard que, a la luz de las pruebas, no se acredita la
imputacion; confrario sensu, deviene demostrada la causal eximente de
responsabilidad de ‘“culpa exclusiva de la victima” e impera su
declaratoria.

6. ANALISIS NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL.
6.1. ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL DEL ESTADO

El Régimen constitucional vigente establece una cldusula general de
Responsabilidad Patrimonial del Estado, consagrada en el inciso 1° del
arficulo 90 Superior, que a la letra dice:

“Articulo 90. El Estado responderd patrimonialmente por los dafios antijuridicos que
le sean imputables, causados por la accién u omision de las autoridades publicas.

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacién patrimonial de uno de
tales danos, que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente
culposa de un agente suyo, aquel deberd repetir contra este.”

De la norma en cita, se concluye que son dos los elementos que
estructuran la responsabilidad administrativa: (i) La existencia de un dano
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anfijuridico; (i) La imputabilidad de ese dano a una accién u omision de
una autoridad publica.

Sobre los elementos de la Responsabilidad Estatal, el Honorable Consejo de
Estado ha dicho:

“Para que se declare la responsabilidad de la administracion publica es preciso
que se verifique la configuracion de los dos elementos o presupuestos, segun la
disposicién constitucional que consagra la institucién juridica, esto es, el articulo 90
superior, en consecuencia, es necesario que esté demostrado el daho antijuridico,
asi como la imputacion factica y juridica del mismo a la administracion publica.”!

En este orden de ideas, la responsabilidad del Estado procederd Unica y
exclusivamente cuando concurran los dos elementos antes citados.

Ahora bien, en la decision antes citada, la jurisprudencia define el
elemento Dano de la siguiente forma:

“El dano antijuridico a efectos de que sea resarcible, requiere que esté
cabalmente estructurado, por tal motivo, se torna imprescindible que se acrediten
los siguientes aspectos relacionados con la lesién o detrimento cuya reparacion se
reclama: i) debe ser antijuridico, esto es, que la persona no tenga el deber juridico
de soportarlo; i) que sea cierto, es decir, que se pueda apreciar material y
juridicamente - que no se limite a una mera conjetura -, y que suponga una lesion
a un derecho, bien o interés legitimo que se encuentre protegido por el
ordenamiento juridico, vy i) que sea personal, es decir, que sea padecido por
quien lo solicita, en tanto se cuente con la legitimacién en la causa para reclamar
el interés que se debate en el proceso, bien a través de un derecho que le es
propio o uno que le deviene por la via hereditaria.”

Por su parte, la jurisprudencia ha definido la imputabilidad de la siguiente
manera:

“La Imputabilidad es la atribucidn juridica que se le hace a la entidad publica del
dano antijuridico padecido y por el que, por lo tanto, en principio estaria en la
obligacién de responder, bajo cualquiera de los titulos de imputacion de los
regimenes de responsabilidad, esto es, del subjetivo (falla en el servicio) u objetivo
(riesgo excepcional y dano especial).”?

De igual forma, la Alta Corporacion ha dicho:

“Todo régimen de responsabilidad patrimonial del Estado exige la afirmacion del
principio de imputabilidad, segun el cual, la indemnizacién del dano antijuridico

1 CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Subseccion C. Sentencia del 28
de marzo de 2012. Magistrado Ponente Enrique Gil Botero. Expediente No. 22163.

2 CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Subseccidn A. Sentencia del 26
de mayo de 2011. Magistrado Ponente Herndn Andrade Rincon. Expediente No. 20097.
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cabe achacarla al Estado cuando haya el sustento fdctico y la atribucion
juridica” 3

En consonancia con lo expuesto por la Jurisprudencia Nacional, la
imputabilidad se debe analizar desde dos orbitas, la primera desde un
dmbito de imputacidn material (imputacidén factica), entendida como la
atribucion del resultado danoso a una accidon u omision del Estado, y la
segunda desde un dmbito juridico (imputacidn juridica), en el sentido de
que la imputacion abarca el ftitulo juridico en el que encuentra
fundamento la responsabilidad Administrativa endilgada, esto es la falla en
el servicio, el riesgo excepcional o el dano especial, entre otros.

Asi las cosas, y de acuerdo al mandato establecido en el articulo 167 del
Codigo General del Proceso, corresponde a la victima demostrar, para
obtener la declaratoria de responsabilidad estatal, lo siguiente: (i) La
existencia de un dano antijuridico, esto es aquel que no se estd en el deber
de soportar; (i) Que la ocurrencia de ese dano sea atribuible o imputable
a la accién u omision de una autoridad publica; en este aspecto, el
demandante deberd demostrar que materialmente el dano ocurrié por la
accién u omision del Estado, siendo deber del juez analizar, en virtud del
principio iura novit curia, cudl es el titulo de imputacion aplicable al caso
concreto.

7. CASO CONCRETO.

Narran el informe ejecutivo que milita a folios 76 a 79 del cuaderno de
primera instancia, respecto de los hechos de los que conocid en calidad
de servidor de policia judicial el sefior JIMENEZ RODRIGUEZ JOSE, lo
siguiente:

“AL INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD Y
CARCELARIO DE CARTAGENA, EN EL PATIO NO. 6, LUEGO DE REALIZAR LA LEVANTADA
DEL SEGUNDOQ Y TERCER PISO DEL PATIO NO.6, PROCEDO A REALIZAR UN REVIASTA A
LA PARTE INTERNA DEL PATIO 6 PRIMER PISO COMO ACTIVIDD PREVIA A LA
LEVANTADA, ENCONTRANDO AL FINAL DEL PATIO EN MENCION AL SENOR INTERNO
GARCIA BECERRA MIGUEL ANGEL CC 73591400, EN ESTADO DE SUSPENSION, PROCEDO
DE INMEDIATO A LLAMAR A LA ENFERMERA DE TURNO (AUX DE ENFERMERIA ADRIANA
TEHERAN), QUIEN MANIFESTO QUE EL INTERNO EN MENCION NO TIENE SIGNOS VITALES,
POR LO QUE SE PROCEDE A INFORMAR A LA UNIDAD DE POLICIA JUDICIAL DG JIMENEZ
RODRIGUEZ JOSE, QUIEN DE INMEDIATO PROCEDIO A ACORDONAR EL LUGAR DE LOS
HECHQOS, ES DE ANOTAR QUE NO SE EFECTUO EL PROCEDIMIENTO DE LEVANTADA

3 CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subsecciéon C. Sentencia del 13
de abril de 2011. Magistrado Ponente Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Expediente No. 2020.
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CONSITENTE EN ABRIR LOS CANDADOS AL PERSONAL INTERNO.

SIENDO LAS 06:15 HORAS DEL DIA 05 DE JUNIO DEL 2015, FUI INFORMADO POR EL
SENOR DG GOMEZ NARVAEZ CAMILO ANDRES, PABELLONERO DE TURNO, QUE EL
INTERIOR DEL PATIO, SE ENCONTRABA UN CUERPO SIN VIDA DE UN INTERNO HOY
OCCISO, POR LO QUE SE PROCEDIO A INGRESAR CON EL FIN DE CORROBORAR LA
INFORMACION, AL LLEGAR AL LUGAR SE OBSERVA (01) UN CUERPO SIN VIDA, DE SEXO
MASCULINO, EN POSICION SUSPENDIDA, DE FORMA INMEDIATA SE PROCEDIO A
ACORDONAR EL LUGAR DE LOS HECHOS, CON EL FIN DE ENCONTRAR POSIBLES EMP
Y/O EF, RELACIONADOS CON LOS HECHOS EN MENCION.

(...)

A LAS 08:30 HORAS HACEN PRESENCIA EN EL ESTABLECIMIENTO LOS FUNCIONARIOS DEL
GRUPO DE INSPECCION A CADAVER DEL CTI CARTAGENA ..., SE PROCEDIO A
REALIZAR LA INSPECCION AL LUGAR DE LOS HECHOS E INSPECCION TECNICA A
CADAVER, ENCONTRANDO EN EL LUGAR DE LOS HECHOS UN CUERPO SIN VIDA QUE
CORRESPONDE A EL INTERNO GARCIA BECERRA MIGUEL ANGEL, IDENTIFICADO CON
CEDULA DE CIUDADANIA NO 73591400 EXPEDIDA EN BARRANCO DE LOBA BOLIVAR, SE
REALIZA LA FIJACION FOTOGRAFICA DEL LUGAR DE LOS HECHOS, TENIENDO EN
CUENTA LOS POSIBLES FENOMENOS DE VIOLENCIA YU SIGNOS CADAVERICOS QUE
ESTABAN EN SU ANATOMIA. IGUALMENTE SE REALIZO BARRIDO TECNICO, CON EL FIN DE
ENCONTRARA POSIBLES EMP Y/O EF RELACIONADOS CON EL HECHO EN MENCION SIN
ENCONTRAR ALGUNO. DE MANERA CONTINUA SE PROCEDIO A EMBALAR, ROTULAR
TECNICAMENTE 'Y SOMETER A CADENA DE CUSTODIA EL CUERPO PARA
POSTERIORMENTE SSER TRASLADADO AL INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL -
CARTAGENA. SE DEJA CONSTANCIA QUE NO HUBO PERSONAS CAPTURADAS, DADO
QUE EL HOY OCCISO ERA LA UNICA PERSONA QUE SE ENCONTRABA EN EL LUGAR DE
LOS HECHOS.

(...)"

Los mismos hechos fueron consignados en el formato de noticia criminal
(fls. 80 a 81 idem) y en el formato de "actuacién de primer respondiente
(fls. 82 idem).

También reposa la entrevista del Dragoneante CAMILO ANDRE GOMEZ
NARVAEZ, es decir, quien conocié en primer momento de la muerte del
occiso su relato no difiere de lo consignado por servidor de policia judicial
JIMENEZ RODRIGUEZ JOSE en el informe ejecutivo.

EL formato de inspeccién técnica a caddver, sobre lo hallado en el lugar
donde yacia el cuerpo de la victima, refirio:

“el cuerpo estaba suspendido por una sabana la cual estaba amarrada a una
caseta de hierro, con el apoyo del cuerpo técnico de investigacion se ingresé a la
celda comun y se realizé fijacion fotogrdfica del lugar de los hechos y del cuerpo,
teniendo en cuenta que se encontraba suspendido con una sdbana, de tal manera
que el cuerpo se embald, rotuld y se sometid a registro de cadena de custodia
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Suspendido con una sdbana alrededor del cuello y las piernas al lado de una silla de
ruedas.

Se consignd en la mencionada inspeccion como posible manera de
muere el “ahorcamiento por suspension” y se dejdé como observacion
particular que el *occiso se encontraba en silla de ruedas.

A folio 107 y 109 milita la decision de la Fiscalia 48 de la Unidad de Vida e
Integridad Personal, mediante la cual se determind el archivo de la
investigacion adelantada a instancia del ente investigador del Estado por
la muerte de ciudadano MIGUEL ANGEL GARCIA BECERRA, la cual operd
por atipicidad de la conducta y en tanto se concluyd que la causa de la
muerte fue el ahorcamiento y la manera fue el suicidio.

Se destaca que a la decision le sirvid de fundamento el protocolo de
necropsia médico legal, que concluyd que la muerte se debid a una
insuficiencia respiratoria aguda causada por asfixia mecdnica producida
por ahorcamiento.

Como lineas relevantes de la decision del Fiscal 48 se pueden exponer

“De lo anterior se deduce con meridiana claridad que la victima de esta actuacion
murid por causas violentas no atribuibles a la acciéon humana de ofra persona, sino a
su propia accién, motivo por el cual a pesar de que estamos en presencia de una
muerte, existen materiales probatorios que indican que no es punible, sino que es
atipica, puesto que no fue cometida por algin ser humano distinto a la propia
victima, sino que se debid a un suicidio, cometido por el mismo occiso. En este orden
de ideas debe este despacho proceder a analizar la tipicidad del comportamiento
puesto a nuestro conocimiento a efecto de determinar la viabilidad o no de iniciar la
investigacion, se estima que los hechos motivo de la presente indagacion, no llegaron
a actualizar el supuesto de hecho consagrado en el titulo de delitos contra la vida e
infegridad personal, puesto que para que el delito de homicidio se presente se hace
necesario que el resultado muerte sea imputable al actuar de una ser humano
distinto al occiso, de haberse producido el falleciendo por causa imputable a la
misma victima, se infiere Ibgicamente que deviene en su atipicidad.

[k

Visto lo anterior, para la Sala no existen razones para enervar las
conclusiones del a quo, y mdxime cuando, de un lado, se fiene la
conclusion incorporada en decision de la Fiscalia General de la Nacioén,
que da cuenta de un ahorcamiento auto infligido, sustentado en la
conclusion pericial emifida por el Instituto Nacional de Medicina Legal, que
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aun cuando no reposa en este expediente, bien que puede tenerse por
existente y veraz dado que de ello dio cuenta la decision del fiscal de
turno, sin ponerse en duda por el extremo activo, y de otro, no es cierto
que existan pruebas testimoniales que permitan construir indicios de
refutacion del suicidio, pues verificada la audiencia de pruebas se fuvo
conocimiento que el apoderado judicial de los accionantes desistié de
dichos medios probatorios, o que fue aceptado por el a quo.

Asi pues, que, no existen elementos para ir en contra de la conclusion de
que la muerte del senor MIGUEL ANGEL GARCIA BECERRA fue producida
por su propio actuar.

Y es que, aun cuando se fratd en la alzada de construir indicios a partir de
la invalidez del occiso y con ello, de la imposibilidad de que él mismo atara
la sabana que uso como herramienta para efectuar su ahorcamiento, y en
tanto resulta imposible a la luz de la sana critica que un invdlido pueda
amarrar la soga a la altura del techo, ello no es de recibo pues tampoco
hay prueba de la invalidez de la victima, aun cuando las diligencias
valoradas supra, particularmente el dlbum fotogrdfico, ensenan que fue
enconfrado en una silla de ruedas. Con todo, esa argumentacion carece
de sustento probatorio.

También se prometié la demostracion de la supuesta complicidad de los
miembros del INPEC, en una sistemdatica violacion y sometimiento de la
victima en las celdas del penal que incluso — segun se narra — comprendid
relaciones sexuales no consentidas con otros reclusos, pero de ello no se
aportd prueba alguna.

Lo Unico que reposa en el expediente son las diligencias de policia judicial
arriba valoradas, pero ellas son sugestivas de un dano auto infligido.

Debe recordarse que nuestro sistema procesal se enmarca en la tradicién
racionalista continental-europea, segin la cual la averiguacion de la
verdad como presupuesto de la justicia material es el principal objetivo
institucional del proceso. La prefension de racionalidad de la decision
judicial a través del descubrimiento de la verdad y la materializacién de la
justicia estd incorporada en el principio constitucional de la prevalencia de
la ley sustancial sobre los ritos (Art. 228 C.P.).

El aludido principio fue consagrado en el Cédigo General del Proceso, al
expresar que “el objeto de los procedimientos es la efectividad de los
derechos reconocidos por la ley sustancial” (Art. 11 C.G.P). Es decir que el
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fin Ultimo del proceso es la materializacion de la justficia en la sentencia a
través del establecimiento de la verdad de los hechos en que se basa la
confroversia y la aplicacion de las normas sustanciales pertinentes.

En armonia con lo dicho, el criterio de valoracion racional de las pruebas
impone a los jueces la obligacion de motivar razonadamente su decision
sobre los hechos limitdndose al examen critico de las pruebas y a los
razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente necesarios
para fundamentar las conclusiones, segin lo prescribe el articulo 280 del
Codigo General del Proceso, en los siguientes términos: “La motivacion de
la sentencia deberd limitarse al examen critico de las pruebas con
explicacion razonada de las conclusiones sobre ellas, y a los razonamientos
constitucionales, legales, de equidad y doctrinarios estrictamente
necesarios para fundamentar las conclusiones”.

Por demds, el derecho que fienen los usuarios de la administracion de
justicia a que las pruebas sean valoradas razonadamente se concreta en
la obligacion del juez de apreciarlas en forma individual y conjunta segun
las reglas de la sana critica, es decir segun los argumentos l6gicos, las
reglas de la experiencia, los estdndares cientificos y los procedimientos
admitidos por los distintos dmbitos profesionales o técnicos.

Por ello, el arficulo 176 del Codigo General del Proceso impone al juez la
obligacion de sustentar razonadamente sus conclusiones sobre los hechos:
“Las pruebas deberdn ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la
ley sustancial para la existencia o validez de ciertos actos. El juez expondrd
siempre razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba”.

La valoraciéon individual y en conjunto de las pruebas, asi como la
elaboracion de las conclusiones sobre los hechos probados, corresponden
a la fase de apreciacidn material de las pruebas, es decir al
desentranamiento, develacion o interpretacion de su significado; o, lo que
es lo mismo, a lo que la prueba dice respecto de su objeto, o a su
correspondencia con los hechos, que es en Ultimas lo que determina la
calidad de la prueba y la verdad en que se basa la decision.

En tal sentido, las incoherencias en los argumentos probatorios; su falta de
correspondencia con los hechos; la ausencia de confimacion del
significado o contenido de las pruebas a partir de los conceptos de la
disciplina juridica, de la ciencia no juridica, o de las reglas de la
experiencia que se derivan del conocimiento del hombre comun; vy la
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improbabilidad de las hipdtesis probatorias a la luz del andlisis contextual
de la informacién contenida en el conjunto de los medios de prueba,
inexorablemente conllevan al despacho negativo de las pretensiones, por
falta de acreditacion de las premisas factica que las sustentan.

Por lo anteriormente expuesto, se CONFIRMARA la sentencia de primera
instancia, adicionando un numeral para declarar probada oficiosamente
la excepcion de “culpa exclusiva de la victima”.

8. Condena en costas.

En virtud de lo establecido en el articulo 188 del CPACA, procede la Sala
de Decision a disponer sobre la condena en costas, bajo los términos de
liguidacion y ejecucion previstos en el Codigo General del Proceso, que en
el numeral 1° del articulo 365 dispone que estardn a cargo de la parte “a
quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelacion”, y de
conformidad con el numeral 8 del mismo articulo, segun el cual solo habrd
lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron.

En orden a lo anterior, esta Sala de Decision, condenard a la parte
demandante al pago de costas que efectivamente se hayan causado por
ser estd a la que le fue desfavorable el recurso, ordenando al Juzgado su
liguidacion conforme lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.,
incluyéndose en las mismas las agencias en derecho aplicando el Acuerdo
No. PSAAT16-10554 de agosto &5 de 2016 expedido por el H. Consejo Superior
de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Ley,

lll.- FALLA

PRIMERO: ADICIONASE a la sentencia apelada el siguiente numeral:

“CUARTO: DECLARASE oficiosamente la “culpa exclusiva de la victima", por las razones
previamente expuestas.

SEGUNDO: CONFIRMASE en lo demds la sentencia apelada, por las
consideraciones atrds expuestas.
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TERCERO: CONDENAR en costas de segunda instancia a la parte
demandante de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, devuélvase el expediente
al juzgado de origen, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Constancia: el proyecto de la presente providencia fue discutido y aprobado en sesion
de la fecha.

LOS MAGISTRADOS

ROBERTO MARIO CHAVARRO COLPAS

o
( .
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