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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE TUMACO 
NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

(Artículo 295 del C.G.P.) 
FECHA DE AUTO 14- MARZO-2024 

FECHA DE NOTIFICACIÓN 15-MARZO-2024 
 
 

N° No. DE 
RADICACIÓN 

PARTES PROCESO DECISIÓN 

1 

2023– 00249-00 

Diana Patricia 
Rivadeneira Ferrin 

Vs 
Yider Jesús Perlaza 

Caicedo 

Alimentos 

Autoriza pago por 
abono 

2 2024-00073-00 Napoleón Torres 
Mosquera 

Vs 
Angie Lizeth Torres 

Loebel 

Exoneración de 
Cuota de Alimentos 

 

Inadmite demanda 

3 2024- 00075-00 Joan Sebastián 
Cabezas Quiñones 

Vs 
Angie Paola Montaño 

Impugnación de la 
Paternidad 

 

Inadmite demanda 

4 2024-00076-00 Luz Dary Andrade 
Rosero 

Vs 
Sixto Félix Castro 

Castro 

Ejecutivo de 
Alimentos 

Inadmite demanda 

5 SRPA 
2020-00033-00 

C.A.G.J., J.D.L.C. y 
J.V.M. 

Fabricación, Trafico Y 
Porte De Armas, 

Municiones De Uso 
Restringido, De Uso 

Privativo De Las 
Fuerzas Armadas 0 

Explosivos 

Termina proceso por 
cumplimiento de 

sanción 

6 2022-00092-00 Federic0 Villareal 
Quiñones 

Vs 
Yadi Tatiana Y 

Federico Villareal 
Solís 

Sucesión Corre traslado del 
trabajo de parición 

7 2023- 00317-00 Carlos Roberto 
Bisbicuth Araujo 

Vs 
Arlet del Carmen 
Armas Méndez 

Divorcio Resuelve recurso de 
reposición 

8 2024-00058-00 Ángel Ronaldo 
Perdomo Rojas 

Vs 
Jessica Daniela 
Arizala Angulo 

Impugnación de la 
Paternidad 

Rechaza demanda 

9 

2024-00059-00 

Lindana Calzada 
Castillo 

Vs 
Ali Modesto Aguiño 

Torres 

Guarda de Bienes de 
Menor de Edad 

Admite demanda 



 

2 

 

 
DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA 
NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA Y LA HORA DE 
LAS 08:00 A.M. SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TÉRMINO LEGAL DE UN DIA, SE 
DESFIJA EN LA MISMA FECHA A LAS 5:00 p.m. 
 
 

ANA JULIETH MUÑOZ VALDES 
SECRETARIA 
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Rama Judicial
Corse)a Superior de la /udicafura

Repdblica  de Colombia

SECRETARiA.   Tumaco,14 de marzo de 2024,  cloy cuenta a  la seFiora Juez de
la  presente  demanda  ejecutiva  de  alimentos,  que  esta  pendiente  su  admisi6n,
jnadmisi6n o rechazo.  Sirvase proveer.

ANA JULIETH Mufuoz VALDES
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE TUMACO

Tumaco,  catorce (14) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso:    Ejecutivo de Alimentos
Referencia:  528353184001  -2024-00076-00
Demandante:  Luz Dary Andrade Rosero
Demandado:   Sjxto Felix Castro Castro

Auto N_o.0213

Luego de efectuar un estudio mlnucioso al  llbelo  lncoatorlo,  el Juzgado concluye
que el  mjsmo adolece de ciertas  irregularjdades de  indole formal,  las  cuales  nos
conduciran  inevitablemente a  proferir auto de  inadmisi6n,  en  cumplimiento de  lo
dispuesto en  el  articulo  90  del  C.  G.  del  P.  Sustentamos  la  conclusj6n  a  la  cual
ha arribado el  Despacho en  los terminos que siguen:

-Dispone  el  articulo  82  del  C.G.P.  que  la  demanda  debe  reunir  una  serie  de

requisitos de orden formal para  su  correcta  presentacl6n,.  uno de ellos  contenido
en  el  numeral  4  atinente  a  la  determinacj6n  de  "/o  que  se prefenda,  expresado
con  pnec/'s/.6n  y  o/ar7.dad",   supuesto  que  a  todas   luces   no  satisface  el   li.belo
incoativo.

-  De  conformldad  con  la  pretensl6n  que  busca  el  pago  de  mudas  de  ropa  y
uniformes y que  lo deja  a discrecionalidad del Juzgado,  no es  un  petici6n  clara,
raz6n  por la que en  el evento de buscarse el pago de obligaciones pactadas en
especie   deben   anexarse   los   respectivos   documentos   demostrativos   de   los
gastos que se  hayan  causado y su  cuantia,  pues  se trata  de  un  titulo  ejecutivo
complejo,  que  requiere  ademas  del  acta  de  conciliacj6n,  de  la  prueba  de  su
causaci6n y de su monto, es decir debe de aportar todo lo correspondiente a  los
gastos de vestuario y uniformes,  y los recibos por concepto de salud:

"dEenm=fnedc::'e,rre,:::;,m%nu+a!riq^u,e^I^P:~n!r^0±_de_,los.Prpce?osadelantadospara

?ne%e;:rdma.:ne.'ricfurapr'!mje^,n^t3_!f_lf`,Pbl!gagiv;-pliir:.ptr:r;;::svt-asaeuac'f#j':`daauues:fop:#ai:ad=:e::!nand,:,^P.e:.o^dte^t::T±i_najb_le.,_a^-cd.ai5riJ;;..;-ii`r-;'u;a:-:=;Coo,;'Juat:,%:aT°ernmae,
cnarsa:,aqriunero^cnu,p.a^'ha,;^at^e^!^F!6:_df.I,3.Spla,en.donqe;|b=Jr-:.;i:i;;:£d|uearec::if=

7:asv=:£tnc=nd:a<°a3:i,gHac!6.n;md;^C.:PrirEI.os'_gLa_:_t6i.dr;Suri;=i:;Vi:ey:;°h;juo'Cm'een%::ao'3j%aasst°S.¥:=.S?!u?:.o^~s!T!lsa±r3s:_El_-_i_oQife:€j=i;t;i::a%;;=sUCo%;i:%cjgne=r±3j
f#=:a,Sa':::gv;dfn%eg:::!£.::^::.ul^;_|!!tiu_I:_-is..;t;v:5c'oa:pj|:j`::acc:%pe:Gas:3
Pa°prru'eabapr°av::ennc:,!=.I::i?!a,i.rers.E£LC:i.j=i_-s_i_':.jl-a_`.S=niev::%=-`oV'e;u::%ouestu°e
aa%teobsa.!=Ch°anncj!fa.C!'+:`:=|!O.::e!c!P_p3_je-iia;-qJ:.*stvra:`qauuerod.,cqhuoes
gc%::nsQ,f:r!aann^?S^C;t!:a^y?_nLt?_C_?!Sa.qo;ia--c:i;i;{'d:Tg`:a#ivsumeousl.CE=tsa
C:%C%#;SHt=nn:i,aa2a°,i,T2!d^eAe!,C.2.P.rpii5-irfe.irJEor'e:ie-ct;v-8',..&eus-h'ouyse':"csomm°ds;mEesnttae
aedx::t:ds°aqvueex:aa,hu,np'drandn.dtea'f!u,I:nof!:i^d^{Iv.5_rio_-_cr_:I.:|'s;5yeun-;;:Uiyacosb;gu:::6nnmc;:tr6a,

%3%SaDuyee%jgjpb!:a;°n.S^tne.%:.;uAn^J:i_c~ofrps¥m-Ofnt5:iin5.4Yuuevs;aucw:'p%.;u:5.#:;6t:txuj's°,enp:jeadriea:Snt.ar^h%~n^S^t;i±u_id~?._p_i_;J=.ii§;:d'=e'-i.;Vc%ncju.nctoau3Pe%uqeusfr8:Cn,°a
exIstencladeunaobllgaci6nque';er=J,s;;d5u;s*:'caur::Jt:;'/`sut/cua=rTXse/S:rueens,I/aa
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U Rama  /udicial
Consc)a Supenor de la Judicatura

Rept]blica  de Colombia

unidad del
de texto).

referido titulo ejecutivo es juridica,  mas no fisica."  (Subrayado fuera

-Por  otra  parte,   Ia  ley  640  de  2001,  en  el  numeral  2°  del  articulo  40  sefiala:
".Rneq^:.!3i!?.^deEopr.O~:e_d±P!liq_ad^.en.asurto.sdefamilia.Sinp-e-rjui6i-;a;I;-di:i;i:ib

e~n_e!_.I_n.c_is?5.°d.ela.fticu.Ip35.deestaley,laconciliaci6rie;tralj;di-ciai-e;.-a:Ofr;;i:o

?.:.T^?^tpr!a_ d.5_fa_rn!Iie_dpbera  int?ntarse  previamente  a  la  iniE;iaci6n  Gel -i;;i;istoj!gi,p_ial  .en   los..siguipnfes  asuntos:   1.   (...).   2.   Asuntos   reia-ci;naJ;i r:;;-its
ot>//.gac/.ones  a//.men far/.as.   /.../."  Pues  bien,  de  la  revisi6n  del  proceso  no  obra
prueba  que entre  la  parte demandante y la  parte demandada  se  haya  agotado
la  conciliaci6n  extrajudicial  para  precaver  este  litigio,   esto  cuando  se  solicita
alimentos   provisionales,   situaci6n   que   no  es   posible   acceder  en   cuanto  ya
existe fijaci6n de cuota de alimentos,  entonces existe una  indebida acumulaci6n
de  pretensjones,.  si  desea  un  aumento  de  cuota  de  alimentos,  debe  presentar
un  proceso verbal sumario.

Ratificado por la ley 2220 del 2022 de conformidad al articulo 69." ART/'CUIO
69. La conciliaci6n como requisito de procedibilidad en materia de
familia.  La conciliaci6n extrajudicial en derecho en  materia de famllia`  sera
requlslto de procedibilidad en  los sigulentes asuntos

1:_S~o_n_tr_o_v=r_Si_a_s_S.Ppre  I? cu.stodia  y.el  r6glmen de vlsitas sobre  menores y

p^e^rjs^onfs en ?ondici.I J.r de discapacidad de conformidad con la Ley |xp§jde
2019,  la que  la  modifique o derogue.

2.  Asuntos relacionados con las Obligaciones alimentarlas "

-En  cuanto al  cobro de  intereses,  el  precepto  1617 del  Estatuto  Civil  contempla
la  jndemnizaci6n  por mora  en  obligaciones de dinero  sefialando  un  intefes  legal
del  6%  anual  (0.5%).  Esta  regla  se  aplica  a toda  especie  de  rentas,  canones  y
las  pensiones  peri6dicas,  en  estas  dltimas  estan  comprendidos  los  all.mentos.
Norma   que  tendra   que  tenerse   en   cuenta   a   la   hora   de   liquidarlos.      En   la
demanda  refiere del  pago de  intereses,  pero  no los tasa,  ademas,  no especjfica
los extremos temporales.

-Segun  el  articulo  8°  de  la  referida  Ley  2213  de  2022,   se  debera  indicar  la

forma  como  se  obtuvo  la  direcci6n  para  notificaci6n  del  demandado,  allegando
las  evidencias  correspondientes  (pantallazos  de  WhatsApp  o  redes  sociales,
foto,  copia  del  documento  o  formulario  donde  se  informe  el  E-mail,  etc),  en  la
demanda no se dice nada.

"EI interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendefa

prestado    con     la     petici6n,     que     la    direcci6n     electr6nica    o    sitio
suministrado    corresponde    al    utilizado   por   la    persona    a    notificar,
informafa     la f[9rama    como    la    obtuvo ara     las    evidencias
corres ondientes arficularmente   las   comunicaciones remitidas   a   la

ersona or notificar." (Subrayado y resaltado por el despacho).

-Respecto de la solicitud  de medidas cautelares,  las mismas se  resolveran  una
vez se corrijan  las falencias descritas en este auto

1  Corte Constitucional  ha dicho en  sentencia T-979 de  1999



® Rama Judicia)
Cousejo Superior cle la Jud!cafura

Repdblica de Colombia

-Se exhorta  a  la  parte  actora dar cumplimiento  a  la  cl.rcular externa  CSJNA20-
36   del   14   de   agosto   de   2020   expedida   por   el   Consejo   Seccional   de   la
Judicatura   de   Narifio,   por   medio   de   la   cual   se   adoptan   djrectrl'ces   para   la
presentaci6n de demandas y documentos digitales.

En consecuencia,  se impone la I.nadmisi6n de la demanda segun lo que dispone
el articulo  90  Ibidem  en  sus  numerales  1° y 2°  por lo que se procedera  a  ello y
se   concedera   al   interesado   el   termino   legal   para   subsanarla,   so   pena   de
rechazo.

Por lo expuesto,  el JUZGADO  PROMISCUO  DE  FAMILIA  DEL  CIRCUITO  DE
TUMACO - NARINO,

RESUELVE:

PRIMERO.    -    lNADMITIR    la    presente    demanda,    de    conformidad    con    lo
estipulado  en  el  articulo  90 del  C.G.P.  y segdn  lo  anotado en  la  parte  moti.va  de
la  providencia.

SEGUNDO.  -  CONCEDER  el  t6rmino  de  cinco  (5)  dias,  a  efectos  de  que  la
parte  demandante  subsane  los  requjsitos  de  los  cuales  adolece  la  presente  so
pena de rechazo al tenor de lo preceptuado en el articulo 90 ndm.  7 del CGP.

TERCERO.  -  Reconocer personeria  adjetiva  al  abogado  lnglis  Cuentas Acosta,
identificada  con  la  c6dula  de  ciudadania  Nro.1082861570 y T.P.  372390  del  C.
S.J., en todos los t6rminos y condiciones adjuntos en el poder.

La abogada de conformldad  a  lo ordenado articulo 39 de la  ley  1123 del 2007 y
previa  consulta  en   la  pagina  de  la   Rama  Judicial  no  presenta  antecedentes
disciplinarios.  La  btlsqueda  se  la  hace  dando  cumplimjento  a  lo  ordenado  en  la
circular pcsJ 19-18.

NOTIFiQUESE Y C0lvIPLASE

AJ JUZGADO  PROMISCU0 DE  FAMILIA DEL CIRCUITO

TUMACO
±!QI!E!£QJ=±.A!±IQjA!!IEB!QBJ2QB±±

HOY,  15 de MARZO de 2024
ANA JULIETH  MUNOZ VALDES

Secretaria

DE
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JUZGAD0 PRIMERO PROMISCU0 DE FAMILIA DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUMACO

Proceso Nro.: 5283531840012022-00092-00
Clase de Proceso: SUCESI0N
Demandante: FEDERICO VILLAREAL QUlnoNES
Causante: MARIA DIOCBLINA SOLES VENTE
Herederos determinados: YADI TATIANA y FEDERICO VILLAREAL SOLIS
Herederos lndeterminados

AUTO TRAIIHTE: 0161

Tumaco,  catorce  ( 14)  de marzo del dos mil veinticuatro  (2024)

Una  vez  presentado  por  la  sefiora  partidora  designada  conforme  a  la  lista  de
partidores, el trabajo partitivo a ella encomendada,  se clara la debida continuidad
del trinite procesal correspondiente para esta clase de procesos.

En raz6n a ello habran de hacerse las siguientes

CONSIDERACIONBS

El articulo  509  del  C.  G.  P.  dispone  que una vez presentada la partici6n "E!jtt€z
dictard de plarro ser[tencia aprobatoria si los hered,eros y el c6rryuge sobrevivierite o
el compahero permcmerite lo sol,icita,n.  En los demds casos coriferird traslcrdo de la
pandci6n a todos  1,os  iriteresados  por  el terTn:ino  de  cinco  (5)  dias,  dertro  del oual
podrdn  form:ular   objecion,es   con   expresi6n   de   los   hechos   qu,e   l,e   sin]an   d,e
f urrdaneuto." .

Revisado el trabajo partitivo de esta sucesi6n se encuentra que se ha presentado y
que  el  mismo  representa  los  intereses  de  los  sehores  FEDERICO  VILLAREAL
QUINONES,  c6nyuge  sobreviviente  y  los  herederos  determinados  YADI  TATIANA
VASQUEZ SOLIS y FEDERICO VILLAREAL VASQUEZ SOLIS, quienes se ban hecho
parte dentro del proceso de liquidaci6n de sociedad patrimonial.

Se  dejara de  presente  que  a lo  largo  del  proceso  no  se  solicit6  la  aprobaci6n  de
plano de su trabajo partitivo elaborado por la sehora partidora designada; en merito
de ello se procedera como lo sehala la norma antes referenciada indica corriendo
traslado de la partici6n a todos los interesados por el termino que la norma sefiala.

En  merito  de  lo  antes  expuesto,  el  JUZGAD0  PROMISCUO  DE  FAMILIA  DEL
CIRCUITO DE TUMACO,

EusuELVB:

CORRASE   TRASLADO   por   el   termino   de   cinco   (5)   dias,   frente   a   todos   los
interesados  reconocidos  en  este  liquidatario,  del  trabajo  partitivo  realizado  en  el
plenario para los efectos a que alude el numeral  1° del articulo 509 del C. G. P.

NOTIFfQUESE y ctrpLASE

)/,,/

•..(..-`,...-..

r.'|'J:"
MSB.
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SECRETARIA.   Tumaco,14 de marzo de 2024,  cloy cuenta a  la  seF`ora Juez de la
solicitud  dentro del  proceso,  que  la  beneficiaria  solicita  la  cuota  alimentaria  que se
consigna  a  su  favor  en  la  cuenta  de  dep6sitos  judiciales  del  Banco  Agrario  se
abone  a  su  cuenta,   aperturada  por  ella  en   Banco   Davivienda,   para  tal  efecto.
Sirvase proveer.

ANA JULIETH  MUNOZ VALDES
Secretaria

JUZGADO  PROMISCUO  DE  FAIVIILIA
DEL CIRCUITO  DE TUMACO

Tumaco,  catorce (14) de  marzo de dos  mil veinticuatro  (2024)

Clase de Proceso: Alimentos
Radicaci6n:    528353184001-2023-00249-00
Demandante:  Diana  Patricia  Rivadeneira  Ferrin
Demandado: Yider Jesus Perlaza Caicedo

Atuo Tfamite:  0162

En    atenci6n    al    informe    secretarial,    la    petici6n    de    la    seFiora    Diana    Patricia
Rivadeneira  Ferrin  en  calidad  de  demandante  consistente  en  que  los  descuentos
realizados  por concepto  de  allmentos  sean  consignados  a  6rdenes  del  Despacho
en  la  cuenta  de  dep6sitos judiciales,  asignada  para tal  efecto  en  el  Banco Agrario
de  Colombia,  en  adelante  se abone  a  la  cuenta  de  ahorros  N°  488423568549  del
Banco  Davivienda.  Petici6n que es de  recibo.

Ademas,  que  el  Acuerdo  1676  de  2009,  expedido  por  el  Consejo  Superior  de  la
Judicatura,   contempla   con   respecto   a   la  forma   de   pago   por   parte  del   Banco
Agrario de Colombia el abono en cuenta.

En  m6rito  de  lo expuesto,  JUZGAD0  PROMISCUO  DE  FAMILIA  DE  TUMACO -
NAR,flo,

RESUELVE:

PRIMERO.-    DISPONER,     abonar    los    dep6sitos    judiciales,     constituidos    por
concepto  de  alimentos  en  favor  de  la  parte  demandante  seF`ora  Diana  Patricia
Rivadeneira  Ferrin,  identificado  con  la  C.C.  N°  59683517  a  su  cuenta  de  ahorros
N°         488423568549         del          Banco         Davivienda,          correo         electr6nico:
diacla 1 23. r mail.com.  Oficiese.

SEGUNDO.-ORDENAR    que  los  descuentos  realizados  al  seF`or  YIDER  JESUS
PERLAZA CAICEDO,  se depositen  a  la  cuenta de ahorros  ndmero 488423568549
del  Banco  Davivienda  a  nombre  de  la  seF`ora  DIANA  PATRICIA  RIVADENEIRA
FERRIN.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

AJ
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JruzGADO PROMISCUO DE FAMILIA
DEL CIRCUIT0 DE TUMACO

Proceso:  DIVORCIO
Referencia:.528353184001-2023-00317-00
Demandante : CARLOS ROBERTO BISBICUTH ARAUJro
Demandado: ARLET DEL CARMEN ARMAS MENENDEZ

Auto Intertocutorio N° 0205

Tumaco,  catorce  (14)  de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Procede  el despacho  a  resolver el  recurso  de  reposici6n  interpuesto  por la
apoderada  de  la  parte  demandada  en  la  demanda  y  demandante  en  la
reconconvenci6n de la misma, en contra de la providencia de fecha veintitres
(23)  de  febrero de  la presente  anualidad bajo  el nlimero de  proveido  0157,
por medio  del cual  se  decret6  la admisi6n  de  la demanda de  reconvenci6n
propuesto por la sefiora ARLET DEL CARMEN  MENENDEZ.

SUSTENTACION DEL RECURSO

A traves del memorial enviado el dia veintiocho (28) de febrero de hogaho, la
recurrente,  centra  su  censura  en  que  el  Juzgado  dejo  de  pronunciarse
respecto de dos situaciones puntuales como son: que respecto de la  medida
cautelar   de   solicitud   de   alimentos   provisionales      en   favor   del   menor
MATHIAS DANIEL BISBICUTH ARMAS,   en un porcentaje del 35%  de todos
los ingresos de su padre el sefior CARLOS ROBERTO BISBICUTH ARAUJO,
quien conforme  la apoderada de la sehora ARLETH  DEL CARMEN ARMAS
MENENDEZ,  labora en la "Czfrot.ca jine7ife czeJ Mecz].o".

Y el otro punto del que dej6 de pronunciarse fue la solicitud de amparo de
pobreza en favor de la sefiora ARLET DEL CARMEN ARMAS  MENENDEZ, a
quien el Juzgado se sehala por la apoderada venia dirigiendose como ARIET
DEI, CARMEN ARMAS IVIENDEZ.

PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD

De conformidad con el Art.  318 del inciso  1° del C6digo General del Proceso,
reza.. " Saluo 1.orma en contrario,  el recurso de reposici6n procede coritra los
autos que dicte el juez, corLtrc. los del magistrado sustanc.iador no susceptibles
de silplica y coritra 1,os de 1,a Sala de Casaci6n Ci.vil de la Corie Suprema de
Justicia, para que se reforTnen o revoquen"

TRASLADO DEI, RECURSO

Interpuesto  el  recurso  de  reposici6n,  se  fij6  en  lista  en  la  Pagina  Web  del
Juzgado,  conforme lo ordena el articulo  110 del C6digo General del Proceso
y traslado conforme la Icy 2213 del 2022  articulo 3o.
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CONSIDERACIONES:

Descendiendo  al  caso  en  concreto,  se  tiene  que  la providencia impugnada
es la proferida el 23 de febrero de los cursantes bajo el Nro.  0157, por medio
de la cual  se  decret6  el auto admisorio de  la demanda de  reconvenci6n  de
divorcio en contra del sefior CARLOS ROBERTO BISBICUTH ARAUJO.

De  la  revisi6n  del  asunto  en  cuesti6n  se  avizora,  como  bien  lo  expresa  la
apoderada   de   la   sefiora  ARLET   DEL   CARMEN   ARMAS   MENENDEZ,   el
Juzgado  dej6  de  pronunciarse  sobre  las  dos  tematicas  sefialadas  es  decir
sobre  los  alimentos  del  menor  hijo  de  la  pareja  a  divorciarse  y  sobre  la
solicitud del amparo de pobreza de la sefiora ARLET DEL CARMEN ARMAS
MENENDEZ.

Sin  embargo,  el  aceptar  que  el  Juzgado  dej6  de  pronunciarse  respecto  a
estos aspectos, y el error en el apellido de la sefiora ARMAS MENENDEZ, no
amerita la aceptaci6n de las solicitudes realizadas por la apoderada.

En lo concerniente al error en el apellido de la sehora ARLET DEL CARMEN
ARMAS  MENENDEZ,  el  error  proviene  de  la  demanda  instaurada  por  el
apoderado   del    sefior   CARLOS   ROBERTO   BISBICUTH   ARAUJO,   y   la
negligencia  del  Juzgado  al  no  considerar  el  nombre  de  la  citada  sefiora
conforme  a
providencia.

la  documentaci6n  anexa,  error  que  se  enmendara  desde  esta

Respecto  al  amparo  de  pobreza  tenemos  que  rue  uno  de  los  anexos  de  la
contestaci6n de la demanda y en realidad el Juzgado dej6 de pronunciarse
dentro del auto 0157 de fecha 23 de febrero del 2024, es decir el recurso de
reposici6n  es  procedente y  asi  se  pronunciara y decidira,  por   el  Juzgado
ordenando   el   amparo   de   pobreza  en   favor  de   la   sefiora  ARLETH   DBL
CARMEN ARMAS  MENENDEZ.

Ahora bien, en lo que hace alusi6n a los alimentos provisionales del menor
MATHIAS  DANIEL  BISBICUTH  ARMAS,  hijo  de  la  pareja,  existen  varias
inconsistencias en la solicitud y en el recurso, asi:

La  apoderada  de  la  sefiora  ARLETH  DEL  CARMBN  ARMAS  MENENDEZ,
recurre el auto 0157 de fecha 23 de febrero del 2024; es decir el auto con el
que  se tuvo por "aporfuriczmerite corifesfac!cz Jcz czemanczG" en donde  en  forma
antitecnica respecto al procesal civil, se incluy6 dentro del mismo escrito las
excepciones de ley propuestas por la parte demandada;  excepciones de las
que se corri6 el debido traslado a la contraparte.

El escrito de contestaci6n rue presentado el dia  19 de febrero del 2023, y en
dicho  documento  nunca se  solicit6 alimentos provisionales para el menor,
pues no era pertinente en ese momento procesal realizarlo.

Ahora bien, la demanda de reconvenci6n rue presentada el 20 de febrero del
2024,  en ella como  sucedi6 en el escrito de contestaci6n igualmente existe
un error tecnico por parte de la sefiora apoderada de la sefiora ARLETH DEL
CARMEN ARMAS  MENENDEZ,  en tanto  como bien sefiala en el escrito con
el que se impugna el auto 0157 de fecha 23 de febrero del 2024, el Juzgado
dej6  de  pronunciarse  de  "I/rlcl  mec{jczci  cczLtfezc}r" cual  es  la  de  los  alimentos



Rama Jud`cia]
Conse)o Super`or de  la /udicat`ira

Repdblica de Colombia

provisionales  del  menor  MATHIAS  DANIEL  BIISBICUTH  ARMAS.  "medida
cautelar solicitada" dentro del acapite de pretensiones, cuando lo adecuado
era  solicitar  la  pretension  de  alimentos  en  favor  del  menor  referido  y  en
contra  del  ahora  demandado   CARLOS   ROBERTO   BISBICUTH  ARAULJO,
pretension que no se realiz6, y en un escrito por separado solicitar la medida
cautelar  de  alimentos  provisionales  y  demas  medidas  cautelares,  medida
que debe presentarse con el lleno de los requisitos del articulo  167 del C.G.P.
es decir con las pruebas correspondientes del sitio donde labora el padre y
sus respectivos desprendibles de pago, o contratos como como considera la
norma referida la carga de la prueba pertenece a la parte; diferente seria que
la empresa o sitio donde labora el padre del menor no proporcione a la parte
las  respuestas  solicitadas,  pruebas  de  las  que  no  se  hizo  referencia  en  el
escrito de reconvenci6n de la demanda, pero si ahora en el escrito con el que
se solicita la reposici6n.

La demanda de reconvenci6n fue resuelta mediante auto admisorio de fecha
23 de febrero bajo el proveido niimero 0158, y la sefiora apoderada recurre
el auto de la misma fecha bajo el Nro.0157.

En este estado no es factible decidir respecto de los alimentos provisionales
dentro  de  un  recurso  interpuesto  por  la  sehora  apoderada  sobre  otra
providencia no recurrida.

En  merito  de  lo  de  lo  expuesto,  el  JUZGADO  PROMISCUO  DE  FAMILIA
DEL CIRCUITO DE TUMACO,

RESUE   LVE:

PRIMERO. -   Reponer la providencia de fecha 23  de febrero de  2024,  bajo
el Nro. 0157, en consideraci6n a que el Juzgado dej6 de pronunciarse sobre
la  solicitud  de  amparo  de  pobreza  en  favor  de  la  sehora  ARTELT  DEL
CARMEN ARMAS  MENENDEZ,  ordenandose  sea reconocido  su  derecho  de
amparo de pobreza.

SEGUNDO.  - Ordenar  sea corregido  el  nombre  de  la  sehora ARLETH  DEL
CARMEN   ARMAS   MENENDEZ,   y   no   ARLETH   DEL   CARMEN   ARMAS
MENDEZ.

TERCERO.   -   Sin   lugar  a  tomar  decision   alguna   sobre   el  recurso   de
reposici6n  respecto  de   los   alimentos   provisionales   del  menor  MATHIAS
DANIEL  BISBICUTH   ARMAS,   sin   perjuicio   de   que   pueda   realizarse   un
proceso de alimentos por separado en favor del menor.

CUARTO. - Notificar debidamente esta providencia por estados.

NOTIFiQUESE y COMPLASE

/

•     -:                                      .        :    .    .

TuzGAI>o pROMlscuo DB FAME,IA DEI,
clRculTo DE TumAco - NARIRo

NOTIFIC0 EI, AUTO ANTERIOR POR ESTADOS

HOY,   15 de  febreTo  de  2024

ANA JULIETH  MUROZ VAl,DES
fro®,a+,,'a

MSB.
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JUZGAD0 PROMISCU0 DE FAMILIA DEL CIRCUIT0 DE
DE TUMACO - TUMAC0

Proceso: Impugnaci6n de la Paternidad
Referencia: 528353184ool-2024-OOo58-00
Demandante:  ANGEL RONALDO PRDOMO ROJAS
Demandada: JESSICA DANIEIA ARIZAIA ANGULO
Menor: LAN ZAID PERDOM0 ARIZAIA

Auto Interlocutorio No.o2i6

Tumaco, catorce (14) de marzo de dos nil veinticuatro (2o24).

ASUNT0 A TRATAR:

A trav6s  de  apoderada judicial  el  sefior ANGEL  RONALDO  PERDOMO  ROJAS
interpone  demanda  de  impugnaci6n  de  la  paternidad,  en  contra  de  la  sefiora
JESSICA DANIEIA ARIZAIA ANGULO, y en contra de los derechos supralegales
del menor I.Z.P.A, demanda que fue inadmitida con auto de 4 de marzo del 2o24,
demanda que fue igualmente subsanada con correo electr6nico de fecha 12 de marzo
del 2o24, es decir la subsanaci6n se hizo dentro del t6rmino de ley.

CONSIDERACIONES:

Corresponde en este momento verificar si la demanda fie subsanada conforme las
inconsistencias procesales y sustanciales que se precisaron en el auto inadmisorio de
la demanda.
Inicialmente la demanda fue inadmitida por falta procesal de la remisi6n de copia
de la demanda y notificaci6n a la demandada y representante legal del menor sefiora
JESSICA DANIEIA ARIZAIA ANGULO,  en cumplimiento del articulo 6 de la ley
2213 del 2o23. Requerimiento procesal que, si bien se vislumbra su cumplimiento
dentro de la subsanaci6n de libelo, pero no se aporta soporte que pueda verificarse
su recepci6n o apeltura del correo electr6nico.

Ahora bien, por parte de la sefiora apoderada de la parte demandante, sin bien se
establece como causal la causal 1a del articulo 248 del C6digo Civil Colombiano Oey
lo6o de 2oo6 alticulo 11), que a la letra reza:"Que el rtyo no ha podido tener por padre al que pasa por tal"

Debemos tl.aer a comento  el articulo 40  de  la ley  lo6o  de  2oo6,  que  modifica  el
articulo 216 del C6digo Civil que a la letra dice:

``I:ode.6!\ irlipugnar la patemidad del hijo nacido dui.ante el matrimonio o en

V_i_gerciaqelFluni.6n.mat.i.talde!iech`o,`e.Ic6ivyugeocompdieropermanenteyla
madre.,  qentro` de  los  cient`o  (14o)  dias  sirgu-ientes  a-aquel  -en  que  tuviiron
conocimiento de que no es el padre o madre biol6gico."

Tenemos que conforme el reconocimiento voluntario que hace el sefior ANGEL
RONALDO  PERDOMO  ROJAS,  existe  una  prueba  sumaria  qiie  proviene  del
mismo demandante en favor de su hijo; ahora se pi.etende considerar que el decir
de  la  sefioi.a  ELSA  PERDOMO  ROJAS,  constituyc  la  causal  la  prevista  en  el
articulo  216 del C6digo Civil, y desde esa fecha se debe  entrar a contabilizar los
14o df as para la impugnaci6n.
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Pal.aelDespachoexisteunfalloenlaargumentaci6nyapreciaci6ndelaprueba
quepuedaconstituirpruebaparalaimpugiiaci6ndelz`paternidad,puesseriaun
regreso a  la teoria  Lombrociana,  o morfo]6gica,  argumento que  no col.responde
en  este  momento  temporal  legal  cuando  existe  pruebas  cientificas  (rue  pueden
dar la certeza de la paternidad del menor.

Sin   embargo,   como   se   mencion6   anteriormente   existe   una   faleiicia   de   la
apreciaci6n   de   la   prueba   que,   si   se   accediera   a   la   orden   de   una   prueba
antropoheredobilologica,  conforme a la solicitud  dentro de la subsanaci6n de la
demanda seria el Juzgado el que estaria vulnerando derechos adquiridos por el
menoratrav6sdelreconocimientovoluntariodequienapai.ececomopadi.eydel
boy demandante.

Elcaminocorrespondienteesquee]demandantepi`ocedaalarealizaci6ndeuna
prueba  de ADN,  con  el  menor y  su  madre y si la  representante  del  nienor no
accediera.ielloentonces.sesolicitaracomopruebaanticipada,paraasiconstituir
una prueba suliiaria   y cienti'fica que teiiga la certeza legal  c()I.respondiente   que
noaf`ectelosderechossupra]egalcsdclmcnol.I.Z.P.A.Ahol.asidesdeelmomento
de  obtenerse  ]a  prueba  si  debe  ei]tral.se  a  contar  los  14o  dias  sefialad{).s  en  el
articulo  40  de  la  ley  lo6o  del  2oo6,  en  doiide  si  seria  factible  instaLirar  la
demanda de impugnaci6n de la paternidad..

En consecuencia, se considera por el Despacho que no se ha subsanado en debida
forma la demanda de impugnaci6n de la paternidad por las razones anteriormente
expuestas.

En  m6rito  de  lo  expuesto,  el  JUZGAD0  PROMISCU0  DE  Fj"ILIA  DElj
CIRCUITO DE TUMACO,

RESUELVE

PRIMERO.-RECHAZARlapresentedemanda,porloexpuestoenlamotivaci6ndeeste
auto.

SEGINDO.-SinlugaraORDENARladevoluci6ndelosanexos,entantolademandafue
presentada de manera virtual.

TERCERO.-Unavezenfirmeestaprovidencia,AICHivESElasactuacionessurtidasy
d6jenselasanotacionesdelcasoenelcorrespondienteLibroRadicadordigital.

NOTIFIQUESE Y CUMPI.ASE

/
'       .                     I                 :.              ,

a(]z

MSB.
UUZGADO  PROMISCUO  I)E  FAMII,IA  DEI,  CIRCUITO  DE TUMACO

±[QI!Ei£QE±+e!±IQ+±±ilEB±Q±±±QBEs±
HLOY.15  de  maEZQ de  202±

ANA ji7LIETH muwoz vAi,DEs
8ecretaria
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUIT0 DE
DE TUMACO - TUMAC0

Proceso: Designaci6n de Guardador
Referencia: 528353184001-2024-0059-00
Demandante: LINDANA CALZADA CASTILLO
Demandado: ALI MODESTO AGUINO TORRES
Menor: I.A.C.

Auto Interiocutorio No . o2i7

Tumaco, catorce (14) de marzo de dos nil veinticuatro (2o24).

1. ASUNT0 A TRATAR:

Evidenciado el informe  Secretarial,  apreciamos que por efectos de reparto mos ha
correspondido  el  conocimiento  de  la  demanda  de jurisdicci6n voluntal'ia para la
provisi6n de Guardador de menor de edad, 1a que ha sido presentada por intermedio
de  apoderado judicial  en  favor  del  menor  I.A.D.  demanda  que  inicialmente  fue
inadmitida por falta de notificaci6n el demandado conforme el articulo 6° de la ley
2213  del  2o22,  error  del  que  se  veriflca  fue  subsanada,  subsanaci6n  presentada
dentl.o del t6rmino de ley.

2. CONSIDERACIONES:

1.          Cuando  de  provisi6n  de  guardador  de  menor  de  edad  se  trata,  sea  esta
testamentaria, legitima o dativa, son aplicables las normas procesales que regulan
todas  las  guardas.    De  consiguiente  los  preceptos  especiales  aplicables  en  forma
directa y por analogia en los procesos de designaci6n de guardador, son el articulo
577  del  C.  G.  del  P.,  en  concordancia  con  el  inciso  2  del  articulo  395  del  mismo
Estatuto y la Ley 13o6 de 2oo9.

2.         Examinado que ha sido el aludido acto inicial y sus anexos, constatamos que
redne los requisitos generales y especiales exigidos en el ordenamiento genel'a] del
proceso, para esta clase de actos de parte (arts. 82 y ss., 577, 578); y en igual forma
afirmamos  que  se  ham  aportado  junto  con  la  demanda,  1os  anexos  y  pruebas
sefialados en los numerales 1°, 2°, 5° del art. 84 Ibidem.

3.         ha  competencia  para  conocer,  tramitar  y  decidir  el  presente  asunto  se
encuentra radicada en este Despacho por disposici6n del articulo 577 del C. G. del
P., y el numeral 13, literal a), articulo 28 del C. G. del P.

En  m6rito  de  lo  expuesto,  el  JUZGADO  PROMISCU0  DE  FAMILIA  DEL
CIRCUITO DE TUMACO,

RESUELVE :

PRIMERO. Tener por subsanada las falencias advertidas en auto de inadmisi6n, en
consecuencia, ADMITIR la demanda, dirigida a la provisi6n de Guardador para el
menor I.A.C.

SEGUNDO.IMPRIMIRalpresenteasuntoeltramiteestablecidoparaelprocesode
jurisdicci6n voluntal.ia, contemplado en el articulo 39o del C. G. del P.
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TERCERO.  DISPONER la intervenci6n en el pl'esente asunto de la Defensoria de

fna#ade]u]CzEF|e!of:sncter:cza°_?a]f=::t:ne:ra]`aJJade`q:::LCu`:e82]ede`NC8#:cdAe*Z
PERSONALMENTE el auto admisorio del libelo postulativo.

CUARTO.    NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido de esta providencia al
Sefior AGENTE DEL MINISTERIO PtrBLICO, de conformidad con lo sefialado por
el  numeral  1 del  articulo  579  del  C.  G.  del  P.,  en concordancia con el articulo 46
ibidem, y el inciso final del Paragrafo del articulo 95 del C6digo de la Infancia y la
Adolescencia.

QUINTO.  Notificar al sefior ALI MODESTO AGUIRO TORRES, en su calidad de
padre del menor I.A.C.a quien se le correra traslado de la demanda por el t6rmino de
diez  (1o)  dias  para  que  conteste  la  demanda  y  ejerza  su  derecho  de  defensa  y
contradicci6n.

SEXTO. Designar curador ad litem al menor en raz6n a que se intervienen derechos
supralegales   del   menor   I.A.D.     para   elc   aso   se   designa   al   abogado  JAVIER
MAURICIO  QUINONES  SEVILLANO,  identificado  con  fia  c6dula  de  ciudadania
1.0987.191.862      y      con      T.P.      355899,      con      direcci6n      electr6nica      Nro.
oitizsti\'enl()8_zJ£`JLgH2i±iLj=Qp±      direcci6n   fisica      Manzana   ol8-   lote   o39   of.   3o5
WhatsApp: 3o23359661.

Oficiese en tal  sentido,  Informando que  desempefiara el  cargo  de  forma gratuita
como defensor de oficio y que el nombramiento es de forzosa aceptaci6n, salvo que
acredite estar actuando en mas de 5 procesos como defensor de oficio.

Advi6rtase que debera concurrir de forma inmediata a asumir el cargo, so pena de
las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias
a la autoridad competente.

SEPTIMO.  Cumplidos los actos de notificaci6n y citaci6n aqui ordenados, PASAR
el expediente al despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFiQUESE y crfupIASE

/
Zlz,_Zzi

I lu.: I . S
(

JruzGAI)O PROMISCUO DB FAHII,IA DEL CIRCUITO DE
Tumco

NOTIFICO  EL AUTO  ANTERIOR  POR BSTADOS

HOT,15  de  Marzo  de  2024
AHA Jul,IBTH  Mufyoz VAI,DES

Secretaria

MSB.
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SECRETARIA.   Tumaco,14 de marzo de 2024,  cloy cuenta a  la  sefiora Juez de
la  presente  demanda  ejecutiva  de  alimentos,  que  esta  pendiente  su  admisi6n,
inadmisi6n o rechazo.  Sirvase proveer.

ANA JULIETH  Mufloz VALDES
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO  DE  FAMILIA
DEL CIRCUITO  DE TUMACO

Tumaco,  catorce (14) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso:    Exoneraci6n de cuota de Alimentos
Referencia:  528353184001  -2024-00073-00
Demandante:  Napoleon Torres Mosquera
Demandado:   Angie Lizeth Torres Loebel

Auto lnterlocutorio No. 0215

Luego de efectuar un estudio minucioso al  libelo incoatorio,  el  Juzgado concluye
que el  mismo adolece de ciertas  irregularidades de  indole formal,  las  cuales  nos
conduciran  inevitablemente  a  proferir auto de  inadmisi6n,  en  cumplimiento de  lo
dispuesto  en  el  articulo  90  del  C.  G.  del  P.  Sustentamos  la  conclusion  a  la  cual
ha arribado el  Despacho en  los t6rminos que siguen:

•   Luego  de   hacer  un  estudio  de  la  demanda  es  necesario  constatar  que  la
demanda  cumpla  con  los  requisitos  estatuidos  por  parte  del  Legislador  para  el
acto  procesal  inicial  y al  evaluar estas exigencias dimana  del  libelo  introductorio
que  no se ha cumplido con  las formalidades sefialadas de manera general  para
toda  clase  de demandas  en  el Articulo 82  de  nuestro estatuto  procesal  civil,  La
Lay 2213  de  2022  y el  Acuerdo  PCSJA20-11567  del  5  de junio  del  mismo  afio,
por  lo  que,  ejerciendo  la  direcci6n  tecnica  del  proceso,  con  el  animo  de  evitar
futuras  nulidades,  encuentra  el  Juzgado  que  se  deben  subsanar  las  siguientes
falencias:

-Segtln  el  articulo  6°  de  la  referida  Ley  2213  de  2022  la  demanda  indicara  el
canal   digital   donde   deben   ser   notificadas   las   partes,   sus   representantes   y
apoderados,   los  testigos,   peritos  y  cualquier  tercero  que  deba  ser  citado  al
proceso`  so  pena  de  su  .inadm.is.i6n  (...)   En  cualquier jurisdicci6n,  incluido  el
proceso   arbitral   y   las    autoridades   administrativas   que   ejerzan   funciones
ju.risdiccionales,   salvo  cuando  se   soliciten   medidas  cautel;res   previas  o  se
dpsconozca     el     lugar    donde     recibira     notificaciones    el     demandado,     el
dempnd?ntp,. a.I   prese.ntar  la   demanda,   simult6neamente   debera  enviar  por
medio electr6nico copia de ella y de sus anexos a los demandados.  Del  mi5mo
modo   debera   proceder   el   demandante   cuando   al   inadmitirse   la   demanda
presente  ?I  e.scrito  d?  subsa.naci6n.  El  secretario o el  funcionario  que  haga  sus
veces.  velara.   por   el   cumplimiento   de   este   deber,   sin   cuya   acredita6i6n   la

?,!tqridad !udipial inaqn]itifa la demande  (. . .) De r\o conocers6 el canal de cl.igitalde  la  parte  demandada,   se  acreditara  con   la  demanda  el  envio  fisico  de  la
misma con sus anexos.

En  este  caso,  se  omiti6  acreditar  la  remisi6n  por  medio  electr6nico  o  fisico  de
copia de la demanda y sus anexos a  la contraparte.
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-Segun  el  articulo  8°  de  la  referida  Ley  2213  de  2022,   se  debera  indicar  la

forma  como  se  obtuvo  la  direcci6n  para  notificacj6n  del  demandado,  allegando
las  evidencias  correspondientes  (pantallazos  de  WhatsApp  o  redes  socjales,
toto,  copia  del  documento  o  formulario  donde  se  informe  el  E-mail,  etc),  en  la
demanda no se dice nada.

"El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendefa

prestado     con     la    petici6n,     que     la    direcci6n    electr6nica    o    sitio
suministrado    corresponde   al    utilizado    por   la    persona    a    notificar,
informafa     la f_orma    como    la    obtuvo ara     las    evidencias
corres ondientes arficularmente l!as_comunicaciones   remitidas   a   la
ersona or notificar." (Subrayado y resaltado por el despacho).

-Se exhorta  a  la  parte actora dar cumplimiento  a  la  circular externa  CSJNA20-
36   del   14   de   agosto   de   2020   expedida   por   el   Consejo   Seccional   de   la
Judicatura   de   Narifio,   por   medio   de   la   cual   se   adoptan   directrices   para   la
presentaci6n de demandas y documentos digitales.

En consecuencia,  se impone la jnadmisi6n de la demanda segtin  lo que dispone
el  articulo  90  Ibidem  en  sus  numerales  1° y  2°  por  lo  que  se  procedera  a  ello  y
se   concedera   al   interesado   el   termino   legal   para   subsanarla,   so   pena   de
rechazo.

Por  lo  expuesto,  el  JUZGADO  PROMISCUO  DE  FAMILIA  DEL  CIRCUITO  DE
TUMACO -NARINO,

RESUELVE:

PRIMERO.    -    lNADMITIR    la    presente   demanda,    de    conformidad    con    lo
estipulado en  el  articulo  90 del  C.G.P.  y segun  lo  anotado en  la  parte  motiva  de
la  providencia.

SEGUNDO.   -  CONCEDER  el  t6rmino  de  cinco  (5)  dias,  a  efectos  de  que  la
parte  demandante  subsane  los  requisitos  de  los  cuales  adolece  la  presente  so
pena de rechazo al tenor de lo preceptuado en el articulo 90 num.  7 del CGP.

TERCERO.  - Reconocer personeria adjetiva a  la abogada Kelly Johana  Riascos
Cortes,   identificada   con   la   cedula   de   ciudadania   Nro.   1.143.872.613   y   T.P.
399.991  del  C.  S.J.,  en todos los t6rminos y condiciones adjuntos en el  poder.

La  abogada  de  conformidad  a  lo  ordenado  articulo  39  de  la  ley  1123  del  2007  y

previa  consulta  en   la  pagina  de  la   Rama  Judicial   no  presenta  antecedentes
disciplinarios.  La  btlsqueda  se  la  hace  dando  cumplimiento  a  lo  ordenado  en  la
circular  PCSJ 19-18.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

AJ
JUZGADO  PROIvllscuo  DE  FAMILIA  DEL  CIRCUITO  DE

TUMACO

NOTIFICO EL AUTO ANTERIOR POR ESTADOS

HOY,  15 de MARZO de 2024
ANA JULIETH  Ivlufloz VALDES

Secretaria
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SECRETARIA.   Tumaco,  14 de marzo de 2024,  Doy cuenta al  seFior Juez de  la
presente  demanda  de  lmpugnaci6n  de  la  Paternidad,  que  esta  pendiente  para
su  admisi6n,  inadmisi6n  o  rechazo.  Sirvase proveer.

ANA JULIETH  IVIUNOZ VALDES
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO  DE  TUMACO

Tumaco,  catorce  (14) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Impugnaci6n de la Paternidad
Radicaci6n:    528353184001  -2024-0007#00
Demandante: Joan Sebastian Cabezas Quiflones
Demandado: Angie Paola  MontaFio

Auto Iunterlocutorio.. 0214

Luego   de   hacer   un   estudio   de   la   demanda   es   necesario   constatar  que   la
demanda  cumpla  con  los  requisitos  estatuidos  por  parte  del  Legislador  para  el
acto  procesal  inicial y al  evaluar estas exigencias  dimana  del  libelo  introductorio
que  no se ha  cumplido con  las formalidades sefialadas de manera general para
toda  clase de demandas en  el Articulo  82  de  nuestro  estatuto  procesal  civil,  La
Lay 2213  de  2022  y  el  Acuerdo  PCSJA20-11567  del  5  de junio  del  mismo  afio,
por  lo  que,  ejerciendo  la  direcci6n  tecnica  del  proceso,  con  el  animo  de  evitar
futuras  nulidades,  encuentra  el  Juzgado  que  se  deben  subsanar  las  siguientes
falencias:

•  Segun  el  articulo  60  de  la  referida  Ley  2213  de  2022  Ia  demanda  indicara  el
canal   digital   donde   deben   ser   notificadas   las   partes,   sus   representantes   y
apoderados,   los  testigos,   peritos  y  cualquier  tercero  que  deba  ser  citado  al
p_rp_c_=?o,  so.I).en.a  c)e. su  .inadm.is.i6n   (...)   En  cualquier  jurisdicci6n,   incluido  el

p.re.c_3.i_o_._arb!tral    y. Ias    autoridades    administrativas    flue    ejerzah   fd;dr|;nis
ju^r_isg!c_c!o_T=les_, , s?Ivo  cuendp  se   splipit_en   medidas  cautelalra=--ire;a.:.-i.-=e
d.e_s±pn_oLz_c_€_   e_I.   Iugar   .don.de  .  recibira     notificaciones    ei   -deh;;i;i;d;,  -€1
d_e^m,:^nd^:^n!::i _a:l^ ~pr_e_s_e.pt=.r_  la.. dem.anda,   simultaneamente   d;drer;--i;;:;  ;r
rp_e_di.o el,eptr6rico copi.a de  ella y de  sus anexos a  los demand=d;s. i).il'-isisr;6

T?_d_o   qeb?fa   p!.oceder  el   demandante   cuando   al   inadmi{i;:; -I; -i;;i;i;a
P:^e^s^e^ntp,^3!3±sc!t~o_ d_:  s_ub_sa.papi6r.  El. secretario o el funcionario  qire -i;adz. .;;sV_:3.5S.I?.19re.._PO.r.  el  .Cy.rpI.imipnto   de   este   deber,   sin   cuya   a:r;dit=€i-6;-lil
ariuato,r!d=!|u^dl{C!a3!!n_a.d_Ti_tira_!ap=m?rde(...)E!en.oconocers6el-i;a+i;`J=.a:i6
de  la  parte  demandada,   se  acreditara  con   la  demanda  el  envio  fisico  de
misma con sus anexos.

En  este  caso,  se  omiti6  acreditar  la  remisi6n  por  medio  electr6nico  o  fisico  de
copia de la demanda y sus anexos a la contraparte.

Debera determinarse el  lugar de domicilio de  la  menor,  lo anterior,  ademas,  con
el fin de determinar la competencia  para  conocer de  la demanda  (Art.  28  CGP).
Ya que se informa que la madre de la nifia  reside en Popayan,  y en caso de que
la  de  menor  viva  con  su  madre,  este  Juzgado  no  seria  en  competente  para
tramitar este asunto.
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- En cuanto a  la prueba de testigos,  de conformidad con  1o establecido en el art.
212 del C.G.P.  deben enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba
testimonial    especificandose    sobre    qu6    versara    y    con    relaci6n    a    cada
demandante,  no en forma gen6rica como aparece en la demanda.

-Se  exhorta  a  la  parte  actora  dar  cumplimiento  a  la  circular externa  CSJNA20-
36   del   14   de   agosto   de   2020   expedida   por   el   Consejo   Seccional   de   la
Judicatura   de   Narifio,   por   medio   de   la   cual   se   adoptan   directrices   para   la
presentaci6n de demandas y documentos digitales.

En  consecuencia,  se  impone  la  jnadmisi6n  de  la  demanda  segun  lo que di.spone
el  articulo  90  Ibidem  en  su  numeral  1° y  2°  por  lo  que  se  procedera  a  ello  y  se
concedera al interesado el termino legal para subsanarla,  so pena de rechazo.

Por  lo  expuesto,  el  JUZGADO  PROIVIISCUO  DE  FAMILIA  DEL  CIRCUITO  DE
TUMACO -NARINO,

RESUELVE:

PRIMERO.    -    lNADMITIR    Ia    presente    demanda,    de    conformidad    con    lo
estipulado en  el  articulo  90 del  C.G.P.  y segun  lo  anotado en  la  parte  motiva  de
la providencia.

SEGUNDO.  -  CONCEDER  el  t6rmino  de  cinco  (5)  dias,  a  efectos  de  que  la
parte  demandante  subsane  los  requisitos  de  los  cuales  adolece  la  presente  so
pena de rechazo al tenor de lo preceptuado en el articulo 90 num.  7 del CGP.

TERCERO.  -  Reconocer  personeria  adjetiva  al  abogado  James  Angulo  Paz
identlficado   con   cedula   de   ciudadania   N°   1.087.185  343   de   Tumaco,   tarjeta

profesional  N°  366794  del  Consejo  Superior de  la  Judicatura,  en  los  terminos  y
condiciones del poder adjunto con la demanda.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

i..=

.I;a

JUZGADO PROMISCU0  DE  FAMILIA DEL CIRCulTO  DE  TUMACO -

NAR'NO

NOTIFIC0  EL  AUTO  ANTEf{loR  POR  ESTADOS

HOY,15  de  MARZO  de  2024
ANA JULIETH  Mufioz  VALOES

torrp,ar'a

AJ


