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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES
SALA CIVIL FAMILIA

Magistrada Sustanciadora
SOFY SORAYA MOSQUERA MOTOA

Manizales, diez (10) de octubre de dos mil veintidos (2022)
|. OBJETO DE LA DECISION

Resuelve la Corporacion el recurso de apelacion intercalado por el extremo activo
frente al auto proferido en audiencia celebrada el 27 de septiembre de 2022 por el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Manizales, en el proceso verbal de nulidad
relativa promovido por Pedro Veintimilla contra Michael Camilo Precht Andreasen y
S.0.S. United Hatzalah Manizales S.A.S.

IIl. ANTECEDENTES

2.1. El 26 de septiembre de 20221, la mandataria judicial del sefior Michael Camilo
Precht Andreasen, invoco la nulidad por la causal contenida en el numeral 8 del
articulo 133 del Estatuto adjetivo, en concordancia con el articulo 29 de la
Constitucion Politica, aduciendo que el demandante no cumpli6 su carga de
informar cémo obtuvo el correo electrénico del demandado, ni allegé las evidencias
correspondientes, suministrando en la demanda un correo que no pertenece al
demandado -info@unitedrescuecolombia.com-, pues el suyo es
michaelandreasen9@gmail.com, tal como consta en la llamada realizada al
juzgado; asi las cosas, no se practico en legal forma la notificacién personal del auto
admisorio de la demanda.

2.2. En audiencia del 27 subsiguiente, la A quo decreté la nulidad invocada,
argumentado que “(...) se debe dar prelacién a la afirmacién que hace el demandado, en
cuanto al hecho que su correo personal es el que se denomina como
michaelandreasen9@gmail.com y que él hace mas de un afio y medio no tiene acceso al
correo info@unitedrescuecolombia.com que fue el correo reportado por la parte
demandante para su natificacion y que fue donde se verificé la notificacién del proceso, por
tanto, al indicar que no tiene acceso al correo, sin importar la tesis que traiga hoy el
apoderado de la parte demandante en cuanto a que en Colombia no importa si la parte
recibe o no la informacion, lo cierto es que el acto de enteramiento de la demanda, es el
principal acto dentro del proceso y es el que garantiza la debida conformacion de la litis™.

1 PDF. 22IncidenteNulidad.
2 Minuto 1:28:00 en adelante. AUDIO. 23AudiencialnicialResuelveNulidad.
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Acoto que, para la parte demandante era posible conocer los datos de ubicacion del
demandado y asegurarse de que ese fuera su correo electronico para notificaciones,
ya que contaba con su numero telefénico, segun la informacion aportada en el libelo
introductor.

2.3. El apoderado por activa interpuso recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion®, alegando que si bien en el transcurso de la relacién negocial se
remitieron misivas a diversos correos electronicos, el demandado no desvirtu6 que
hubiera tenido acceso al buzén al que se dirigio la notificacion del auto admisorio,
aunado que, la legislacion no diferencia entre las cuentas personales y
empresariales, siendo validas las comunicaciones remitidas a esta Ultima, pues solo
es necesario enviar la documentacién a “un correo en el que tenga la posibilidad de que
llegue a su esfera de conocimiento™.

2.4. Corrido el traslado de rigor, la A quo resolvié no reponer la decision, esbozando
que “(...) el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, que era el que estaba vigente para el
momento en que se realizd la notificacion dentro del asunto, impone una carga a la parte
convocante, en este caso al demandante, que era la de afirmar bajo la gravedad de
juramento, que se entiende presentado con la peticién, en este caso con su demanda, que
la direccion electronica suministrada corresponde a la utilizada por la persona a natificar,
es decir, la carga de la prueba no es del demandado para decir yo ya no la utilizo y no tengo
acceso a ella, no se revierte la carga de la prueba como lo quiere hacer ver en este caso el
abogado... no, la carga de la prueba la tenia él, la tenia su representado y la carga de la
prueba cudl era, era hacerle ver al despacho que la direccion de correo electrénico
info@unitedrescuecolombia.com era la direccién electrdnica utilizada por el sefior Michael
Camilo Precht para recibir sus notificaciones y no quedé acreditada esa parte, nunca en la
demanda informdé la forma como obtuvo la direccidon o las evidencias de esa obtencion,
pero, claro, el despacho dio por sentada esta parte, porque con la presentacion de la
solicitud se entiende realizado este juramento de que esa es su direccion y porque dentro
de los hechos de la demanda se dijo que habian intercambiado informacién sobre su
relacion contractual por medio de correo electrénico, que ese correo electrénico era el que
habian utilizado para ese intercambio de informacién, sin embargo, eso no fue suficiente
para acreditar que ese correo electronico era el utilizado por el demandado, tan no fue
suficiente que eso ha quedado desacreditado el dia de hoy, no solamente con la declaracién
del sefior Michael Camilo, también con el pantallazo que nos mostré que el 14 de febrero
de 2020, él remitioé correo electrénico, desde el correo electrénico, no digamos personal,
pero desde el correo electronico que él utliza para comunicarse y que es
michaelandreasen9@gmail.com, independientemente de que se le denomine como correo
personal o correo laboral, lo importante es que sea el correo utilizado por el destinatario de
la notificacion y en este caso el correo utilizado por el destinatario lo es
michaelandreasen9@gmail.com y no info@unitedrescuecolombia.com, por tanto no se
puede empefiar el despacho en darle trdmite a un proceso en el que uno de los convocados
no fue enterado debidamente de la demanda y del auto que la admitio™.
Consecuentemente, concedi6 la alzada en el efecto devolutivo®.

[ll. CONSIDERACIONES

3.1. A partir de los lineamientos del articulo 328 del Cédigo General del Proceso, el
debate se centrara en determinar si fue acertada la decisién de decretar la nulidad

3 Minuto 1:34:22 en adelante. AUDIO. 23AudiencialnicialResuelveNulidad.
4 Minuto 1:42:10 en adelante. AUDIO. 23AudiencialnicialResuelveNulidad.
5 Minuto 1:47:30 en adelante. AUDIO. 23AudiencialnicialResuelveNulidad.
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por indebida notificacion del auto admisorio de la demanda, de conformidad con en
el numeral 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso.

3.2. La Corte Suprema de Justicia ha precisado que ‘lJas nulidades procesales en
orden a la proteccion del derecho fundamental al debido proceso tienen por finalidad,
entonces, la de amparar los intereses de las partes para que no sean objeto de
arbitrariedades con actuaciones desarrolladas ignorando las ritualidades que reglan la
conducta de los sujetos que intervienen en el proceso. La legislacion procesal civil
colombiana fija o determina los vicios en las actuaciones judiciales que constituyen nulidad,
eso es, que tienen el alcance de eliminar sus efectos juridicos. Son, pues, sus efectos
inmediatos y propios el constituirse en motivo para quitar la eficacia juridica de las
actividades procesales desarrolladas con desconocimiento de las normas legales que
regulan los actos del juicio™.

A su vez, ha pautado que la institucion se gobierna por los principios de
especificidad, proteccion, trascendencia y convalidacion, de modo que su
reconocimiento exige que el vicio esté previsto como tal en la ley, que no haya sido
saneado y que quien lo alega, haya sufrido mengua en sus derechos como
consecuencia de este’.

Aqui el nulidicente finco su petitoria en la causal contemplada en el numeral 8 del
articulo 133 del Cédigo General del Proceso, que estipula que el proceso es nulo,
en todo o en parte, “cluando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o
no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de
acuerdo con la ley debi6 ser citado.”.

La radical consecuencia de esa falencia tiene razén de ser porgue la comunicacion
del auto admisorio no es un acto meramente formal, sino que constituye la via para
materializar el derecho de contradiccion que le asiste a cualquier interviniente en el
decurso®, de manera que debe surtirse con apego al debido proceso, siendo deber
del operador judicial salvaguardar dicha prerrogativa en favor de las partes y todo
aquel que pueda estar interesado o resultar afectado con la decision.

Al respecto, la Corte Constitucional ha indicado que ‘d]entro del conjunto de actos y
trAmites que componen el proceso, la admision de la demanda es de vital importancia ya
que a través de este acto procesal se establece el contacto inicial que tienen el juez, las
partes y los demas intervinientes con el material que obra en el proceso. Por ello, la
notificacion de la demanda resulta de suma importancia para permitirles a las partes ejercer
todas las actuaciones procesales pertinentes, contradecir los argumentos de las demas
partes y solicitar las pruebas que consideren necesarias. Asi, la notificacion del auto
admisorio de la demanda a las personas que puedan verse afectadas por la decision
garantiza que todas ellas cuenten con el conjunto suficiente de oportunidades procesales
para ejercer sus derechos™.

6 CSJ, Sentencia del 03 de febrero de 1998, Expediente 5000, Magistrado Ponente Pedro Lafont Pianetta.

7 CSJ, Sentencia 280 del 20 de febrero de 2018, Radicado 11001-31-10-007-2010-00947-01, Magistrado Ponente Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo.

8 Corte Constitucional A-287 de 2019, Magistrada Ponente Gloria Stella Ortiz Delgado.

% Corte Constitucional A-002 de 2017, Magistrada Ponente Gloria Stella Ortiz Delgado.
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La remision oportuna del escrito percutor permite que los sujetos convocados se
enteren “(i) de la existencia del proceso; (ii) del contenido del auto de apertura o que 1o
llamé a juicio; y, (iii) de la demanda y de sus anexos™?, por eso el medio de notificacién
seleccionado debe contar con aptitud e idoneidad para dar a conocer las decisiones,
y asi garantizar al extremo pasivo el ejercicio de sus derechos de defensa y
contradiccion, de conformidad con el articulo 29 de la Carta Politica.

Atinente a la comunicacion del auto admisorio mediante mensaje de datos, el inciso
5 del numeral 3 del articulo 291 del Estatuto Procesal, establece que ‘[cluando se
conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, la comunicacién podra
remitirse por el secretario o el interesado por medio de correo electrénico. Se presumira
gue el destinatario ha recibido la comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo. En este caso, se dejar4 constancia de ello en el expediente y adjuntar4 una
impresion del mensaje de datos”.

A su vez, el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, vigente al momento de radicarse
la demanda, sefala que “fiJas notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion,
sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio. El interesado afirmara bajo la
gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la peticion, que la direccion
electrdnica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara
la forma como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar...”.

El citado decreto de emergencia fue objeto de control por parte de la Corte
Constitucional, que en sentencia C-420 de 2020 precisé que ‘[e]l art. 8°: (a) permite
que la notificacion se haga directamente mediante un mensaje de datos; (b) elimina de
manera transitoria el envio de la comunicacién de citacién para notificacion y el trdmite de
la notificacion por aviso; (c) prescribe que el mensaje de datos para fines de notificacion
personal debe ser enviado “a la direccién electrénica o sitio que suministre el interesado en
que se realice la notificacion” y (d) permite que la parte que se considere afectada por este
sistema de notificacion solicite la nulidad de lo actuado, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 132 a 138 del CGP”, locuciones con las que otorgé total respaldo a la
notificacion personal a través de un modelo digital, y que reforzé al explicar, en
relacion con la causal de nulidad por indebida notificacion que, “una lectura razonable
de la medida obliga a concluir que, para que se declare nula la notificacion del auto
admisorio por la razén habilitada en el articulo 8° no basta la sola afirmacién de la parte
afectada de que no se enter6 de la providencia. Es necesario que el juez valore
integralmente la actuacion procesal y las pruebas que se aporten en el incidente de nulidad
para determinar si en el trdmite de la notificacion personal se vulnerd la garantia de
publicidad de la parte notificada”, de donde se entiende que las nuevas formas
implementadas, no libran a la parte disidente de cumplir la obligacién de probar los
supuestos de hecho que fundamentan la irregularidad alegada.

10 CSJ, Sentencia 8152 del 29 de junio de 2022, Radicado 11001-02-03-000-2022-02039-00, Magistrado Ponente Octavio
Augusto Tejeiro Duque.

1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.
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3.3. Para develar si en el sub lite se configura una nulidad por indebida notificacién
del auto admisorio al sefior Michael Camilo Precht Andreasen, es necesario revisar
las diligencias obrantes en el expediente:

- El 11 de febrero de 2022, el apoderado de la parte demandante remitio al buzén
info@unitedrescuecolombia.com el siguiente mensaje ‘me permito notificarle
demanda interpuesta contra ustedes con el fin de cumplir el requerimiento realizado en
auto del 28 de enero de 2022 por parte del juzgado primero civil del circuito de
Manizales™?; sin embargo, en certificado expedido por la empresa de mensajeria
E-Entrega se informa que ‘no fue posible |a entrega al destinatario (la cuenta de
correo no existe)™s.

El 15 de marzo subsiguiente, el Centro de Servicios Judiciales Civil Familia envid
correo electronico al buzon info@unitedrescuecolombia.com con copia de la
demanda, anexos y auto admisorio!4. La trazabilidad de entrega revela que ‘Is]e
completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envio
informacién de notificacién de entrega™>®.

El 26 de septiembre, el Juzgado cognoscente remitié enlace de conexion al buzoén
info@unitedrescuecolombia.com para la audiencia que se llevaria a cabo el 27
siguiente, empero el correo fue devuelto con la anotacion “la entrega ha fallado para
los siguientes destinatarios o grupos™5.

En la misma data, la oficial mayor del despacho establecié comunicacion con el
sefior Michael Camilo Precht Andreasen al abonado telefénico informado en el
escrito percutor, dejando constancia que la persona contactada manifestd “que no
se encontraba en el pais y que no sabe de qué le estoy hablando... que se contactaria
con un abogado y que el mismo se dirigira al juzgado para enterarse del proceso y del
enlace de audiencia de ser el caso™’.

El escenario factual presentado deja entrever que a pesar de que se enviaron tres
mensajes de datos al correo info@unitedrescuecolombia.com, insertado en la
demanda como direccién de notificacion digital del convocado, ninguno arrojo acuse
de recibido, todo lo contrario, dos reportaron la imposibilidad de entregarlo al
destinatario; de ahi que con independencia de se trate de una cuenta empresarial 0
personal, lo cierto es que el buzdn usado no permitio el verdadero conocimiento del
convocado, supuesto indispensable para la validez de la notificacion.

Es que para acoger la direccion electrénica de notificaciones indicada en el legajo
inaugural, la norma impone al demandante las obligaciones de: “a) afirmar bajo
juramento que el correo suministrado es el utilizado por el demandado, b) explicar como
obtuvo esa informacién y, ¢) aportar prueba siquiera sumaria que demuestre que dicha
direccién es del demandado, en especial las comunicaciones remitidas a quien deba
notificarse™®, cargas que desatendié el actor, luego no basta para desatender el

12 F|, 7. PDF. 16MemorialCumplimientoRequerimiento.

13 F|. 6. PDF. 16MemorialCumplimientoRequerimiento.

14 Fls. 2 a 3. PDF. 11NotificacionDemandadosCentroServicios.

15 FI. 4. PDF. 11NotificacionDemandadosCentroServicios.

16 PDF. 18ConstanciallamadaDemandadoMichaelPrecht.

17 1bidem.

18 CSJ, Sentencia 11127 del 24 de agosto de 2022, Radiado 08001-22-13-000-2022-00545-01, Magistrado Ponente Martha
Patricia Guzmén Alvarez.
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reclamo del demandado que aquel hubiere indicado una cuenta de correo
electronico para su notificacion, si no se preocupd por exponer la fuente de esa
informacion ni por allegar elementos que demostraran que en verdad era idonea
para el enteramiento del convocado.

Llama la atencién de esta Magistratura que en la vista publica del 27 de septiembre
anterior, el sefior Pedro Veintimilla manifestara que desconocia otros buzones
electronicos del sefior Michael Camilo Precht Andreasen, siendo que €l mismo
adoso al libelo el documento “hjistorial de conversacién de WhatsApp entre el nimero
3142770533 de Michael y el numero 3005385279 de Pedro entre la fecha 12 de noviembre
de 2019 y la fecha 24 de febrero de 2020”, en el que se observa que el nulidicente le
habia informado el correo michaelandreasen9@gmail.com?°, direccién electrénica
gue corresponde a la reportada por este al juzgado cognoscente, después de haber
sido contactado para informarle el link de acceso a la audiencia y, respecto de la
cual el demandante no aclar6 por qué no la tuvo en cuenta para integrar el
contradictorio.

Resulta incomprensible que ahora se censure la determinacion de la A quo de
declarar la nulidad por indebida notificacién, cuando el 16 de mayo de 20222! solicitd
el emplazamiento del susodicho codemandado porque no fue posible su
enteramiento en el buzon electronico info@unitedrescuecolombia.com, de donde es
dable inferir que el extremo activo conocia la falta de idoneidad de este para trabar
la relacion juridico procesal; lo que en efecto quedd corroborado con las fallidas
diligencias adelantadas por el centro de servicios y el intento de citacién a la
audiencia por parte del despacho.

Sumese que el demandante siempre tuvo la posibilidad de corroborar u obtener los
datos de notificacion del sefior Precht Andreasen, pues tenia en su poder su nimero
telefénico; sin embargo, optd por no desplegar actividad alguna con ese fin, a pesar
de ser una carga procesal que sélo le compete a él y su desatencion le impone
asumir la consecuencia adversa de su desidia, esto es, “asumir las cargas derivadas...
de la nulidad de las diligencias adelantadas??.

De lo resefiado refulge sin ambages la configuracion de la nulidad procesal
invocada, al haberse continuado el proceso sin la debida notificacién del auto
admisorio al demandado Michel Camilo Precht Andreasen; en consecuencia, el auto
confutado debera ser confirmado.

No habra condena en costas de esta instancia por no haberse causado, dada la
inactividad de la contraparte en punto de la alzada (art. 365 num. 8 C.G.P.).

I\V. DECISION

En mérito de lo expuesto la Magistrada Sustanciadora de la Sala Civil Familia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales,

19°FI. 70. PDF. 06SubsanaDemanda

20 F|, 70. PDF. 06SubsanaDemanda

21 pPDF. 16MemorialCumplimientoRequerimiento.

22 T-489 de 2006 Magistrado Ponente Marco Gerardo Monroy Cabra.
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RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el 27 de septiembre de 2022 por el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Manizales, en el proceso verbal de nulidad
relativa promovido por Pedro Veintimilla contra Michael Camilo Precht Andreasen y
S.0.S. United Hatzalah Manizales S.A.S.

SEGUNDO: SIN CONDENA en costas en esta instancia.

Por Secretaria, remitase el expediente al Juzgado de origen para que continte el
trdmite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SOFY SORAYA MOSQUERA MOTOA
Magistrada
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