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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES
SALA DE DECISION CIVIL - FAMILIA

Magistrado Sustanciador: JOSE HOOVER CARDONA MONTOYA
Manizales, Caldas, treinta y uno de agosto de dos mil veintitrés.

Se analiza el recurso de apelacioén interpuesto por el apoderado judicial de
Yolanda Marin de Osorio y otros contra el auto de 26 de junio de 2023
proferido por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Manizales, Caldas, en
el proceso verbal de responsabilidad civil extracontractual, promovido por los
recurrentes en contra de Paulo Marcelo Agudelo Lépez, Oscar Ivan Castro
Gaspar, la Despachadora Internacional de Colombia y Sodimac Colombia
S.A.

ANTECEDENTES

- Por auto! de 26 de junio de 2023, el a quo decretd el desistimiento tdcito de
acuerdo alnumeral 1. del articulo 317 del CGP, enrazdn a que la parte actora
no atendid el requerimiento realizado el 26 de abril de 2023 para nofificar al

demandado Oscar Ivdn Castro Gaspar.

- Dentro del término, los demandantes presentaron recurso? de reposicion y
en subsidio de apelaciéon, argumentando que el 17 de marzo de 2023 aportd
constancia de nofificacion de Oscar Ivén Castro Gaspar, ademds, el 24 de
marzo de 2023, allegd las constancias de nofificaciones de los sefiores Oscar
Ivan Castro Gaspar y Paulo Marcelo Agudelo Léopez y a la par, solicitd la

suspensidon del término del desistimiento tdcito.

Senald que, el 12 de abril de 2023, la empresa ESM Logistica S.A.S., envid al
correo electronico del Despacho de conocimiento el informe de gestion
respecto de la notificacion del sefior Oscar Ivén Castro Gaspar, refiriendo que
“se indicd que la persona en cita no residia en dicho domicilio, que se le
indagd por una nueva direccion pero que no quiso aportarla e indico que él
vigja constantemente y que no permanece en el domicilio en el que reside
actualmente”, advirtiendo de este suceso que, “sobre el particular, es
importante destacar que una vez revisado el expediente digital, no

encontramos que dicho correo electronico se hubiere incorporado”.

1 CO1Principal/CO1Primeralnstancia/051AutoDecretaDesistimientoTacito.pdf
2 CO1Principal/CO1Primeralnstancia/052RecursoReposicion.pdf
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También senald que, mediante auto del 26 de abril de 2023, se declard
improcedente la suspension de términos del desistimiento tdcito,
manifestando que “No obstante y como al plenario no se incorpord el correo
electréonico enviado por la empresa ESM Logistica S.A.S., nuevamente se nos
requirid para que se efectuard la notificacién al senor Oscar Ivén Castro

Gaspar”.

Y que por auto de 26 de junio de 2023 se decretd la terminacion del proceso
por desistimiento tdcito, cuando lo que procedia era emplazar al senor Oscar

Ilvan Castro Gaspar.

- Por auto® de 31 de julio de 2023 el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Manizales, Caldas, despachd favorablemente el recurso basado en que, en
providencia del 15 de noviembre de 2022, se instd nuevamente a la parte
actora a notificar a los demandados y a proporcionar las pruebas necesarias
de dicha notificacién, so pena de aplicar el articulo 317 del CGP. En el auto
de 16 de febrero de 2023, se emitio ofro requerimiento similar para notfificar a
los demandados faltantes. Esta misma situacion se repitié en el auto de 26 de
abril del mismo ano, donde a pesar de advertirse sobre las consecuencias del
articulo 317 del C.G.P., la parte demandante no cumplié con la noftificacion
al codemandado Oscar Ivén Castro Gaspar, lo que llevé a la revision y

decisién del auto impugnado.

Senald que tras un andlisis exnaustivo del caso y al contrastar con la respuesta
impugnatoria, se constaté que uno de los argumentos de descontento se
basa en que los 17 y 24 de marzo de 2023 se presentaron pruebas de intentos
de notificacién al sefior Oscar Ivén Castro Gaspar; sin embargo, en el auto
del 26 de abril de 2023 se explicé que la solicitud de suspension de los términos
de desistimiento tdcito no era procedente, ya que el articulo 317 del C.G.P.
contempla la interrupcion del plazo otorgado en caso de acciones legales
adecuadas para completar la carga procesal. En este sentido, al aportar
prueba de intento de notificacién, el 17 de marzo de 2023, se interrumpid el
plazo establecido en la normativa, por lo que se requirid a la parte actora
completar adecuadamente la notificacion al demandado Castro Gaspar,

bajo amenaza de aplicar el articulo 317 del C.G.P.

Esgrimid que, a pesar de la argumentacion presentada, la parte convocante

no agotd la carga de nofificacion requerida por la autoridad judicial, v,

3 CO1Principal/CO1Primeralnstancia/055AutoNoReponeConcedeApelacion.pdf



17001-31-03-002-2022-00146-02
Recurso de apelacion

aunque se menciona que la empresa ESM Logistica S.A.S. envid un informe
de gestién de nofificacion a Oscar lvan Castro Gaspar por correo electrénico
el 12 de abril de 2023, dicho mensaje no fue incorporado en el expediente
digital por no haber sido radicado correctamente, mds aiun, cuando la
empresa habia cumplido previamente con la noftificaciéon a través del Centro
de Servicios de los Juzgados Civiles y de Familia en casos similares, pero en

esta ocasidn no se hizo de manera adecuada.

Finalmente indicé que, dentro del plazo de 30 dias establecido en el articulo
317 del C.G.P., la parte demandante no proporciond nuevas direcciones ni
solicitd el emplazamiento del demandado, lo que llevd a la resolucion de
finalizar el proceso por desistimiento tacito, tal como lo establece el inciso 2°
del numeral 1° del articulo 317 del C.G.P. Esta decision se basé en la falta de
cumplimiento reiterado de la carga procesal por parte del demandante, a
pesar de las oportunidades otorgadas y los requerimientos realizados por la

autoridad judicial.

CONSIDERACIONES

Resulta claro que el articulo 317 del C.G.P. contiene dentro de su hipdtesis

normativa la alzada para esta clase de asunto, al consagrar que:

"e) La providencia que decrete el desistimiento tdcito se notificard por estado y serd
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo
niegue serd apelable en el efecto devolutivo';

Por tanto, en el presente asunto se encuentra habilitada la competencia del

Superior.

Problema juridico

La discusion gira en torno a determinar entonces si los argumentos esbozados
por la parte recurrente son capaces de derrumbar la presuncién de legalidad
y acierto que goza el proveido de instancia. En este caso, sicomo lo sostiene
el recurrente se debié emplazar al demandado Oscar Ivén Castro Gaspar y

no haber declarado el desistimiento tdcito del proceso.
Caso concreto
El canon 320 CGP reza: "El recurso de apelacion tiene por objeto que el

superior examine la cuestion decidida, Unicamente en relacién con los

reparos concretos formulados por el apelante, para que el superior revoque



17001-31-03-002-2022-00146-02
Recurso de apelacion

o reforme la decision (...)"; de ahi que se analizard lo decidido por la Juez a

quo.

Se tiene que los demandados fueron requeridos en distintas oportunidades
para materializar la correcta notificacion de los demandados, en especial al
sefior Oscar Ivan Castro Gaspar, so pena de decretar el desistimiento técito

del proceso, en las siguientes fechas:

-Auto4 de 15 de noviembre de 2022
-Auto® de 16 de febrero de 2023
-Autoé de 26 de abril de 2023

Frente a este Ultimo, es donde se centrard el andlisis de esta Colegiatura, a
partir del requerimiento hecho en dicha providencia se contabilizaron los

términos de que trata el numeral 1, del articulo 317 del CGP.

Se tiene que, mediante auto del 16 de febrero de 2023 se requirieron a los
demandantes para que procedieran a nofificar al sefior Oscar lvan Castro
Gaspar, después, el 17 de febrero y el 24 de marzo hogano, allegd constancia
de nofificacién sin copia cotejada de la citacidon respectiva, v,
adicionalmente, en este Ultimo memorial (24 de marzo de 2023) solicitd se
suspendiera el tférmino de desistimiento tacito, concedido por auto de 16 de
febrero de 2023, argumentando que’ “mientras la empresa de mensajeria

aporta los resultados de las nofificaciones.”.

Senald el quejoso que, el 12 de abril de 2023, la empresa ESM Logistica S.A.S.
allegd el informe de la notificacion realizado al sefor Oscar Ivan Castro

Gaspar, donde expuso:

H —
ANOTACION: LA PERSONA NO RESIDE EN LA DIRECCIGN SUMINISTRADA / LA NOTIFICACIGN NO PUDO SER ENTREGADA
DEBIDO A QUE EL DESTINATARIO MO RESIDE EN ESTA DIRECCISN, QUIEN BRINDO LA INFORMACIGN MO SUMINISTRA SUS

IMAGEN

Pero, olvidd la parte actora mencionar que, el Juzgado a quo, el mismo dia
de recibido el correo, procedié a informar los canales por los cuales debian
ser radicados los memoriales, pues de lo contrario se entenderian no

radicados, asi:

4 CO1Principal/CO1Primeralnstancia/032AutoTieneContestDdaRequiere.pdf

5 CO1Principal/CO1Primeralnstancia/037AutoRequiereDteNuevaNotDdo.pdf

6 CO1Principal/CO1Primeralnstancia/047AutoNoReponeTieneNotificadoSodimac.pdf
7 CO1Principal/CO1Primeralnstancia/043SolicitudSuspencionTerminoDt.pdf, Fl 4
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RE: Informe Proceso radicado No.17001310300220220014600

Juzgado 02 Civil Circuito - Caldas - Manizales <ccto02ma@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mie 12/04/2023 355 PM
Para:esm Logistica Pereira <gestionesmlogisticapeid@gmail com>

Sefores Abogados y Partes, los memoriales con destino a los diferentes procesos
deben enviarse Unicamente por el aplicativo previsto por el Centro de Servicios de
los Juzgados Civiles y de Familia el cual corresponde
a: hitp://190.217.24 24/recepcionmemoriales/

No hacerlo podria entenderse que no fue radicado y generar confusion a la hora de

llevar los respectivos controles.

Si por clguna razén el aplicativo no funciona, debe remitirse el escrito al comreo del
Cenfro de Servicios (cscfma@cendojramajudicial.gov.co), y_por_ningun motivo al
correo institucional del Juzgado

H io de af -
Lunes a viernes
7:30a.m.a 12:00 m
1:30 p.m. a 5:00 p.m.

Y, por si fuera poco, esta situacion no era desconocida por la empresa de
mensajeria, pues tal y como se ha podido evidenciar en el expediente, con
anterioridad, ya habian radicado otfras constancias y/o informes de
notificacion de los demds demandados, a través del aplicativo previsto del
Centro de Servicios de los Juzgados Civil Familia; entonces, al desatender los
pronunciamientos y/o recomendaciones del Despacho de conocimiento, el

memorial se tuvo como no radicado.

Luego, mediante auto de 26 de abril de 2023, se declard improcedente la
solicitud de suspension de los términos del numeral 1, del articulo 317 del CGP,
toda vez que, lo que correspondia era la interrupcion del termino otorgado,

tal como lo dispone el literal ¢ del mentado articulo:

“Cualquier actuacidn, de oficio o a peticidon de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;”
Situacion que, fue resuelta de manera adecuada por el a quo, pues tal y
como se argumentd en el auto referido, el término fue interrumpido por
cuanto la activa aporté constancia de notificacion (aunque no fueron
debidamente practicadas) el 17 de febrero de 2023, lo cual, interrumpid el

término concedido.

En el mismo auto que negd la suspension, se le requirid nuevamente para que
procediera a notificar en debida forma al demandado Oscar Ivdn Castro

Gaspar, asi:

“se requiere a la parte demandante para que, en el término de 30 dias, agote en
debida forma la notificacién al demandado Oscar Ivén Castro Gaspar, so pena

de decretarse lo dispuesto en el art. 317 del C.G.P."”
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Y los términos corrieron asi:

e Nofificacion por estado: 27 de abril de 2023
e Término de 30 dias: 28 de abril, 2, 3, 4, 5,8,9,10, 11,12, 15,16, 17, 18, 19, 23, 24, 25, 26,
29,30y 31demayo,y 1,25, 6,7,8, 9y 13 dejunio de 2023.

Denfro de los mencionados términos, la activa no cumplié con la carga
procesal impuesta a fravés de auto de 26 de abril de 2023, por lo que fue

declarado el desistimiento tdcito del proceso.

Avanzando, esgrimié la parte actora que el Juez en lugar de dar aplicacion
al numeral 1 del artficulo 317 del CGP, debid proceder a aplicar lo dispuesto

en el numeral 4, del arficulo 291 CGP:

“Si la comunicacién es devuelta con la anotacion de que la direccidon no existe o
que la persona no reside o no tfrabaja en el lugar, a peticién del interesado se

procederd a su emplazamiento en la forma prevista en este cédigo.”

Ahora, se debe tener presente que, la norma es clara al senalar “a peticion
delinteresado se procederd a su emplazamiento”, por lo que no hay duda en
que la activa -en caso de considerarlo necesario-, debid solicitar al a quo el
emplazamiento del demandado Oscar Ivan Castro Gaspar, pues esta no es
una actuacidén que deba hacer el Juez de manera oficiosa, sino,

explicitamente, a peticion de parte.

Y es que, el anterior argumento del actor, parte del hecho de que el Juzgado

recibio el 12 de abril de 2023, el siguiente informe:

L o> 12 de abri de 2023. 1550
Para- cctcOZmam@cocendoj ramajudicial gov.co. LEGAL GROUP ESPECIALISTAS EN DERECHO
il.com=>

Buena tarde.

Adjunto informe de |a gestion realizada a 1a notificacsén del proceso citado en el asunto

Cordiaimente

€=5)

RESULTADO DE LA NOTIFICACION

Recibido Por:
DOC. IDENTIFICACION No.:
TELEFONO:
A 1O T ACION NIE ADA: 1O

ANO I H PERSOMA G = A DI SN SUMIN FADA 7 LA NOTIFICACISN NGO PUDS SER ENTREGADA
DEBIDO A QUE EL DESTINATARIO NO RESIDE EN ESTA DIRECCISN, QUIEN BRINDO LA INFORMACISN NO SUMINISTRA SUS
T

TMAGEN

T ————

——
Ae .—ﬁFa I ko, T
e oSS eete Ao OE-

SE FIRMA EL PRESENTE CERTIFICADO EL 12 DE ABRIL DE 2023

Pero, como ya fue dicho lineas atrds, el mismo no fue tenido en cuenta por
haberse enviado por un canal distinto al dispuesto para radicar memoriales

y/o solicitudes frente al proceso de referencia.
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De todos modos, aun si el anterior informe hubiera sido tenido en cuenta, la
carga impuesta por el numeral 4 del articulo 291 del CGP, continuaria

inmutable, frente al deber de solicitar que fuere emplazado el demandado.

Finalmente, se hace hincapié en que, el apoderado de los demandantes
tuvo conocimiento de cada requerimiento que se le hizo (tal como se
desprende de su recurso), pero, decidid hacer caso omiso al Ultimo
requerimiento realizado mediante auto de 26 de abril de 2023, pues
consideré que era una carga del juez, emplazar de manera oficiosa al
demandado Oscar Ivan Castro Gaspar, cuando, como ya fue discutido, le
corresponde a la parte interesada, solicitarlo al juzgado que tramita el

proceso.

No se condenard en costas por falta de causacion (articulo. 365 num. 8
C.G.P.).

Por lo expuesto, el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales, en

Sala Unitaria Civil - Familia,

RESUELVE:
Primero: CONFIRMAR el auto de 26 de junio de 2023 proferido por el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Manizales, Caldas, en el proceso verbal de
responsabilidad civil extracontractual, promovido por Yolanda Marin de
Osorio y otfros, en contra de Paulo Marcelo Agudelo Lopez, Oscar Ivéan Castro

Gaspar, la Despachadora Internacional de Colombia y Sodimac Colombia
S.A..

Segundo: NO CONDENAR en costas en esta instancia.

Tercero: COMUNICAR de manera inmediata la decisidon aqui adoptada, de

conformidad con el articulo 326 del C.G.P.

Cuarto: DEVOLVER el expediente a su lugar de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE HOOVER CARDONA MONTOYA
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