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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES
SALA CIVIL-FAMILIA

Magistrada Sustanciadora
ANGELA MARIA PUERTA CARDENAS

Manizales, nueve (09) de septiembre de dos mil veinte (2020).

|. OBJETO DE LA DECISION

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del sefior Hever de
Jesus Cafas Ramirez, frente al auto proferido el 6 de agosto de 2020 por el Juzgado
Promiscuo de Familia de Riosucio, Caldas, dentro del proceso de Liquidacién de
Sociedad Patrimonial promovido en su contra por la sefiora Dora Ensuefio Reyes
Diaz.

II. ANTECEDENTES

2.1. Mediante solicitud presentada el 4 de octubre de 2019, la sefiora Dora Ensuefio
Reyes Diaz a través de profesional del derecho, requirié proceder con la Liquidacion
de la Sociedad Patrimonial conformada con el sefior Hever de Jesus Cafar Ramirez,
cuya declaratoria se dio mediante sentencia del 17 de julio de 2019 en proceso
precedente, en la que también fue dispuesta su disolucion.

2.2. El asunto se admiti6 por auto del 21 de octubre de 2019, recibiéndose
contestacion por parte del demandado, quien frente a la relacién de bienes efectuada
por la demandante adicion6 el derecho de usufructo sobre un lote de terreno ubicado
en el municipio, a mas de un pasivo representado en titulo valor por cuantia de
$50.000.000 a favor del acreedor Edgar Hernandez Ortiz.

2.3. La diligencia de inventarios y avalluos se inicié el 6 de agosto hogafio, en ella,
respecto a los activos relativos al inmueble identificado con F.M.l. 115-8990 y al
establecimiento de comercio denominado "Granero Ever", fue dispuesto el avaltio por
parte de tasador profesional; el relacionado con la motocicleta de placas IUM 11E fue
excluido debido a que el automotor se encuentra en la actualidad en cabeza de un
tercero; y, el derecho de usufructo sobre el predio denunciado por el demandado no
se tuvo en cuenta toda vez que aquél se encuentra en jurisdiccion del resguardo
indigena de Caflamomo y Lomaprieta por lo cual lo procedente era la decision de tal
autoridad autbnoma de acuerdo a sus usos Yy costumbres, aunado a que no se
encontraba ningun elemento de prueba que diera cuenta de su existencia. Las
referidas determinaciones, al correrse su respectivo traslado, no fueron objeto de
reproche por ninguna de las partes.

2.4. En lo que atafie al pasivo, consistente en el crédito a favor del sefior Hernandez
Ortiz, tras dar la oportunidad a los intervinientes para emitir pronunciamiento, la
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vocera judicial de la demandante se opuso a su inclusion toda vez que el titulo valor
gue presuntamente lo soporta no fue arrimado al plenario, mientras que el
representante de los intereses del demandado sefialé la imposibilidad en que se
encontraba para allegarlo, amén que se incorporé segun la informacién proporcionada
por el sefior Hever de Jesus sin que el togado tuviera conocimiento sobre qué tipo de
instrumento se trataba, su fecha de creacion y demas datos con él relacionados.

Al respecto, el Juez de la causa decidio excluirlo debido a que no fue arribado con los
inventarios confeccionados por la pasiva siendo ello indispensable, pese a haberse
requerido por parte del Despacho en los dias previos a la audiencia para que lo
hiciera.

2.5. Inconforme con lo resuelto, el demandado por conducto de su mandatario
presenté recurso de apelacién, bajo el entendido que por haber sido objetada la
partida debi6 darsele la oportunidad de solicitar pruebas con relacion a aquella;
insistié en la dificultad de obtener el titulo valor para el dia de la diligencia, por lo que
se tornaba menester suministrar los medios a efectos de que el accionado pudiese
acreditar la existencia de ese crédito y que el mismo hacia parte de las deudas de la
sociedad patrimonial.

Analogamente requirié que le fuese otorgado el plazo de que trata el N° 3 del articulo
322 del Cdbdigo General del Proceso a fin de ampliar sus argumentos de
desavenencia.

2.6. Corrido el traslado del recurso a la no recurrente, aquella manifesté que teniendo
en cuenta que no obraba prueba del titulo de contenido crediticio, era incuestionable
gue no podia ingresar al pasivo de la sociedad puesto que la partida no fue
presentada en debida forma, por lo cual su pronunciamiento ni siquiera podia tenerse
como objecion.

2.7. El recurso fue concedido en el efecto devolutivo, amén de haberse otorgado al
letrado el término de 3 dias con el fin de ampliar los argumentos de la alzada pese a
tratarse de un auto.

Dentro del plazo aludido, el apoderado del sefior Cafias Ramirez arrimé escrito donde
expuso su desacuerdo con lo decidido, fundamentado en que no debié excluirse la
motocicleta considerando que lo procedente era que el Funcionario interpretara el
inventario presentado para disponer la inclusion del precio de su venta en aras de
privilegiar efectivamente los derechos de las partes.

También rebati6 la decision de descartar lo atinente al usufructo del bien ubicado en
jurisdiccion indigena, puesto que si el mismo habia sido entregado por el sefior Hever
a la sefiora Dora Ensuenio lo natural era tenerlo en cuenta.

Finalmente, se refirid6 al plurimencionado pasivo con el propésito de ratificar su
posicion en el sentido que se le pretirid la posibilidad de ejercer el derecho de
contradiccion y defensa por no haber dado el tramite indicado por el N° 3 del articulo
501 del Estatuto Procesal Civil.
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[ll. CONSIDERACIONES

3.1. Problema Juridico

Atendiendo a los motivos de inconformidad esbozados en la diligencia de inventarios
y avaluos, corresponde al Despacho establecer si la exclusion del pasivo devenia
procedente de cara a la actitud asumida por el demandado en el curso del tramite
liquidatorio.

3.2. Supuestos normativos

El Cdédigo General del Proceso regula en su Seccion Tercera los denominados
Procesos de Liquidacion, destinando la primera parte a lo atinente al proceso de
sucesion y abordando concretamente en el Articulo 501 la Audiencia de Inventarios y
Avaluos, diligencia en la que de comun acuerdo los interesados deberan realizar por
escrito, que se radica ante el fallador, el inventario de activos y pasivos que
componen la masa sucesoral —aplicable a la Sociedad Patrimonial por remisién del articulo
523 ibidem-, debiéndose incluir en los activos los bienes denunciados por cualquiera
de aquellos.

Tal disposicién, en tratandose de sociedades patrimoniales, tiene su génesis
sustancial en lo reglado por el Articulo 1781 del Codigo Civil, a cuyo tenor el haber de
la sociedad conyugal se compone: (1) de los salarios y demas erogaciones laborales
y por oficios devengadas “...durante el matrimonio...”; (2) “De todos los frutos, réditos,
pensiones, intereses y lucros de cualquiera naturaleza que provengan, sea de los
bienes sociales, sea de los bienes propios de cada uno de los conyuges y que se
devenguen durante el matrimonio.”; (3) Del dinero aportado por cualquiera de los
cényuges al matrimonio, a cuya restitucion esta obligada la sociedad; (4) de las cosas
fungibles y muebles aportadas al matrimonio o adquiridas durante el; (5)“De todos los
bienes que cualquiera de los cényuges adquiera durante el matrimonio a titulo
oneroso.” y (6) de los bienes raices aportados al matrimonio “...apreciados para que
la sociedad le restituya su valor en dinero.”

Retomando lo adjetivo, sienta el precitado articulo 501 del C.G.P. que, en el evento de
gue no presentarse objeciones a los inventarios y avallos, el juez los aprobara; de
acontecer, procedera de la manera indicada en el inciso 3° que en su literalidad reza:
“Para resolver las controversias sobre objeciones relacionadas con los inventarios y avaltos o
sobre la inclusion o exclusién de bienes o deudas sociales, el juez suspendera la audiencia y
ordenard la practica de las pruebas que las partes soliciten y las que de oficio considere, las
cuales se practicardn en su continuacién. En la misma decision sefalara fecha y hora para
continuar la audiencia y advertird a las partes que deben presentar las pruebas documentales
y los dictamenes sobre el valor de los bienes, con antelacion no inferior a cinco (5) dias a la
fecha sefalada para reanudar la audiencia, término durante el cual se mantendran en
secretaria a disposicion de las partes. En la continuacién de la audiencia se oira a los testigos
y a los peritos que hayan sido citados, y el juez resolvera de acuerdo con las pruebas
aportadas y practicadas. Si no se presentan los avaltos en la oportunidad sefalada en el
inciso anterior, el juez promediar4 los valores que hubieren sido estimados por los
interesados, sin que excedan el doble del avalto catastral.”
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Frente a esto, contemplan la jurisprudencia y la doctrina® el imperioso caracter de un
alto nivel de certeza respecto de los activos y pasivos que pretendan incluirse en los
referidos procesos liquidatorios, por tanto, es un primer requisito para su
incorporacion que estos, llamense activos o pasivos existan, siguiéndose de su
verificacion un andlisis extensivo, si fueren objetados, acerca de su pertenencia,
extension, valor e identificacion. Asi, “Sélo la certeza en esos aspectos, permitira el
inicio de la etapa subsiguiente, esto es, la de particidén, que no podra asumirse mientras
penda cualquier incertidumbre relacionada con los activos y/o pasivos sociales’.
(Negrillas del Despacho)

3.3. Supuestos facticos

Abordando las particularidades que ofrece el caso, como punto de partida es
necesario indicar que los reparos sobre los cual despachard la Magistratura se
contraen a los expuestos al momento de sustentar la alzada en la audiencia segun
ensefa el articulo 322 del Estatuto Procesal Civil dado que el término adicional al que
alude el N° 3 de tal normativa, se aplica con exclusividad para las sentencias y mas
alla de esto, que las divergencias complementarias aludidas por el extremo pasivo, en
torno a la motocicleta y al derecho de usufructo, fueron expresamente aceptadas por
ella en la diligencia, motivo que hace inadmisible la variacion inexplicable de su
postura.

Esclarecido lo anterior, patente aflora que la inconformidad del vocero del sefior
Cafas Ramirez se circunscribe a la negativa del juez de primer grado en incluir dentro
de los inventarios el pasivo al que aludioé por valor de $50.000.000, dado que en su
sentir debié haberse adelantado el decreto de pruebas con el fin de permitir a su
representado demostrar la existencia de dicho débito.

Debe la Sustanciadora anotar delanteramente que no le asiste la razén a la censura,
conforme las razones que pasan a explicarse:

Estudiadas las actuaciones rituadas dentro del tramite emerge que las diligencias
fueron notificadas al accionado el dia 19 de diciembre de 2019 y a través de auto
datado 8 de julio de 2020 sefialada la fecha para llevar a cabo la diligencia de
inventarios y avaltos. A dicho fin, con antelacion a la audiencia, fueron arrimados los
respectivos escritos de las partes contentivos de la relacion de activos y pasivos, de
donde conviene anotar que no se elevé solicitud probatoria por ninguno de ellos, a
mas que segun se desprende de la diligencia, el apoderado fue inquirido dias antes
por el Juzgado para allegar las documentales que soportaran la identificacion de los
bienes®.

Durante el desarrollo de la diligencia esbozé el profesional del derecho la
imposibilidad que le asisti6 a propésito de allegar al expediente el titulo valor que

!LafontPianeta Pedro.- Derecho de Sucesiones. Pgs.482-483. Libreria Ediciones del Profesional- 2013.

2Corte Suprema de Justicia - Sentencia de Tutela del 11 de diciembre de 2017 — Rad.11001-22-10-000-2017-
00758-01. MP: Luis Armando Tolosa Villabona.

8 n¢...) El dia de ayer o antier recibi una llamada, una comunicacion telefonica por parte de su despacho, donde
se me indicaba que deberia enviar una serie de documentos actualizados que soportaran las partidas que se
habian incluido en estos inventarios(...)” Indico el apoderado del demandado.
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daba cuenta del crédito que pretendia fuese incluido, adicionando que no tenia
conocimiento alguno de si se trataba de una letra de cambio, pagaré u otro
representativo del crédito amén de desconocer su fecha de creacion o exigibilidad y
gue le habia advertido a su cliente sobre la dificultad de tenerlo en la liquidacién por
esas circunstancias por la cual probablemente tuviese que decretarse algun medio
probatorio.

No obstante, en la audiencia, pese a correrse el traslado correspondiente, el
apoderado no solicitd la practica de elementos que pudiesen llevar a la conviccion de
la existencia de la partida, como tampoco lo hizo en el memorial arrimado con
antelacion a esta, motivo por el cual no era exigible al judicial de conocimiento el
decreto oficioso de aquellos, maxime por cernirse la discusion sobre intereses de
indole netamente econdmicos, no relativos a las prerrogativas esenciales de sujetos
de especial proteccion constitucional que debe salvaguardar el Juez en materia de
familia con sus amplias facultades, acorde el paragrafo primero del articulo 281 del
Cdédigo General del Proceso.

Si bien el alegato del recurrente se dirige a la presunta pretermision de la oportunidad
a efectos de deprecar pruebas tendientes a la prosperidad de su pedimento, vista la
diligencia, que es el momento idoneo para ello, donde no elevd solicitudes de esa
indole, es claro que la consecuencia ldgica de su inactividad resultaba en la exclusion
del pasivo.

Dicho de otro modo, no es aceptable pretender la inclusion de un crédito del que ni
siquiera se brindo la informacion minima, no obstante haberse denunciado desde que
replicé el libelo introductor, sin que pueda perderse de vista ademas que al
emplazamiento de los acreedores de la sociedad, conforme ordena el inciso 6° del
articulo 523 del Estatuto Adjetivo Civil, no concurrié ninguna persona.

En este punto vale la pena recordar que por concepto de carga procesal se ha
entendido aquella conducta potestativa de las partes, cuya omision se materializa en
consecuencias desfavorables para ellas, es por esto que su inobservancia no conlleva
una sancion impuesta por el juez, sino que el efecto del incumplimiento resulta en
desventajas procesales para la parte respectiva, donde ésta debe soportar las
consecuencias juridicas de su inactividad que “(...) pueden consistir en la preclusion
de una oportunidad o de un derecho procesal, hasta la pérdida del derecho material
(...).La carga, es algo que se deja librado por la ley a la auto-responsabilidad de las
partes™.

El no hacer uso de las facultades que la ley otorga a la parte dentro de los términos
contemplados en la misma, arroja como consecuencia la pérdida de la oportunidad de
gue trata la jurisprudencia previamente glosada, pues por sabido se tiene que cada
una de las etapas del proceso son de caracter preclusivo lo que de suyo persigue
como fin ultimo garantizar la seguridad juridica, igualdad procesal, debido proceso, la
celeridad procedimental y la materializacion del derecho sustantivo.

4 Sentencia C-203 de marzo del 2011.
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Todo lo dicho para significar que el reclamo elevado debe ser despachado de forma
desfavorable, puesto que es claro que por su intermedio la parte recurrente esta en
procura de sanear la pérdida de las oportunidades procesales que tuvo para requerir
la practica de pruebas, sin que tal intencién pueda ser avalada bajo ningun supuesto
por la Magistratura.

Para concluir, sin perjuicio de lo hasta aqui discurrido, se tiene que el articulo 502 del
elenco normativo antes citado contempla la posibilidad de allegar previo a la particion,
inventarios y avaltos adicionales en los casos de haberse dejado de inventariar
bienes o deudas, herramienta de la que si a bien lo tienen pueden hacer uso los
intervinientes, precisando que tal actuacion debe acompafiarse de los elementos que
den cuenta efectiva de la existencia de las partidas cuya adicién se depreca.

3.4. Conclusion

Corolario de lo expuesto, se impone la confirmacion del proveido opugnado por no
avizorarse en el de marras las presuntas irregularidades enrostradas al Juzgado de
origen y por el contrario, al rompe aflora que la inercia de la parte demandada a
propésito de demostrar el pasivo que pretendia incluir en los inventarios fue
determinante en la decision que ahora rebate.

3.5. Costas

En atencion a que del recurso planteado se corri6 traslado a la parte no recurrente y
esta se pronuncié al respecto, generdndose asi la controversia a que se refiere el
Articulo 365 del Codigo General del Proceso, se condenar4 en costas en esta
instancia a la parte vencida. Las agencias en derecho se fijaran en la suma
equivalente a medio (1/2) S.M.M.L.V., conforme al Numeral 7. del Articulo 5° del
Acuerdo PSAA 16-10554 del Consejo Superior de la Judicatura.

I\V. DECISION

Por lo anterior, la Magistrada Sustanciadora del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Manizales-Sala de Decision Civil Familia, CONFIRMA, el auto proferido el 6 de
agosto de 2020, por medio del cual el Juzgado Promiscuo de Familia de Riosucio-
Caldas, excluyé el pasivo denunciado en la sociedad patrimonial a liquidarse, al
interior del proceso de tal naturaleza incoado por la sefiora Dora Ensuefio Reyes Diaz
contra el sefior Hever de Jesus Cafias Ramirez.

De igual manera se dispone CONDENAR en costas de segunda instancia a la parte
demandada en favor de la demandante, las cudles seran liquidadas ante el juzgado
cognoscente en la forma que determina el articulo 366 del C.G.P., incluyendo como
agencias en derecho generadas en esta instancia, la suma equivalente a medio (1/2)
S.M.L.M.V.
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