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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES
SALA CIVIL-FAMILIA

Magistrada Sustanciadora
ANGELA MARIA PUERTA CARDENAS

Manizales, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).
|. OBJETO DE LA DECISION

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por el vocero judicial del demandante,
frente al auto proferido el 15 de abril de 2021 por el Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Manizales, dentro del proceso verbal de responsabilidad civil contractual iniciado por
el sefior Jairo Serrano Brausin contra Seguros Generales Suramericana S.A.

II. ANTECEDENTES

2.1. A través de la demanda incoada contra la compafia aseguradora referida y
Bancolombia S.A., se inicio el litigio en el cual fue perseguido el reconocimiento de
diversas sumas dinerarias derivadas del contrato de seguro para deudores, accesorio
a los mutuos con interés otorgados por la entidad financiera a favor del sefior Serrano
Brausin; deprecandose como herramientas de persuasion las documentales aportadas,
el interrogatorio de parte de los representantes legales de las personas juridicas
convocadas, entre otras?.

2.2. Vinculadas formalmente al proceso, las encartadas emitieron réplica oponiéndose
a los pedimentos y formulando las excepciones de fondo que estimaron procedentes,
de las cuales se corri6 traslado mediante lista fijada en la secretaria del Despacho el
dia 5 de marzo del 20202

2.3. El 28 de julio pasado, la parte actora arrimé escrito en el cual manifesté su intencién
de desistir respecto a las pretensiones enarboladas frente a Bancolombia S.A.,
requerimiento aceptado por medio de proveido emitido el dia 7 de septiembre del 2020,
donde se dispuso la continuacién del tramite Unicamente con la aseguradora en calidad
de demandada.®

2.4. El dia 15 de abril pasado se celebro la diligencia de que trata el articulo 372 del
Cdodigo General del Proceso, dentro de la que se intentd la conciliacion, se recibio el
interrogatorio de las partes y fueron decretados los medios probatorios deprecados por
ellas en las oportunidades previstas a dicho efecto.

2.5. En desarrollo de la audiencia, fue requerido por el vocero judicial del demandante
la adicion del decreto de pruebas, con el fin de incorporar el testimonio del
representante legal de Bancolombia S.A. toda vez que si bien no podia introducirse

! Fls. 62 a 64 Cdno. Ppal.

2 Fol. 193 idem.

3 Archivo Sharepoint denominado “05. DESISTIMIENTO PRETENSIONES FRENTE A BANCOLOMBIA Y
ACCESO EXPEDIENTE.PDF”
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como interrogatorio de parte dada su dimisidén respecto a esa entidad, si era dable
tenerlo como declaracion de un tercero; igualmente deprecé que se anexara al dossier
el concepto de la pérdida de capacidad laboral de su representado, el cual se obtuvo
con posterioridad al vencimiento de sus oportunidades probatorias. En caso de no
accederse a las solicitudes, instd para que dichos elementos de conviccién fuesen
decretados oficiosamente por el judicial en su papel de director del proceso, subrayando
gue en la hipotesis de negativa, con los argumentos proporcionados formulaba recurso
de reposicion.

2.6. Corrido el traslado de las aludidas solicitudes a la contraparte, la representante
judicial de la demandada adujo oponerse rotundamente dada su extemporaneidad, por
cuanto debid el extremo activo requerir el testimonio de la entidad bancaria cuando
menos en el escrito del desistimiento. Asi mismo, razond que la introduccién de la
prueba sobre la presunta pérdida de capacidad laboral del sefior Jairo contravenia su
derecho de contradiccion y defensa, en la medida que el libelo genitor se replicé con
base en los hechos y pruebas alli aducidas por el promotor, a lo cual sumé6 que al
momento en que se le pusieron de presente las excepciones de fondo este guardo
absoluto silencio, siendo gque la obtencion del documento echado de menos dependia
directamente de su gestion como acto previo, preparatorio de la demanda.

2.7. El Juez cognoscente denego lo instado, considerando que las herramientas de
conviccion solicitadas no fueron requeridas en las oportunidades procesales
pertinentes, amén que la pérdida de capacidad laboral del demandante no constituia
un hecho nuevo en tanto asi fue mencionado desde la demanda.

2.8. Contra dicha decision el apoderado del extremo activo presentd recurso de
apelacion “(...) para que sea el superior quien resuelva lo pertinente a lo que yo
considero orfandad probatoria en virtud al desistimiento de uno de los demandados en
este caso” sin hacer consideraciones adicionales.

La alzada fue concedida en el efecto devolutivo, por encontrarse la decision confutada
enlistada en el N 3° del articulo 321 del Cddigo General del Proceso.

[ll. CONSIDERACIONES

3.1. Problema Juridico

Atendiendo a los motivos de inconformidad esbozados en la audiencia inicial,
corresponde al Despacho definir si la negativa del testimonio deprecado por la censura
devenia procedente, de cara a las directrices establecidas por el ordenamiento juridico
procesal en punto al tramite verbal, en especial lo concerniente a las oportunidades
probatorias para aquel establecidas.

3.2. Supuestos normativos

El Cbdigo General del Proceso regula en la Seccion Primera del Libro Tercero los
denominados Procesos Declarativos, que en su generalidad se surten por medio del
trdmite verbal y que contempla como oportunidad para la solicitud de pruebas en favor
de las partes, a saber: la demanda y el traslado de las excepciones de mérito para el
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demandante (articulos 82 N° 6 y 370 del CGP), la contestacion de la demanda para los
demandados (articulo 96 N° 4 idem), sefialando ademas el referido Estatuto Adjetivo
en su canon 173 que a fin de ser apreciadas por el judicial, las herramientas de
conviccion deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso en los momentos
sefalados en el mismo, erigiéndose en mandatorio para el operador juridico abstenerse
de decretar los medios requeridos extemporaneamente, esto en aplicacion del principio
de preclusion o eventualidad propio de las etapas procesales.

En efecto, el aludido precepto ha sido comentado de tiempo atras por los Altos
Tribunales, entre ellos la Corte Constitucional, como: "(...) uno de los principios
fundamentales del derecho procesal; en desarrollo de éste se establecen las diversas
etapas que han de cumplirse en los diferentes procesos, asi como la oportunidad en
gue en cada una de ellas deben llevarse a cabo los actos procesales que le son propios,
trascurrida la cual no pueden adelantarse"4

Por su parte la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sostenido
gue el tratado postulado deviene esencial en materia civil, pues propende a garantizar
la legalidad de las actuaciones poniendo orden y claridad al desarrollo del litigio,
previendo una serie de etapas donde de forma exclusiva pueden ejercerse
determinados actos procesales:

"(...) Este principio de la eventualidad o preclusion es, precisamente, la razon de ser de
los diversos términos que se establecen en los procesos; los cuales son de indole legal,
si se encuentran sefialados en el c4digo, o de naturaleza judicial, si a falta de aquéllos,
es el juez quien sefala el que estime necesario para la realizacién del acto, de acuerdo
con las circunstancias. Entre los de la primera clase se encuentran, por ejemplo,
los que contempla la ley adjetiva para contestar la demanda, reformarla, formular
excepciones, interponer recursos, solicitar la practica de pruebas, presentar
alegaciones, etc. (...) Tales plazos legales deben ser estrictamente acatados tanto por
el funcionario judicial que dirige el litigio como por las partes contendientes, pues de lo
contrario se causaria una gran incertidumbre entre los usuarios de la administracién de
justicia debido a la redefinicién de etapas y actuaciones que, por demas, no tendrian
jamas conclusion de no ser por su caracter perentorio.(...)™ (Negrillas del Despacho)

3.3. Supuestos facticos

Para iniciar es preciso tener en cuenta que el analisis a emprender en esta sede se
circunscribe exclusivamente a la negativa de decretar el testimonio del representante
legal de Bancolombia S.A. puesto que fue aquél el Unico reparo esbozado por el
recurrente, quien planted los recursos de reposicion y apelacion de forma
independiente, es decir no interpuso el ultimo en subsidio del primero, sefialando al
momento de formular la alzada que era frente al asunto descrito que sustentaba su
divergencia, consistente en la orfandad probatoria en que lo dejaba el hecho de haberse
rehusado la referida declaracion a raiz del desistimiento que de la demanda hizo
respecto a la entidad bancaria.

4 Auto 232 de 2001. M.P. Jaime Araujo Renteria
5 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Exp.: 11001-02-03-000-2011-01067-00 del 11 de julio de
2013. M.P. Ariel Salazar Ramirez
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Estudiadas las actuaciones rituadas dentro del trdmite, emerge que si bien en la
demanda fue requerido el interrogatorio de parte del representante legal de
Bancolombia S.A. tal solicitud quedd sin efectos cuando el promotor abdico las
pretensiones frente a aquél sujeto procesal, motivo que tornaba improcedente recoger
su declaracion en los términos del articulo 198 del Coédigo General del Proceso, en la
medida que a partir de la peticion del demandante resuelta por auto datado 7 de
septiembre de 2020, la entidad financiera perdio la calidad de codemandada; sumado
a ello, sélo hasta el dia de la diligencia el vocero judicial del recurrente solicité que se
recaudara tal prueba como testimonial, pasando por alto que sus oportunidades
probatorias se encontraban vencidas y que la imposibilidad de recoger esa probanza
como ‘“interrogatorio de parte” fue consecuencia directa de la dimision que por voluntad
propia efectuo.

La exclusién del medio suasorio no resulta en modo alguno imputable al despacho,
pues obedece enteramente a la ligereza del interesado que pese a estar ejercitando
una facultad que legitimamente le concede la regulacion adjetiva vigente, conforme el
articulo 314 del C.G.P., no se ocup6 de adelantar las actuaciones pertinentes a efectos
de procurar que sus elementos de persuasion no se vieran afectados, como pudo haber
sido la reforma de la demanda que procede hasta antes del sefialamiento de la
audiencia inicial y le permitia, al abrigo del articulo 93 de dicho elenco normativo, pedir
o allegar nuevas pruebas.

En otras palabras, el abanderado judicial del divergente, incluso habiendo renunciado
a los pedimentos con relacion a Bancolombia S.A., estuvo en posibilidad hasta el mes
de febrero de 2021 (momento en que dispuso fijar la data para diligencia del articulo
372 C.G.P) de incluir los medios persuasivos que estimaba necesarios a través de la
sustitucion del escrito demandatorio, pero no fue aquél su proceder perdiendo asi la
oportunidad de incorporarlos.

Es del caso decir que se comparte a plenitud la lucubracion vertida por el Juez de la
causa en el sentido que la peticion del accionante fue a todas luces extemporanea,
siendo imposible acogerla atendiendo al principio de eventualidad o preclusién que
impera en el trdmite del proceso, lo cual deja desprovista de fundamento la afirmacién
segun la cual fue la negativa del Funcionario la que lo situé en “orfandad probatoria’,
ya que de existir esa situacion, es Unicamente atribuible a su propia omision para instar
la inclusion de los medios de conviccion dirigidos a estructurar su tesis a través de las
herramientas procesales adecuadas.

En este punto, vale la pena recordar que el no hacer uso de las facultades que la ley
otorga a la parte dentro de los términos contemplados en la misma, conlleva a la pérdida
de la oportunidad respectiva, pues, como se indico en el acapite normativo del proveido,
por sabido se tiene que cada una de las etapas del proceso son de caracter preclusivo
lo que de suyo persigue como fin ultimo garantizar la seguridad juridica, igualdad
procesal, debido proceso, la celeridad procedimental y la materializacion del derecho
sustantivo; ello para significar que el reclamo elevado debe ser despachado de forma
desfavorable, puesto que es claro que por su intermedio el recurrente se encamina a
sanear la pérdida de la oportunidad procesal que tuvo a fin de introducir nuevas
pruebas, sin que tal intencién pueda ser avalada bajo ningun supuesto por la
Magistratura.
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3.4. Conclusién

Corolario de lo expuesto, se impone la confirmacion del proveido opugnado pues al
rompe aflora que la inactividad del demandante a propoésito de incorporar por los
instrumentos procesales y en el momento adjetivo oportuno las pruebas que pretendia
hacer valer, fue determinante en la decision que ahora rebate.

3.5. Costas

No se advierten generadas conforme las reglas del Articulo 365 del Codigo General del
Proceso, por lo que se abstendré la suscrita de condenar al demandante en costas en
esta instancia.

I\V. DECISION

Por lo anterior, la Magistrada Sustanciadora del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Manizales, Sala de Decisién Civil Familia, CONFIRMA, el auto proferido el 15 de
abril de 2021 por el Juzgado Segundo Civil del Circuito al interior del proceso verbal de
responsabilidad civil contractual incoado por el sefior Jairo Serrano Brausin contra
Seguros Generales Suramericana S.A.

Sin costas en esta instancia.

NOTIFIQUESE
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ANGELA MARIA PUERTA CARDENAS
Magistrada
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