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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES
SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Magistrada Ponente:
SOFY SORAYA MOSQUERA MOTOA

Aprobado por Acta N° 119
Manizales, siete (07) de julio de dos mil veintiuno (2021)

|. OBJETO DE DECISION

En la forma prevista en el inciso tercero del articulo 14 del Decreto Legislativo 806
de 2020, se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
frente a la sentencia proferida el 10 de diciembre de 2020 por el Juzgado Primero
Civil del Circuito de Manizales, dentro del proceso verbal de inexistencia de contrato
social promovido por el sefior HERMAN BOTERO DUQUE contra la SOCIEDAD
AGROPECUARIA SANTAMARIA Y CIA. LTDA. EN LIQUIDACION, el sefior MARIO
BOTERO JARAMILLO, en calidad de representante legal y socio de la mencionada
sociedad, y la sefiora BEATRIZ HELENA VILLADA GRANADA, en su condicién de
socia.

IIl. ANTECEDENTES

2.1. Demanda. Las pretensiones de la demanda se dirigen a que se declare la
inexistencia de la Sociedad Agropecuaria Santamaria y Cia. Ltda. en liquidacién; en
consecuencia, se condene a la sociedad a: i) restituir los aportes en dinero que
realizd y que constan en la reforma social del 30 de agosto de 2007, equivalente a
la suma de $12°500.000 M.CTE._; ii) transferir a titulo de cesién gratuita o restitucién
de aporte, el dominio de los inmuebles con matriculas inmobiliarias Nos. 100-68061
y 100-60351 de propiedad de la sociedad, y que en su momento se adquirieron con
sus contribuciones; iii) transferir a titulo de cesion gratuita o restitucién de aporte, la
posesion que sobre cinco inmuebles figura a nombre de la sociedad, y que para la
época se adquirid con sus aportes; y iv) se ordene a la Camara de Comercio de
Manizales cancelar el respectivo registro mercantil. Como suplica subsidiaria en
caso de que no prospere la transferencia del dominio y de la posesion de los
inmuebles a titulo de cesion gratuita o restitucion de aporte, se practique la
adjudicacion judicial.

El sustento factico de las reclamaciones se sintetiza asi:
- La Sociedad Agropecuaria Santamaria y Cia. Ltda. fue constituida a través de

Escritura Publica No. 1431 del 12 de diciembre de 2002 con un término de duracion
estatutario de diez afos.
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- Los sefiores Herman Botero Duque, Beatriz Helena Villada Granada y Mario
Botero Jaramillo son socios de Agropecuaria Santamaria.

- El 16 de marzo de 2007 se celebrdé un acuerdo de asociacion entre los sefiores
Mario Botero Jaramillo y Herman Botero Duque, en el que se dispuso que el primero,
por si mismo o a través de los integrantes de la familia Botero Villada, aportaria a la
Sociedad los contratos de concesion para la exploracion o explotacion de
yacimiento de materiales de construccion y demas concesibles celebrados con el
Departamento de Caldas distinguidos con numeros 670-17 y 673-17, que se
encontraban registrados ante el Instituto Colombiano de Geologia y Mineria
INGEOMINAS vy la Subdireccion de Contratacion y Titulacion Minera Grupo de
Registro Minero bajo los cédigos RMN No. HGPJ-03 del primero de noviembre de
2006 y RMN No. HGPH-00 del primero de diciembre de 2006.

- El sefior Herman Botero Duque dio cumplimiento a la obligacion contraida con el
seflor Mario Botero Jaramillo consistente en la entrega de los dineros para la
adquisicién de la posesion de los predios de la zona de concesion y para terminar
de gestionar las respectivas licencias.

- La posesion de los siete inmuebles que ejerce la Sociedad fue comprada con el
dinero aportado por el demandante.

- Con ocasidn de la reforma social celebrada (venta de cuotas) a través de Escritura
Publica No. 1546 del 30 de agosto de 2007, el sefior Herman Botero Duque aporto
a la Sociedad la suma de $12.500.000 M.CTE.

- El convenio nunca fue cumplido por el sefior Botero Jaramillo o sus familiares en
cuanto a los contratos de concesion, el tramite de las licencias para la explotacion
de las concesiones ante Corpocaldas, la adquisicién de los derechos reales de los
inmuebles pertinentes y la explotaciébn econémica de los lotes adquiridos por la
Sociedad.

- Desde el inicio de la sociedad no se ha convocado a junta de socios, repartido
utilidades, facturado, rendido cuentas de la gestiébn ni llevado a cabo ninguna
actividad relativa al desarrollo del objeto social.

- En el afio 2012 la Sociedad se disolvié por vencimiento del término de duracion,
no obstante, no ha sido objeto de liquidacién.

- Pese a contar con capacidad para celebrar negocios juridicos, asi como con una
causa y objeto licita, se configuro un vicio del consentimiento por los engafios a los
que fue sometido el demandante por parte de los socios de Agropecuaria
Santamaria, esto es, los diferentes compromisos que adquirieron los demandados
gue no eran mas que maniobras para provocar error en el sefior Herman Botero
Duque.

2.2. Intervencion de los demandados. Los sefiores Mario Botero Jaramillo, en
calidad de representante legal de la Sociedad Agropecuaria Santamaria y Cia. Ltda.
en liquidacién, y Beatriz Helena Villada Granada, contestaron la demanda
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oponiéndose a las pretensiones y planteando las excepciones llamadas: i) cosa
juzgada por existir identidad de causa, objeto y partes con el proceso de
responsabilidad civil contractual con radicado 17001-31-03-002-2012-00137-00
conocido por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Manizales; ii) compromiso o
clausula compromisoria que esta contenida en los estatutos de la Sociedad; iii)
buena fe exenta de culpa; iv) prescripcion, y v) genérical.

2.3. Sentencia. Agotadas las etapas del proceso, la Juez de primera instancia
emiti6 sentencia negando las pretensiones de la demanda y declarando
improsperas las excepciones alegadas; por ultimo, impuso condena en costas a
cargo del demandante.

Consider6é que los elementos esenciales del negocio juridico se cumplieron a
cabalidad, atendiendo a lo estipulado en el articulo 1501 del Cédigo Civil y el inciso
segundo del canon 898 del Codigo de Comercio, esto es, la declaracion de voluntad
expresa y manifiesta del demandante de hacerse parte de la Sociedad Agropecuaria
Santamaria y Compafiia Ltda., el objeto y la causa licitos que consiste en la compra
de 25.000 cuotas o partes de interés social en veinticinco millones de pesos para
adquirir la calidad de socio dentro de la sociedad que fue constituida desde el afio
2002, y la observancia de las formalidades legales pertinentes con la elevacion del
negocio a documento publico y las diligencias de registro ante la Camara de
Comercio.

Dilucidé que Agropecuaria Santamaria y Compariia Limitada es una sociedad
legalmente constituida, segun lo preceptuado en el articulo 98 del Cdadigo de
Comercio, al ser una persona juridica distinta de los socios individualmente
considerados, capaz de adquirir derechos y contraer obligaciones, que recibe
aportes por parte de los socios como simple inversiébn y goza de un patrimonio
auténomo que constituye prenda comun de los acreedores.

Anoto que de la interpretacién de la demanda se desprende que lo pretendido por
el demandante no es mas que obtener la devolucion de los aportes que realizé a la
sociedad, olvidando que se encuentra en estado de disolucion y pendiente de
liquidacién, de conformidad a lo regulado en el canon 222 del Cédigo de Comercio.
Si bien el fin dltimo del contrato de asociacion es obtener lucro con el desarrollo del
objeto social acordado, lo cierto es que al embarcarse en un negocio de estirpe
comercial se asume un riesgo de pérdida de la inversion, por tanto, resulta contrario
a la ley que el demandante quiera sustraerse del riesgo que tomo al poner su capital
para intentar sacar adelante una empresa dedicada a la explotacion de material de
rio. Los recursos reclamados en la demanda no son de propiedad del actor, como
erradamente se sostuvo por ese extremo, sino que hacen parte del patrimonio de la
sociedad.

Referente a las excepciones propuestas por los demandados, adujo que la buena
fe exenta de culpa no constituye un medio exceptivo que enerve las pretensiones
de la demanda, y no se configura el fendbmeno de la cosa juzgada respecto del
tramite judicial adelantado ante el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Manizales

1 Por auto de 22 de julio de 2020 se ordend correr traslado Gnicamente a las excepciones de cosa juzgada y buena fe exenta
de culpa. No se dio tramite a la excepcion de compromiso o clausula compromisoria por no presentarse en escrito separado,
ni a las de prescripcion y genérica por carecer de sustento factico.
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con radicado 2012-00137, pues asi se halle una identidad parcial de partes, el objeto
no guarda relacién con el ventilado en este proceso.

2.4. Apelacion. La parte demandante apel6 la sentencia, exponiendo en sintesis
que: i) se acreditd la ausencia de requisitos esenciales para la existencia del
contrato social, como lo es el animo asociativo, la intencion de obtener utilidades y
los aportes, probandose que los bienes que el demandante pretendia aportar no se
entregaron materialmente a la sociedad sino a un tercero y que los demandados no
hicieron la transferencia de las concesiones a la que se comprometieron, ni pagaron
el capital que dicen haber cancelado y menos llevaron a cabo la reforma del objeto
social; no se allegd ningn medio suasorio de la supuesta operacion de la sociedad
desde el afio 2002, se trata de una “sociedad de papel” que no puede tenerse como
una persona juridica independiente que deba liquidarse, en el entendido que la
condicion era que de no ser viable el proyecto minero se restituirian los aportes
realizados; la existencia del ente no se predica exclusivamente de un documento
publico que asi lo disponga, como lo valoro la A quo, sino que era menester evaluar
los interrogatorios de parte, el acuerdo previo a la constitucion formal de la sociedad
y la ausencia de medios de conviccion que demuestren las transacciones,
actividades y labores de la misma; ii) la liquidacion de la sociedad no es la via
adecuada para la solucion de la problematica porque implicaria la division del haber
social segun los porcentajes contenidos en el documento de constitucion societaria,
pese a que los socios demandados nunca realizaron sus aportes; ademas, la
declaracion de inexistencia de la sociedad no tendria repercusiones dado que no
existen pasivos por saldar, pues los bienes nunca estuvieron por cuenta de la
sociedad y la administracion se ejercié en todo momento por uno de los socios, el
sefior Mario Botero Jaramillo, sin prueba de obligaciones a su favor; iii) el sefior
Herman Botero Duque prometié la venta de los predios que fueron su aporte a la
sociedad cuando se percaté que el objeto social no se iba a ejecutar, siendo los
demandados renuentes en prestar su colaboracién para la transferencia de los
bienes inmuebles al tercero con quien fueron negociados.

[ll. CONSIDERACIONES

Satisfechos los presupuestos procesales en esta accion y realizado el control de
legalidad que ordenan los articulos 42 numeral 12 y 132 del Codigo General del
Proceso, sin que se avizore causal de nulidad o irregularidad que invalide lo actuado
u obligue a retrotraer el tramite a etapa anterior, se encamina la Sala a resolver la
alzada.

Problemajuridico. Bajo los limites que traza la parte impugnante en la sustentacion
de su recurso y las restricciones en materia de competencia que determinan los
articulos 320 y 328 del Cddigo de General del Proceso, la Sala se ocupara de
establecer si es viable declarar la inexistencia de una sociedad que ha sido
legalmente constituida, bajo el argumento de ausencia de desarrollo y ejecucion de
su objeto social; luego, ahondara en el negocio juridico de cesion de cuotas por
medio del cual el demandante ingres6 como socio de Agropecuaria Santamaria y
Cia. Ltda., hoy en liquidacion, para examinar si como lo dedujo la Juez A quo, el
acto naci6 a la vida juridica y produjo los efectos previstos en la ley.
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3.1. La inexistencia del negocio juridico.

El negocio juridico es un acto dispositivo de los intereses de los sujetos de derecho
gue implica la manifestacion expresa y directa de su voluntad con la intencion de
producir determinados efectos juridicos, siempre y cuando concurran los requisitos
o elementos indispensables para ello.

El Cddigo Civil Colombiano, en su articulo 1495, define el contrato como “un acto por
el cual una parte se obliga con otra a dar, hacer o no hacer alguna cosa. Cada parte puede ser de
una o de muchas personas”, advirtiendo que cuando falta algiin elemento de la esencia
0 se inobservan ciertas formalidades especiales, no produce efecto alguno o
degenera en otro diferente (arts. 1500 y 1501 C.C.).

Por su lado, la legislacion comercial, se refiere al contrato como un acuerdo de dos
0 mas partes para construir, regular o extinguir entre ellas una relacion juridica
patrimonial (art. 864 C.Co.).

A partir de esos postulados, la jurisprudencia y la doctrina nacional han precisado
gue la existencia de un negocio juridico envuelve dos elementos esenciales: i) la
voluntad de los sujetos de derecho y su manifestacion, y ii) el objeto juridico del
acto. La falta de alguno de estos conlleva la inexistencia del acto juridico.

El primer componente constituye la sustancia misma del acto juridico que implica
gue la persona que se obligue para con otra por una declaracion de voluntad debe
consentir en dicho acto o declaracion y exteriorizar esa voluntad de forma clara,
inteligible y atendiendo a las formalidades legales, en caso de que la ley asi lo
imponga, a fin de que trascienda de su fuero interno y genere repercusiones en la
vida legal.

El segundo componente -objeto juridico- consiste en que la manifestacion de la
voluntad debe estar encaminada a la produccién de efectos juridicos, esto es, a
crear, modificar o extinguir actos juridicos, lo cual difiere en razén a la naturaleza de
la relacidn juridica e intencién de los contratantes.

La doctrina ha precisado que “... /a voluntad intrinseca del agente o agentes y la manifestacion
de ella, informal o formal, segun las exigencias legales, se integran y complementan reciprocamente
para formar dicho elemento, sin el cual el acto es inexistente ante el derecho, porque, se repite, la
voluntad oculta o ilegalmente expresada es ineficaz, y la manifestaciébn aparente, por si sola es

juridicamente irrelevante, salvas excepciones tocantes a la proteccion de los terceros de buena fe
112

En complemento, la Corte Suprema de Justicia ha sostenido que “En términos més
sencillos, la inobservancia de la forma solemne, auténtico requisito de existencia, cuando es total,
genera la inexistencia del acto, del mismo linaje, como cuando ocurre ausencia de voluntad o
carencia de objeto, por concurrir como auténticas bases ontolégicas que repercuten en el acto

mismo’3.

2 Ospina Fernandez, Guillermo, Ospina Acosta, Eduardo. Teoria general del contrato y del negocio juridico. Editorial Temis.
Séptima Edicién. Afio 2014. Bogota D.C. Pagina 29.
3 Sentencia SC-19730-2017.
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No obstante estar reconocidos los elementos que cimentan la existencia de un
negocio juridico, los jurisprudentes han asimilado la accion de inexistencia a la de
nulidad, tras considerar que la legislacion civil no concibe la inexistencia como una
institucion autbnoma y separada de las causas de invalidacion en las que puede

incurrir cualquier acuerdo de voluntades. En sus palabras “Si la doctrina considera en
abstracto el fenémeno de la inexistencia, es Unicamente desde el punto de vista de la nulidad, como
ha tenido la ocasién de precisarlo la Sala de Casacién en fallos diferentes. Y es que efectivamente
la expresion contrato inexistente es en si misma contradictoria. Y lo es porque el concepto contrato
enuncia la existencia de un ente, o una realidad juridica creada, que puede ser viciosa pero en todo
caso existente; es decir, enuncia una determinada relacién con el atributo propio de los entes. En
cambio, el calificativo inexistente, es la negacién misma del ente; y una cosa no puede ser, y no ser,
vale decir, no puede ser ente y no serlo al mismo tiempo. En rigor, practicamente hablando, el
problema en si cabe o0 no pensar en inexistencia, es del todo inoficioso puesto que, aun optando por
la afirmativa, ello es que la ley no ofrece casilla especial para tal fenédmeno ni le establece tratamiento
singular y precisamente, por lo mismo, los casos de esa indole van a dar a la nulidad absoluta, que
si es fenémeno reconocido y reglamentado por la ley. Por tanto, piénsese sobre eso lo que se quiera,
en lo judicial se les ha de colocar en el concepto de nulidad absoluta, lo que los deja en situacion o
calidad de cuestiones meramente metafisicas, sin trascendencia o sentido practico, por interesantes
que sean de suyo (CSJ SC de 15. Sep. 1943, G.J. t. LVI, p4g. 125, reiterada en SC de 19 jul. 1949,

G.J. t. LXVI, pag. 351 y SC de 21 may. 1968, G.J. t. CXXIV, pags. 167 y 168)"%.

La legislacion comercial en cambio si prevé el fendmeno de la inexistencia cuando
el negocio juridico se ha celebrado sin las solemnidades sustanciales que la ley
exija para su formacion, en razon del acto o contrato y cuando falte alguno de sus
elementos esenciales (art. 898 C.Co).

Para el tratadista Jaime Alberto Arrubla Paucar son inexistentes aquellos “aparentes
negocios juridicos que no cumplen con las solemnidades exigidas por la ley para su
perfeccionamiento o que les falta alguno de los elementos esenciales. Por ejemplo, cualquier tipo de
negocios sobre un establecimiento de comercio, que no cumple con las formas exigibles de manera
alternativa por el art. 526; la compraventa de inmuebles que no se eleva a escritura publica; el
contrato de fiducia que no se cumple con la solemnidad sefalada en el art. 1228.

Tenemos hasta el momento varias notas que tipifican la inexistencia y la diferencia de la nulidad, las
que podemos resumir asi: el negocio inexistente no produce ningun efecto entre las partes, es la
ausencia negocial completa, mientras que el negocio nulo los produce y precisa de una declaracion

judicial para enervarlos; son diferentes los eventos o causales para una figura u otra.”.

Al respecto, la Superintendencia de Sociedades ha punteado que ‘“la institucion de
inexistencia niega no solo los efectos juridicos al acto juridico putativo, sino que ademas desconoce
cualquier tipo de reconocimiento a la manifestacion de voluntad en si misma considerada cuando

quiera que en su celebracién se hayan omitido solemnidades sustanciales exigidas por la ley para

su formacion, en razén del acto o contrato y cuando falte alguno de sus elementos esenciales.”®.

3.2. Resolucién del caso.

A partir de los hechos ventilados en el litigio, es importante empezar por decantar
que hay dos negocios juridicos trascendentales que tienen relacion con las
pretensiones de la demanda, uno el contrato societario que dio origen a la Sociedad
Agropecuaria Santamaria y Cia. Ltda., hoy en liquidacion; y otro la adquisicion de

4 Sentencia SC13021-2017. Ver también CSJ SC de 3 mayo de 1984, G.J. CLXXVI P4g. 189 citada en SC4428-2018 del
12 de octubre de 2018, radicado 11001-31-03-005-2004-00076-01.

5 Contratos Mercantiles, Tomo I. Biblioteca Juridica DIKE. 112 edicion. Medellin. Afio 2004. Pagina 191.

6 Resolucion 321-000930 del 17 de marzo de 2008.
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unas cuotas sociales por parte del sefior Herman Botero Duque y que conllevo a la
reforma estatutaria que le confirié la calidad de socio.

La intencion del demandante es que se declare que la mentada sociedad no existe
y en consecuencia, se ordene la restitucion de los aportes por él efectuados,
incluyendo la transferencia del dominio de los predios y las posesiones adquiridas
con los dineros que él entreg0; no obstante, como quiera que el actor consolidd su
calidad de socio a través de una cesion onerosa de cuotas sociales, se hace
necesario también abordar el estudio de ese acto negocial.

3.2.1. Hechos probados.

En el sub lite qued6é demostrado que la sociedad Agropecuaria Santamaria y Cia.
Limitada fue constituida por Escritura Pablica No. 1431 del 12 de diciembre de 2002
otorgada en la Notaria Tercera de Envigado, Antioquia, por los sefiores Norha Maria
Vélez Zuluaga, Mario Botero Jaramillo, Guillermo Alberto Villada Granada y Beatriz

Helena Villada Granada para desarrollar el objeto social consistente en la “1)
explotacion economica de la Industria de la Agricultura en toda su extensién, es decir, cultivo,
produccion, procesamiento, comercializacion e industrializaciéon de productos agricolas, pecuarios y
sus derivados y demés productos alimenticios con destino a mercados internos y del exterior y como
tal podra prestar servicios de apoyo tales como alquiler de maquinaria agricola, aplicacién de
insumos, aprovechamiento y manejo de agua, centro de maquinaria agricola, esto dltimo para
vender, alquilar o dar en préstamo, podra efectuar construcciones de redes de frio y transporte
especializado. 2) la explotacion de la industria avicola tanto en pollos de engorde como aves de
postura, la adquisicién de fincas para explotarlas econémicamente, o para venderlas o parcelarlas,
4) El arrendamiento de fincas, galpones o de los animales, a extrafios, si asi fuere mas conveniente
para la sociedad. 5) La comercializacién de pescado, frutas, hortalizas, verduras, tubérculos, platano,

huevo deshidratado.”’. El acto quedé inscrito en el Registro Mercantil ante la Camara
de Comercio de Aburra Sur®,

Con posterioridad, en Escritura Publica No. 587 del 13 de marzo de 2007 se efectud
el cambio de domicilio de la sociedad del municipio de Envigado a la ciudad de
Manizales®.

Mediante documento privado suscrito el 16 de marzo de 2007, los sefiores Mario
Botero Jaramillo y Herman Botero Duque celebraron un “CONVENIO DE ASOCIACION”

en el que acordaron: “PRIMERA. Que HERMAN BOTERO DUQUE, ingresaria por si, 0 a través
de las partes que como socias el mismo indique, para participar como socio (s) en la sociedad
AGROPECUARIA SANTAMARIA Y CIA LTDA. en un porcentaje del 50% del capital social, para lo
cual se realizaran las cesiones de cuotas correspondientes a dicho porcentaje de participacion,
mediante la correspondiente reforma estatutaria, de tal manera que en dicha sociedad so6lo queden
como socios las familias BOTERO DUQUE vy la familia BOTERO VILLADA, como lo dispongan
ambos contratantes, la cual se realizara dentro del término prudencial para hacerlo. SEGUNDA. Que
la sociedad AGROPECUARIA SANTAMARIA Y CIA LTDA., debera realizar simultaneamente a la
cesion de cuotas sociales, la reforma estatutaria al objeto social en la cual se incluya como actividad
principal, la extraccion y en general la explotacidn econdmica de material de rio, que es el fin principal

de este convenio.”, ademas, se consigno que el sefor Botero Jaramillo se obliga a

7 Folios 11 a 28 archivo pdf “1. ACTA REPARTO-ANEXOS DEMANDA folios 1-20”, carpeta 1. CUADERNO
PRINCIPAL.

8 Folios 7 a 10 archivo pdf “I. ACTA REPARTO-ANEXOS DEMANDA folios 1-20”, carpeta 1. CUADERNO
PRINCIPAL.

% Ibidem.

10 Folios 29 a 31 archivo pdf “1. ACTA REPARTO-ANEXOS DEMANDA folios 1-20”, carpeta 1. CUADERNO
PRINCIPAL.
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aportar a la sociedad los contratos de concesion para la exploracion y explotacion
de yacimiento de materiales de construccion y demas concesibles celebrados con
el Departamento de Caldas distinguidos con los cédigos RMN No. HGPJ-03 del 01
de noviembre de 2006 y RMN No. HGPH-00 del 01 de diciembre de 2006, asi como
las licencias para la explotacion que debe tramitar ante Corpocaldas a su propio
costo; al tiempo que el sefior Botero Duque se comprometié a aportar los dineros
para adquirir tres predios que lindan con la zona de concesion que quedaran a
nombre de la sociedad por un valor de $94°000.000 M.cte., a pagar la suma de
$10'000.000 M.cte. al sefior Botero Jaramillo para efectuar las gestiones
relacionadas con las licencias de explotacion de las concesiones, y a alquilar a la
sociedad dos maquinas para la exploracion y explotacion de los yacimientos. De
igual forma, convinieron que en caso de disolucién de la sociedad por imposibilidad
de realizar el objeto social o por baja rentabilidad, se harian las restituciones a quien
corresponda.

En Escritura Publica No. 1546 del 30 de agosto de 2007 los socios Guillermo Alberto
Villada Granada y Norha Maria Vélez Zuluaga cedieron a titulo de venta las 10.000
cuotas sociales de su propiedad, la sefiora Beatriz Helena Villada Granada 2.000
cuotas de las 14.500 que le pertenecen y el sefior Maria Botero Jaramillo 13.000 de
las 25.500 cuotas o partes de interés social que poseen en la Sociedad
Agropecuaria Santamaria, en favor del sefior Herman Botero Duque, quien, segun
el documento, cancelo la suma de $25’000.000 M.cte., a razon de un valor nominal
de mil pesos ($1.000 M.cte.) por cuotal!. La cesion fue aprobada en Junta de Socios
celebrada el 27 de agosto de 2007, contenida en Acta No. 00312,

La sociedad Agropecuaria Santamaria qued6 conformada por los sefiores Mario
Botero Jaramillo, Beatriz Helena Villada Granada y Herman Botero Duque, los
primeros con 12.500 cuotas cada uno equivalentes a $12°500.000, y el ultimo con
25.000 cuotas por valor de $25’000.000 M.cte.*3.

La persona juridica se encuentra disuelta por vencimiento del término de duracion,
su vigencia fue hasta el 12 de diciembre de 201214,

3.2.2. De la existencia de la sociedad Agropecuaria Santamariay Cia. Limitada
en liquidacion.

El contrato de sociedad definido en el articulo 98 del Codigo de Comercio es aquel
en gue dos 0 mas personas se obligan a hacer un aporte en dinero, en trabajo o en
otros bienes apreciables en dinero, con el fin de repartirse entre si las utilidades
obtenidas en la empresa o actividad social. La sociedad, una vez constituida de
acuerdo con la ley, forma una persona juridica distinta de los socios individualmente
considerados.

A su vez, el canon 101 idem preceptia que el contrato de sociedad sera valido
respecto de cada uno de los asociados si de parte suya hay capacidad legal y

11 Fls. 488 a 492 archivo pdf “cuaderno 1.1.”, carpeta “9. PRUEBA SOLICITADA AL JUZGADO 2DO CIVIL CTO”.

12 Fls. 483 a 485 archivo pdf “cuaderno 1.1.”, carpeta “9. PRUEBA SOLICITADA AL JUZGADO 2DO CIVIL CTO”.

13 Folios 7 a 10 archivo pdf “1. ACTA REPARTO-ANEXOS DEMANDA folios 1-20”, carpeta 1. CUADERNO
PRINCIPAL.

14 1bidem.
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consentimiento exento de error esencial, fuerza o dolo, y que las obligaciones que
contraigan tengan un objeto y una causa licitos.

La jurisprudencia ha expresado que “[lla sociedad resulta de la figura juridica llamada
contrato. La autonomia de la voluntad y su corolario la libertad contractual, sin otras limitaciones que
las que les imponen las leyes por motivos de interés social y aun de orden publico, son suficientes
para crear la compafiia. Reina entre los asociados una voluntad de colaboracién activa, conscientes
de que la unién de esfuerzos y de capital sera capaz de lograr lo que aisladamente una persona y
su capital individual no conseguiria.

... Para que esa especie de contrato adquiera plena validez juridica y pueda por tanto calificarse
como sociedad regular, es menester que al celebrarlo se cumplan los siguientes presupuestos: 1°)
Los requisitos de fondo que el articulo 1502 del Codigo Civil exige para todo contrato, esto(sic) es,
la capacidad de los contratantes, su consentimiento exento de vicio, el objeto y la causa licitos; 2°)
Los elementos especiales que le son propios al contrato de la sociedad como tal, vale decir, la
concurrencia de un namero plural de personas, el aporte de cada uno de los socios, la persecucion
de un beneficio comun, el reparto entre ellos de las ganancias o pérdidas, y finalmente la affectio
societatis o intencién de asociarse; y 3°) Las exigencias de forma que la ley positiva establece para
cada clase de sociedad, segun tenga caréacter civil 0 mercantil y segun corresponda al tipo de las de

personas o al de las de capital”®.

En resumen, el contrato de sociedad existe y surte efectos juridicos si se celebra
por i) un numero plural de personas, ii) que exteriorizan su voluntad inequivoca de
asociarse VY iii) realizar unos aportes de capital u otros efectos, iv) con el propdsito
de repatrtirse las ganancias o pérdidas que resulten de la actividad social. Para que
la sociedad surja como una persona juridica o ‘sociedad de derecho’, debe ademas
constituirse de forma regular, esto es, con el cumplimiento de las formas previstas
en la ley®, porque de lo contrario daria lugar a una sociedad de hecho?’.

Segun el recurrente, no puede considerarse que la sociedad Agropecuaria
Santamaria y Cia. Limitada en liquidacion existe Unicamente con fundamento en
unas escrituras publicas, pues no se prob6 una actividad contable, la celebracién
de juntas o asambleas, la realizacion de aportes o gestion alguna tendiente a
obtener recursos, de tal forma que se trata de una “sociedad de papel’.

Aqui es importante clarificar que el hecho de que una sociedad constituida con los
requisitos sustanciales y las formalidades sefialada en la ley, no tenga ningun tipo
de operacion, no significa que no exista en el mundo juridico y que no esté sujeta a
las normas que rigen ese tipo de figuras; distinto es que por descuido o por otro tipo
de intereses, sus socios no tengan la intencién de que el ente societario desarrolle
el objeto para el cual fue creado, practica que se conoce como sociedad ‘aparente’,
‘fachada’ o ‘de papel’, las que en todo caso estan regidas por las normas generales
del estatuto mercantil y especiales segun el sector al que pertenezcan, y cuya
desaparicion implica el agotamiento de los tramites dispuestos por el legislador.

Por eso el articulo 115 del Cadigo de Comercio es contundente en sefialar que, una
vez efectuado el registro de la escritura de constitucion, el contrato social no puede
impugnarse sino por defectos o vicios de fondo acorde con lo previsto en el articulo

15 Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 30 de julio de 1971.

16 El art. 101 del C.Co. exige que las sociedades colectivas, limitadas, en comandita simple, en comandita por acciones y
anonima se constituyan por escritura pdblica. La Ley 1258 de 2008 cre6 las sociedades anénimas simplificadas que no
requieren pluralidad de socios ni escritura pablica, basta el documento privado y su inscripcién en el registro mercantil.

17 Art. 498 a 506 C.Co. y art. 7 de la Ley 1258 de 2008.
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104 de la misma codificacion, el que a su vez precisa que, las irregularidades de
que trata el articulo 101 afectan Unicamente la relacion contractual o la obligacion
del asociado en quien concurran.

Al proceso se allegdé documento idoneo que prueba la existencia de la sociedad al
tenor del articulo 117 del Codigo de Comercio, correspondiente al certificado de la
Camara de Comercio de Manizales por ser el domicilio principal, a mas de la
Escritura Pablica No. 1431 del 12 de diciembre de 2002 por medio de la cual se
constituyd, de manera que es posible constatar que a la creacién de la sociedad
Agropecuaria Santamaria y Cia. Limitada se cumplieron los elementos de la esencia
del contrato social, asi como las formalidades sustanciales para su existencia como
sociedad de derecho, de forma que mal podria hablarse de inexistencia, pues de
esos documentos publicos, cuya autenticidad se presume, es dable inferir el animo
de asociarse de Norha Maria Vélez Zuluaga, Mario Botero Jaramillo, Guillermo
Alberto Villada Granada y Beatriz Helena Villada Granada, con el fin de desarrollar
el objeto social para obtener ganancias pero también asumiendo las eventuales
pérdidas, y para cuyos efectos se indicé hacer unos aportes.

Que esos aportes se hubieren pagado o no, en manera alguna repercute en la
existencia y la validez del acto, porque como se desprende del citado articulo 98, el
contrato genera la obligacion de “hacer un aporte en dinero, en trabajo o en otros bienes
apreciables en dinero” mas no implica el pago mismo, y aunque el articulo 354 idem
impone que en el caso de las sociedades limitadas, este se haga integramente al
constituirse o al solemnizarse cualquier aumento de capital social, no prevé la
inexistencia del ente como consecuencia por el incumplimiento de esa obligacion,
sino la eventual imposicion de multas o la orden de disolucion; pudiendo en todo
caso la sociedad hacer uso de los mecanismos que el precepto 125 del Cédigo
Mercantil le confiere.

En este punto es relevante aludir al convenio celebrado el 16 de marzo de 2007
entre el demandante y el sefior Mario Botero Jaramillo, al que indistintamente refiere
el recurrente para argumentar que los aportes prometidos en dicho acto no se
hicieron efectivos.

Lo primero a sefialar es ese negocio juridico no se equipara de ninguna manera a
un contrato de sociedad, ni preparatorio de este; su objeto se centré en la
adquisicién futura de unas cuotas del capital social para ingresar como socio de la
persona juridica ya conformada, y no la constitucion de una nueva; incorporandose
otros acuerdos dirigidos a propiciar el ejercicio de determinada actividad econdémica,
por lo que viene inane examinar si en ese pacto de voluntades confluyeron los
requisitos para la formacién de una sociedad.

Dicha convencion, mal llamada por el apoderado como “acuerdo previo a la
constitucion formal de la sociedad”, no demuestra una minima intencion o deseo de
los intervinientes de constituir una sociedad diferente a Agropecuaria Santamaria,

al contrario, de su tenor literal se extrae “...Que HERMAN BOTERO DUQUE, ingresaria por
si, 0 a través de las partes que como socias el mismo indique, para participar como socio (s) en la
sociedad AGROPECUARIA SANTAMARIA Y CIA LTDA. en un porcentaje del 50% del capital social,
para lo cual se realizaran las cesiones de cuotas correspondientes a dicho porcentaje de
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participacion, mediante la correspondiente reforma estatutaria ..."*8, expresion de voluntad que
fue reafirmada por las partes en sus declaraciones judiciales; ergo, carece de
sentido ampararse en dicho convenio para sustentar la supuesta inexistencia de la
sociedad, aduciendo que los inmuebles y las posesiones adquiridas con los
recursos suministrados por Herman Botero Duque no fueron jamas aportados,
porque como ya se explico, la sociedad existia con anterioridad y el hecho de que
los aportes que incumbian al socio entrante no se hubieren efectuado no altera esa
realidad. El mismo razonamiento cabe respecto de las concesiones y licencias que
se dice, no aporto el otro contratante.

Si bien puede entenderse que la intencion de los sefiores Herman Botero Duque y
Mario Botero Jaramillo, al momento de la celebracion del negocio juridico, no solo
era el ingreso del primero como socio capitalista, sino que también se efectuara una
reforma al objeto social, a fin de que la Sociedad pudiera realizar actividades de
extraccion de material de rio con base en las concesiones que iba a proporcionar el
sefor Botero Jaramillo y con los inmuebles que estan en la zona a intervenir y que
segun el demandante, fueron adquiridos con sus aportes dinerarios, lo cierto es que
ello no conlleva la constitucion de una nueva sociedad, incluso asi se hubiere
verificado la reforma al objeto de la persona juridica.

Por consiguiente, no puede el apelante otorgar la calidad de contrato de sociedad a
un convenio preparatorio de cesion de cuotas de la sociedad limitada para retrotraer
Su ingreso como socio y obtener la devolucion de sus aportes, bajo el argumento
gue tal acto contenia en esencia un contrato social y que al no haberse llevado a
cabo la reforma que se buscaba hacer al objeto social de Agropecuaria Santamaria,
destaca la inexistencia de la persona juridica. Olvido el interesado que la existencia
de la Sociedad Agropecuaria Santamaria y Cia. Ltda. como persona juridica, se
prédica desde su constitucion legal que ocurrid en el afio 2002, ya que ninguna
prueba eficaz se allegd para demostrar lo contrario.

El Doctrinante Francisco Reyes Villamizar expone que “De conformidad con los
articulos 98 del Codigo de Comercio y 2° de la Ley 1258 de 2008, el efecto principal de la
constitucion regular de la sociedad es la formacion de una persona juridica distinta de los
socios individualmente considerados. Este efecto, a diferencia de lo que ocurre en otros
sistemas juridicos, se pregona de todas las especies asociativas, sin que se haga diferencia
por razén de su caracter personalista o de capitales. En la actualidad, la personificacion
juridica de la sociedad no se sujeta a autorizaciones gubernamentales previas sino al
cumplimiento de formalidades de orden legal, de modo que cuando se verifica la
constitucion regular de la compafiia ésta surge, en forma automatica, como un ente juridico
diferenciado™®.

En esa l6gica, le asisti6 completa razon a la A quo al concluir que no habia lugar a
declarar la inexistencia de la sociedad demandada, llevando al fracaso las censuras
relacionadas con la ausencia de actividades afines al objeto social desde el 2002,
porque esa supuesta inercia lejos esta de generar semejante consecuencia juridica,
debiendo el demandante que pretende la devolucion de sus aportes atenerse a las
reglas de la liquidacion de la sociedad cuyo vencimiento del término de duracion se

18 Folios 29 a 31 archivo pdf “1. ACTA REPARTO-ANEXOS DEMANDA folios 1-20”, carpeta 1. CUADERNO
PRINCIPAL.

19 Reyes Villamizar, Francisco. Derecho Societario. Tomo |. Editorial TEMIS. Tercera Edicién. 2019. Bogota D.C. Pagina
245,
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encuentra superado; recuérdese gue segun el articulo 144 del Estatuto Mercantil,
los asociados no pueden pedir el reembolso de sus aportes representados en
acciones, cuotas o partes de interés antes de que se disuelva la sociedad y se haya
cancelado el pasivo externo; por consiguiente, no es razon admisible la inexistencia
de obligaciones a cargo de la sociedad porque en todo caso, el tramite previsto en
los articulos 225 a 259 idem debe ser agotado, al margen de que al final resulte que
en verdad no habia nada por pagar.

Las discusiones en torno a la distribucion del activo neto entre los socios tampoco
emergen como argumentos legales para soslayar la normativa en materia de
liquidacién de sociedades, independiente de que algunos hubieren pagado sus
aportes y otros no, o que los aportes de unos fueren superiores a los de los otros;
luego se reitera, la pretension principal esta llamada al fracaso, tal como
acertadamente lo dedujo la Juez de primera instancia.

3.2.3. De la existencia del negocio juridico de cesién de cuotas sociales en
favor de Herman Botero Duque.

El otro acto juridico que se censura es aquel por el cual el demandante ingreso
como socio a Agropecuaria Santamaria y Cia. Ltda., de manera que el estudio se
encaminara a verificar los requisitos esenciales para convenios de esa indole,
partiendo de la existencia y validez de la sociedad constituida desde el afio 2002.

Desde esa perspectiva, y con las pruebas resefiadas, la Sala encuentra que la
cesion de cuotas realizada en favor del demandante y la consecuente reforma
estatutaria no puede tildarse de inexistente, como quiera que contiene todos los
elementos indispensables para nacer a la vida juridica y producir efectos juridicos.

En la reforma societaria que aprobo la junta de socios en el afio 2007 y por la cual
ingreso el sefior Herman Botero Duque en calidad de socio capitalista con 25.000
cuotas concurren todos los presupuestos esenciales del contrato y las
solemnidades que el ordenamiento ha dispuesto para tales actos sociales (arts. 362,
366 y 367 C.Co.), derivando la produccion de los efectos juridicos que se
desprenden de un acto de esa indole, esto es, la adquisicién de la calidad de socio
por parte del demandante y la modificacion en las participaciones sociales. Se
explica:

Visto el contrato, a la luz de la teoria juridico contractual general, constata la Sala
gue hubo voluntad de los socios que en ese entonces conformaban Agropecuaria
Santamaria para ceder a titulo oneroso 25.000 cuotas en favor del sefior Botero
Duque, a fin de que éste ingresara como nuevo asociado; asi como de este ultimo
para adquirir esa porcion y obtener la calidad de socio con sus consecuentes
derechos y obligaciones; amén de que fue debidamente exteriorizada, atendiendo
a las solemnidades impuestas por la Ley -otorgamiento de escritura publica e inscripcion del
acto en el registro mercantil- alcanzando su consolidacion.

Simultaneamente y como parte intrinseca de la voluntad negocial, se halla que el
objeto juridico de la negociacion se circunscribié a la cesién de cuotas que trae de
suyo una reforma estatutaria, lo que en modo alguno puede catalogarse como ilicito
o desbordado, al contrario, la legislacion comercial otorga la posibilidad a los socios
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de ejercer esa prerrogativa y estipula los lineamientos para hacerlo efectivo (arts.
362 y siguientes C.Co.).

Véase que la Junta de Socios que se llevd a cabo el 27 de agosto de 2007 avalé la
cesion de cuotas de algunos socios en favor del sefior Herman Botero Duque y la
consecuente reforma estatutaria de la sociedad, teniendo en cuenta que los sefiores
Guillermo Villada Granada, Beatriz Helena Villada Granada, Norha Maria Vélez
Zuluaga y Mario Botero Jaramillo manifestaron su deseo de enajenar cierto nimero
de cuotas que tenian en su dominio, para un total de 25.000 cuotas, renunciaron
expresamente al derecho de preferencia y acrecimiento previsto en los estatutos de
la compafia y los articulos 362 y 363 del Cédigo de Comercio, y se presentd al
seflor Herman Botero Duque como tercero interesado en adquirir las cuotas objeto
de oferta (art. 365 C.Co.), dando lugar a su transferencia al demandante y la
aprobacion de la reforma estatutaria que ello implica, con su inscripcion en el
registro mercantil.

Ademas, los actos desplegados por el sefior Botero Duque confirman que el objeto
era ingresar como socio a Agropecuaria Santamaria y se cohesiona con las
decisiones adoptadas por la Junta de Socios, como quiera que el acuerdo que
celebré con el sefior Mario Botero Jaramillo y el poder conferido al mismo, tuvieron
por finalidad que en su nombre, adquiriera hasta el 50% de las cuotas de la sociedad
comercial aludida®.

A la par, quedé demostrado que los negociantes contaban con plena capacidad
para la celebracion de actos juridicos como el aqui tachado, estando facultados para
ejercer derechos o contraer obligaciones a titulo personal y de forma voluntaria y
autonoma, ya fuera creando, modificando o extinguiendo relaciones juridicas; y que
el consentimiento dado no adolecié de vicios que desvirtuaran la libertad negocial
con la que se llevo a cabo el acto juridico.

No se vislumbra que los interesados hayan caido en error respecto de objeto
negocial, habida cuenta que el conjunto suasorio demuestra que la finalidad del
acuerdo de voluntades no era mas que el demandante ingresara a la Sociedad
Agropecuaria Santamaria, lo que efectivamente se realizo; asi como tampoco se
denota dolo o fuerza infringida para obtener el asentimiento.

La ausencia de vicios fue ratificada por las partes en sus interrogatorios. El sefior
Herman Botero Duque de forma diafana y espontanea reconocié que la sociedad
Agropecuaria Santamaria estaba constituida de tiempo atras y que el convenio que
realizé fue para hacerse parte de esa sociedad en un 50% y entreg6 cierta suma de
dinero a fin de adquirir algunos inmuebles para la compafiia; version que constato
el sefior Mario Botero Jaramillo, explicando que el demandante le otorgd poder para
gue gestionara su ingreso a la asociacion con un 50% de participacion, mandato
gue se materializd, independientemente de que el cambio en el objeto social que se
habia acordado en documento privado con el sefior Botero Dugque no se hubiere
verificado por cuestiones dinerarias.

20 Folio 486 archivo pdf “cuaderno 1.1.”, carpeta “9. PRUEBA SOLICITADA AL JUZGADO 2DO CIVIL CTO”.

13



Radicado No. 17001-31-03-001-2020-00017-02
Proceso verbal de inexistencia del contrato

Si bien el actor sostuvo en sus declaraciones que el sefior Mario lo persuadio para
que ingresara a la sociedad previamente conformada, y que desconocia que la
verdadera intencidn de su contraparte era hacerlo parte de la compafiia, intentando
respaldar un supuesto vicio del consentimiento, lo cierto es que sus aseveraciones
carecen de virtualidad para sustentar error, fuerza o dolo que mancillen la
manifestacion de la voluntad que originé el acto juridico.

Asi las cosas, al estar comprobada la voluntad libre de vicios acompafiada de la
capacidad de obrar de cada uno de los negociantes, asi como el objeto juridico del
convenio, sobresale la existencia del negocio juridico, en sus elementos cardinales.

Sobre el topico, la Corte Suprema de Justicia ha estimado que “... la voluntad, es ntcleo

y elemento medular de la existencia de la declaracidon de voluntad juridica, para que los actos o

negocios juridicos no devengan en inexistentes ..."%1,

Igual consideracion debe hacerse respecto a los elementos esenciales de la cesion
de cuotas dentro de una sociedad de responsabilidad limitada, puesto que se originé
en el derecho que tiene todo socio a ceder sus cuotas de participacion, se efectud
la debida oferta a los demas socios para garantizar sus derechos de preferencia y
acrecimiento, y al no existir socio interesado en la adquisicion de las mismas, en
Junta de Socios se autorizo el ingreso del sefior Herman Botero Duque como socio
capitalista; acto que con posterioridad fue elevado a escritura publica y registrado
ante la autoridad mercantil.

Por tanto, al acoplarse y complementarse reciprocamente la manifestacion de la
voluntad y el objeto juridico, reunirse los elementos esenciales de una cesién de
cuotas de una sociedad de responsabilidad limitada y dar cumplimiento a las
solemnidades que perfeccionan los actos de cesion, emergié a la vida juridica la
reforma estatutaria de la Sociedad Agropecuaria Santamaria, entendiéndose al
sefior Herman Botero Duque como socio capitalista con 25.000 cuotas.

Derivado de lo anterior, se reitera la ausencia de sustento del reparo atinente a que
la liquidacion de la sociedad no es la via adecuada para la solucion de la
controversia porgue lo que se busca es la restitucion de los aportes a quien
corresponda, luego que al haber nacido a la vida juridica la reforma estatutaria que
convirti6 al demandante como socio y haber cobrado los efectos juridicos que
corresponden, los aportes que se realizaron a la sociedad conforman el haber
social, debiendo cefiirse a los mecanismos que prevé la normatividad para la
liquidacion del patrimonio.

Independiente de que el proyecto minero hubiere fracasado o que como se expreso
al sustentar el recurso ‘a sociedad siempre fue una fachada del negocio real”, 10 cierto es
que la via para extinguir una sociedad regularmente conformada y restituir los
aportes a que hubiere lugar, es la contemplada por la ley mercantil; ese sera el
escenario propicio para discutir sobre el pago de obligaciones, si las hubiere, y la
distribucion de activos; tramite que no puede obviarse so pretexto que de no se
probé la existencia de deudas sociales, o de que quedd demostrado que ninguno
de los socios fundadores o el asociado con posterioridad en verdad hizo su aporte,
0 que los susodichos lotes, adquiridos con dineros del demandante para la actividad

21 Sentencia SC-19730-2017.
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de mineria, jamas fueron entregados a la sociedad; tampoco es suficiente aducir

que en el acuerdo previo a la cesion de cuotas se consignd que “en caso de disolverse
la sociedad por imposibilidad de realizar el objeto social, o por baja rentabilidad, se obligan desde
ahora los contratantes a que los aportes hechos de las tierras a ALBERTO GOMEZ, JUAN RAMIREZ
Y JESUS ANTONIO, se le devolveran a HERMAN BOTERO DUQUE ... y los contratos de
CONCESION NUMEROS 670-17 y 673-17 ya descritos en la clausula Tercera de este, se le

devolveran a MARIO BOTERO JARAMILLO Y BEATRIZ HELENA VILLADA GRANADA”, porque
ese pacto no tiene la virtualidad de doblegar las normas comerciales que regentan
la devolucion de aportes y la liquidacion de sociedades; ninguna de esas razones
es valida para acceder a lo pedido, porque como quedo explicado, la inexistencia
del contrato social solo podria reconocerse de haber fallado algunos de sus
elementos esenciales, lo cual no fue acreditado.

Por ultimo, en relacion con la promesa de venta de los predios que se obtuvieron
para la sociedad con el dinero de los aportes del demandante, y que a voces de
este, se efectué cuando se percatd de que la razén social de Agropecuaria
Santamaria no se iba a ejecutar, y la renuencia de los demandados en prestar la
colaboracion que se requiere para la transferencia de los inmuebles, no se
pronunciara el Colegiado en la medida que escapa al objeto de estudio, como quiera
que no se trata de cuestiones relacionadas con la existencia del acto juridico
demandado.

3.3. Conclusion. La sentencia objeto de apelacion sera confirmada porque no se
demostraron los supuestos para apalancar una declaracién de inexistencia del
contrato social que dio vida a la sociedad Agropecuaria Santamaria y Cia. Ltda. en
liquidacién, o del negocio juridico de cesion de cuotas a favor del aqui demandante,
quedando indemne la solidez de la tesis cogida por la A quo.

No se condenara en costas a la parte apelante por no haberse causado (articulo
365 num. 8 C.G.P.)

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales, en
Sala Civil Familia de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 10 de diciembre de 2020 por el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Manizales, dentro del proceso verbal de
inexistencia de contrato social promovido por el sefior HERMAN BOTERO DUQUE
contra la SOCIEDAD AGROPECUARIA SANTAMARIA Y CIA LTDA. EN
LIQUIDACION, el sefior MARIO BOTERO JARAMILLO, en calidad de
representante legal y socio de la mencionada sociedad, y la sefiora BEATRIZ
HELENA VILLADA GRANADA, en su calidad de socia.

SEGUNDO: SIN CONDENA en costas en esta instancia.

Por Secretaria, DEVUELVASE oportunamente el expediente al juzgado de origen.
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