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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES
SALA UNITARIA DE DECISION
CIVIL FAMILIA

Magistrada Sustanciadora:
SOFY SORAYA MOSQUERA MOTOA

Manizales, once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
|. OBJETO DE LA DECISION

Resuelve el Despacho el recurso de apelacion formulado por los herederos frente al
auto adiado 30 de junio de 2021 proferido por el Juzgado Promiscuo de Familia de
Riosucio, dentro de la sucesion intestada del causante Ramiro Giraldo Marin.

IIl. ANTECEDENTES

2.1. En auto del 27 de agosto de 2019 se impartioé aprobacién al inventario y avallos
presentados de comun acuerdo por todos los herederos y la compafiera permanente
sobreviviente, en el que se incluyd en la partida novena del activo sucesoral “el
derecho de posesion material sobre un predio ubicado en el area urbana del Municipio de
Riosucio - Caldas, en la calle 8 con carrera 12G, Barrio “El rotario” Segunda Etapa [...]. Este
bien no tiene ficha catastral conocida. Avalto comercial $16.695.000”. En consecuencia,
se decret0 la particion, de conformidad con el articulo 507 del Cédigo General del
Proceso?.

2.2. Mediante providencia del 27 de abril de 2021, se dispuso el levantamiento de
la suspensién de términos decretada en auto del pasado 18 de marzo por solicitud
de las partes para efectuar el trabajo de particién, se tuvo a la sefiora Maria
Argentina Giraldo Marin como subrogataria de los derechos herenciales que a titulo
universal le puedan corresponder a los sefiores Pedro Juan Giraldo Parra y Carlos
Alberto Giraldo Parra, en atencion a la Escritura Publica No. 154 del 14 de abril de
2021 de la Notaria Unica de Riosucio, y se requirié a los apoderados para que
presentaran el trabajo de particion de los bienes que conforman la masa herencial
del de cujus?.

2.3. El 19 de mayo los herederos radicaron el trabajo de particion y adjudicacion, en
el que se dispuso en la hijuela novena que el derecho de posesion material avaluado
en $16.695.000 sera para los sefiores Maria Nohora Aristizabal Giraldo y Héctor
Rafael Aristizabal Giraldo en partes iguales?®.

1 PDF. 2021-07-29_09_31-14diligenciadeinventariosyavaluos.
2 PDF. 2021-07-29_09_31-53autolevantasuspensionsubrogatariarequerir.
3 PDF. 2021-07-29_09_31-54trabajodeparticion.
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2.4. En auto del 11 de junio, el Despacho hizo unas observaciones al trabajo partitivo
y requirié a las partes para gque realizaran ciertas aclaraciones®.

2.5. Allegado el pronunciamiento de los interesados sobre las aclaraciones
requeridas por el Juzgado, en proveido del 30 de junio se resolvido excluir del
inventario la posesion material sobre bien inmueble relacionada en la partida novena
del activo, y se ordend corregir el trabajo de particién prescindiendo de la asignacion
de esa partida y rehaciendo la distribucion de los bienes relictos para involucrar a
los herederos a quienes se les habia adjudicado ese derecho de posesion®.

Sustentd su decision en el control de legalidad que debe ejercer como funcionario
judicial antes de la aprobacion del trabajo de particion, explicando que la posesion
material es una situacién de hecho y no un derecho, que en principio no puede ser
objeto de venta o0 enajenacién, mas aun cuando no se encuentra prueba alguna que
demuestre de forma fehaciente el ejercicio de la misma y no se tiene claridad sobre
la naturaleza del bien sobre el que recae la posesion, pues se puso establecer que
carece de ficha catastral y matricula inmobiliaria.

2.6. Inconforme con la decision, el apoderado de los herederos interpuso recurso
de reposicidbn y en subsidio apelacion, argumentando que, de acuerdo a lo
preceptuado en los numerales 1y 5 del articulo 509 del Cédigo General del Proceso,
el juzgador solo tiene dos caminos cuando se presenta el trabajo de particion de
comun acuerdo, esto es, dictar sentencia aprobatoria u ordenar que se rehaga la
particion, no obstante, decidié desconocer la diligencia de inventarios y avalios que
gozaba de firmeza para excluir una partida del activo, obviando que la misién del
partidores es restringida, pues no puede ser juez para decidir cuestiones
relacionadas con el dominio o derechos sobre los bienes a dividir, por cuanto ello
debe ser objeto de un juicio separado®.

2.7. El 22 de julio el Juzgado resolvié no reponer la decisidn, insistiendo en que la
posesion no puede ser adjudicada a los herederos por cuanto la misma es un hecho
y no un derecho, que ademas no fue probada al menos sumariamente. Advirtié que

la Corte Suprema de Justicia ha sefialado que “... declarar la prosperidad de la pertenencia
sobre un bien que carece de antecedente registral sobre titulares de derechos reales de dominio, sin
determinar adecuadamente la naturaleza juridica del mismo, con indebida valoracion probatoria al
tener por demostradas circunstancias que no fueron acreditadas en el expediente, lo que trasgrede
los derechos fundamentales de la accionante y que hace necesaria la intervencion del juez

constitucional” (STC10174-2018).

Explicé que aunque el articulo 505 del Cddigo General del Proceso contempla la
oportunidad para la exclusién de bienes de la particion, haciendo una remision a los
eventos contemplados en los articulos 1387 y 1388 del Cddigo Civil, no se pueden
tener como los Unicos postulados normativos, en la medida que el juez de
conocimiento debe acometer las acciones necesarias para que el tramite sucesoral

4 PDF. 2021-07-29_09_31-55autoordenacorreccionesoaclaraciones.
5 PDF. 2021-07-29 09 _31-57autodecidesobreaclaraciones.
® PDF. 2021-07-29_09_31-58recursodereposicionyensubsidioapelacion.
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se encamine bajo los derroteros que le signa la ley, de cara al principio de legalidad.
Por lo anterior, concedié la alzada en el efecto suspensivo’.

[ll. CONSIDERACIONES

3.1. A partir de los lineamientos del articulo 328 del Codigo General del Proceso, el
debate se centrara en determinar si fue acertada la decision de excluir del inventario
de bienes relictos la posesion material sobre el predio ubicado en el area urbana del
Municipio de Riosucio, Caldas, en la calle 8 con carrera 12G, Barrio El Rotario
Segunda Etapa, que fue denunciado como activo sucesoral, o si por el contrario, la
relacion de activos y avallos debié mantenerse incolume, dada la firmeza que
obtuvo y la estancia procesal en que se encuentra el tramite liquidatorio, debiendo
proceder de conformidad con el articulo 509 del Cédigo General del Proceso.

3.2. El articulo 507 del Estatuto Procesal General, establece que aprobado el
inventario y avallo el juez, en la misma audiencia, decretara la particion y
reconocera al partidor que los interesados o el testador hayan designado; si estos
no lo hubieren hecho, nombraré partidor de la lista de auxiliares de la justicia. Los
interesados podran hacer la particibn por si mismos o por conducto de sus
apoderados judiciales, si lo solicitan en la misma audiencia, aunque existan
incapaces. En todo caso, quien tenga tal misidbn debera sujetarse a las reglas
previstas en el 508.

Una vez presentada la particion se procedera asi:

“1. El juez dictard de plano sentencia aprobatoria si los herederos y el cényuge
sobreviviente o el compafiero permanente lo solicitan. En los demas casos conferira
traslado de la particion a todos los interesados por el término de cinco (5) dias, dentro del
cual podran formular objeciones con expresion de los hechos que les sirvan de fundamento.

2. Si ninguna objecién se propone, el juez dictara sentencia aprobatoria de la particién, la
cual no es apelable.

3. Todas las objeciones que se formulen se tramitaran conjuntamente como incidente, pero
si ninguna prospera, asi lo declararé el juez en la sentencia aprobatoria de la particion.

4. Si el juez encuentra fundada alguna objecion, resolvera el incidente por auto, en el cual
ordenaré que se rehaga la particion en el término que sefiale y expresara concretamente el
sentido en que debe modificarse. Dicha orden se comunicard al partidor por el medio mas
expedito.

5. Hayanse o no propuesto objeciones, el juez ordenara que la particién se rehaga cuando
no esté conforme a derecho y el conyuge o compafiero permanente, o algunos de los
herederos fuere incapaz o estuviere ausente y carezca de apoderado.

6. Rehecha la particion, el juez la aprobara por sentencia si la encuentra ajustada al auto
que ordend modificarla; en caso contrario dictara auto que ordene al partidor reajustarla en
el término que le sefiale.

" PDF. 2021-07-29_09_31-61autonoreponeconcedeapelacion.
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7. La sentencia que verse sobre bienes sometidos a registro sera inscrita, lo mismo que las
hijuelas, en las oficinas respectivas, en copia que se agregarda luego al expediente.

La particion y la sentencia que la aprueba seran protocolizadas en una notaria del lugar que
el juez determine, de lo cual se dejara constancia en el expediente.” (art. 509 C.G.P.)

3.3. Con arreglo a las particularidades del asunto, se advierte que el A quo acerto
al haber retomado cuestiones sobre el inventario y avallo, a pesar de que se
encontrara en firme, al considerar que no armonizaban con el ordenamiento juridico,
amparado en el control de legalidad que manda el articulo 132 y lo previsto en el
numeral 5 del 509 del Estatuto adjetivo vigente, como quiera que la posesion
material del inmueble ubicado en el barrio El Rotario del municipio de Riosucio
carece de los elementos basicos para ser tenida como activo sucesoral, y por tanto,
objeto de particion y adjudicacion a los sucesores. Se explica:

El articulo 762 del Cddigo Civil, define la posesion como ‘“a tenencia de una cosa
determinada con &nimo de sefior o duefio, sea que el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por
si mismo, o por otra persona que la tenga en lugar y a nombre de él. El poseedor es reputado duefio,
mientras otra persona no justifique serlo”.

De tal definicion emerge que la posesion estd compuesta por dos elementos, uno
material u objetivo que es el corpus, y el otro subjetivo, intelectual o psiquico, el
animus; el primero “relacionado con el poder de hecho que materialmente se ejerce sobre la
cosa”’y el segundo “que se concreta en que el poseedor actie como si fuera el verdadero y tnico

duerio, sin reconocer dominio ajeno”s.

La posesion no puede predicarse de cualquier cosa, luego que de la naturaleza que
goce el bien, se desprende si es factible ejercer un animo de sefior y duefio sobre
el mismo, que en ultimas constituye el nlcleo esencial de esa figura. De ahi que, el
bien deba estar plenamente identificado, para efectos de determinar si es
susceptible de posesién o no.

Ello por cuanto el ejercicio de ese derecho debe ir en consonancia con las demas
normas del ordenamiento juridico, entre ellas, el articulo 63 de la Constitucion
Politica, que declara como imprescriptibles -y por tanto, protegidos ante el eventual &nimo
de sefiorio privado- los bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras
comunales de grupos étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio arqueolégico
de la Nacién y los demas que sefale la ley.

En ese contexto, si el inmueble sobre el que recae la posesion material incluida en
los inventarios y avallos, carece de una identificacidbn catastral y matricula
inmobiliaria que dote al juez de conviccion sobre su naturaleza privada, emerge sin
ambages la imposibilidad juridica de ser tenida como activo de la masa sucesoral
del sefior Ramiro Giraldo Marin, toda vez que no se puede determinar al menos, si
es posible ejercer posesion sobre ese bien, con independencia de que en apariencia
concurran los elementos axiolégicos de esta.

Véase que desde el escrito percutor los interesados han precisado que el inmueble
sobre el que se ostenta la “posesion” material no tiene ficha catastral conocida,

8 CSJ Sala de Casacion Civil sentencia del 20 de septiembre de 2000, exp. 6120. M.P. Silvio Fernando Trejos Bueno.
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afirmacién que reiteraron en los inventarios y avaltos y en el trabajo de particion, y
de ninguno de los medios de prueba aportados se desprende la identificacion
inmobiliaria del predio, incluso el avalio comercial del bien aportado nada menciona
sobre la matricula inmobiliaria o ficha catastral; particularidad que impide dilucidar
que la naturaleza del bien sea privada, de modo que pueda ejercerse una
aprehension material con animo de sefior y duefio con vocacién a adquirir el
dominio.

Aunque el judicial conocedor del tramite sucesoral no es el llamado a discurrir sobre
los derechos que recaen sobre los bienes, no puede por ello permitir que se incluya
la posesion material sobre un predio del que se desconoce su naturaleza juridica,
habida cuenta que esta Ultima es la que marca la viabilidad de su ejercicio.

Dejar incolume la relacién de activos sobre la que se hizo la particion presentada,
no seria mas que avalar la sucesion de una aparente posesion, de la que se
desconoce a ciencia cierta si se logré consolidar, dada la naturaleza del predio;
decisiéon que de ninguna manera puede llegarse a legitimar con fundamento en la
firmeza de la diligencia de inventarios y avallos.

Si en gracia de discusion, se consintiera la inclusion en el haber sucesoral y la
particion de esa posesion material, a pesar de la incertidumbre que se tiene respecto
de la condicién del inmueble, y eventualmente se demostrara que no es posible
ejercer una posesion con vocacion adquisitiva del dominio, tornandose
improcedente una accion de usucapion, ello conllevaria una afectacion considerable
a los intereses de los herederos a quienes se pretende adjudicar esa hijuela;
pormenor que en modo alguno puede pasar desapercibido por el A quo, al ser el
llamado a velar por el derecho a suceder que tienen todos los citados al tramite
liquidatorio.

Memorese que el Juez como director del proceso, de cara a lo preceptuado en los
articulos 42 y 132 del Codigo General del Proceso, debe efectuar controles de
legalidad de las actuaciones procesales una vez se agote cada etapa del proceso o
lo considere necesario, adoptando medidas para sanear los vicios de procedimiento
o0 precaverlos, y procurando garantizar el principio de prevalencia del derecho
sustancial sobre el formal, que propende porque las normas procesales sean
exclusivamente el medio que permita concretar o efectivizar los derechos
sustanciales de los ciudadanos (art. 228 C.Pol.).

La Doctrina ha enfatizado que “El control de legalidad es una herramienta en poder del juez
por medio del cual puede reparar los defectos o patologias que puedan comprometer la validez del
proceso si no se observan y corrigen a tiempo, que consiste en detenerse al cabo de cada etapa del
proceso y repasar la actividad cumplida para constatar si se ha realizado correctamente o si se ha
incurrido en yerros que comprometan la estructura basica del proceso o de la organizacion judicial,
o las garantias procesales de los intervinientes (CGP, art. 132).

De ser satisfactorio el resultado del control de legalidad, bastara que el juez deje constancia de ello,
para no tener que realizar el mismo trabajo repetidamente y para cerrarle el paso a futuras solicitudes
de nulidad fundadas en circunstancias trasnochadas, no siempre reales, que de haber sido ciertas
debieron alegarse en etapas pretéritas.

Pero si, en cambio, el juez observa que se ha incurrido en irregularidades que configuren causales
de nulidad o que de alguna manera pongan en riesgo la defensa de las partes o de los terceros
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intervinientes, debe adoptar de inmediato los correctivos para reparar los defectos antes de seguir
avanzando hacia la solucion del pleito.™.

3.4. Lo esbozado no conlleva el desconocimiento de la aparente posesion material
gue ostentaba el causante antes fallecer, ni una barrera para continuar su ejercicio,
como mal podria entenderse, puesto que se trata de una realidad factica con
consecuencias juridicas que el ordenamiento normativo salvaguarda, dado su
estrecho vinculo con el derecho de dominio.

Sobre el topico, ha explicado la Corte Constitucional: “Basta leer el articulo 762 del Codigo
Civil para estimar que la posesion reconoce una situacion factica. Inclusive, esa posicion se refuerza
con el articulo 2521 ibidem, disposicion que sefiala que esa institucion juridica no se transfiere ni se
trasmite, de modo que el poseedor inicia una detentaciéon originaria, con excepcion de las
agregaciones de posesiones bajo la observancia de ciertos requisitos. Notese que carecia de
restriccion alguna la cesion o la trasferencia de la posesion si ésta fuese un derecho. Por el contrario,
el estatuto civil se esmera en tratar esa institucion como un producto de la realidad. Por consiguiente
debe mantenerse dicha postura.

El caracter factico de la posesion también se desprende de su diferenciacién con la propiedad,
porgue aquella es la manifestacion de un comportamiento verificado en la realidad, mientras ésta se
evidencia con la observancia de ciertos requisitos que se encuentran en documentos y se distancian
de una vision material.

Tal posicion no reduce la posibilidad de que la posesién sea protegida como resultado de que es una
expresion del derecho de propiedad reconocido en el articulo 58 de la Constitucion. Las

consecuencias juridicas del hecho posesorio reconocen que es una circunstancia que se debe
»10

salvaguardar, debido a su vinculo con el dominio.
De ahi que la exclusion de la posesion material del predio denunciada como activo,
no haga nugatoria la ostentacién con animo de sefior y duefio que supuestamente
venia ejerciendo el causante, sino que para efectos de la particién y adjudicacion
del acervo sucesoral no es posible tenerla en cuenta.

3.5. Acorde con lo discurrido, esta Magistratura no encuentra asidero a la posicién
de los recurrentes, en el entendido que la firmeza que gozaba la diligencia de
inventarios y avallos no es 6bice para que el Juez, de considerarlo indispensable
para velar por los intereses de los intervinientes y hacer prevalecer lo sustancial
sobre lo formal, entre reevaluar lo incluido como activo o pasivo sucesoral, cuando
en el plenario surgen elementos de juicio suficientes para adoptar medidas de
depuracion, sin que en el caso concreto, ello equivalga a debatir sobre la existencia
de la susodicha posesién y sus consecuencias.

Corolario, se confirmara el auto del 30 de junio de 2021, por encontrarse ajustado
a derecho. No se condenara en costas de esta instancia a la parte apelante por no
haber sido causadas (art. 365 num. 8 C.G.P.).

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto la Magistrada Sustanciadora de la Sala Civil Familia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales,

% Rojas Gomez, Miguel Enrique. Lecciones de derecho procesal. Tomo I1. Procedimiento Civil. Escuela de Actualizacion
Juridica. Quinta Edicion. Afio 2013. Bogota D.C. Pagina 481.
10 Corte Constitucional, Sentencia C-750 de 2015.
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RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto adiado 30 de junio de 2021 proferido por el
Juzgado Promiscuo de Familia de Riosucio, dentro de la sucesion intestada del
causante Ramiro Giraldo Marin, promovida por la sefiora Maria de las Mercedes
Quintero.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE,

SOFY SORAYA MOSQUERA MOTOA
Magistrada
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