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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL FAMILIA
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Magistrado Sustanciador: JOSE HOOVER CARDONA MONTOYA

Manizales, Caldas, primero de septiembre de dos mil veintiuno

Procede la Sala a decidir sobre la legalidad del impedimento manifestado por
el senor Juez Segundo Civil del Circuito de Manizales, Caldas, en el proceso
ejecutivo singular promovido por Bancolombia SA contra Constructora el Ruiz
SAS.

ANTECEDENTES

¢ Mediante auto de cuatro (4) de agosto de 2021 y con fundamento en la
causal contemplada en el numeral 6° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, se declaré impedido para conocer del asunto fundamentado en que
su hija, la abogada Luisa Valentina Gémez Trejos, funge como apoderada
judicial de la parte demandante en unos procesos verbales adelantados en
contra de la Constructora El Ruiz S.A.S. ante el Juzgado Noveno Civil Municipal

de esta localidad, bajo los radicados 2020- 00277 y 2021-00265.

e Luego de cumplido el tfrdmite, el homdlogo que sigue en turno no aceptd el
impedimento manifestado por su colega, aduciendo que para la
configuraciéon de la causal invocada se requiere que el funcionario judicial “su
conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes denfro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, y segundo de afinidad, tenga la
calidad de parte al interior de un proceso donde se haya surtido la
nofificacién del auto admisorio o mandamiento de pago a la parte
demandada” y, ademds, que "“deba conocer de una contienda donde
intervengan las partes, representantes o apoderados que estan establecidos
como sujetos procesales en el pleito donde él o los parientes mencionados
también tienen dicha calidad”. En ese orden, expuso que la hija del juzgador
que se considera inhabilifado no es parte en los procesos que se adelantan
contra la Constructora El Ruiz S.A.S. ante el Juzgado Noveno Civil Municipal de
esta ciudad; de ahi que no hay razdn para que dicho funcionario se aparte
del conocimiento del presente juicio. Finalmente, ordend la remision del
expediente a la Sala Civil Familia del Tribunal para que se decida sobre la

legalidad del Impedimento.
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CONSIDERACIONES

Es competente esta Sala para resolver sobre la legalidad del impedimento
formulado por el senor Juez Segundo Civil del Circuito de Manizales de
conformidad con el articulo 140 del Codigo General del Proceso, que

consigno:

“Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal
de recusacion deberdan declararse impedidos tan pronto como
adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se
fundamenta.

El juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazarlo, quien
si encuentra configurada la causal asumird su conocimiento. En caso
contrario, remitird el expediente al superior para que resuelva.

Si el superior encuentra fundado el impedimento enviard el expediente
al juez que debe reemplazar al impedido. Si lo considera infundado lo
devolverd al juez que venia conociendo de €l..."”

Se acota que las hipdtesis de recusacion e impedimento estdn tipificadas en
el canon 141 del Cédigo General del Proceso y tiene como finalidad que el
proceso no se vea empanado por circunstancias que desdigan de la
imparcialidad e independencia que deben acompanar al juez en los
procesos de su conocimiento; por tal razén, se constituyen en una
herramienta vdlida para que el Operador Judicial pueda separarse de su
conocimiento cuando se estructura alguna de las causales que la ley
senala. Debe indicarse que las causales de impedimento o recusacion
fienen como principio la tfaxatividad; por lo cual son de restrictiva
interpretacion, impidiéndose su extension por via analégica a situaciones no

previstas en la norma.

Avanzando, el Juez Segundo Civil del Circuito de Manizales, declaré que en él
concurria la causal de impedimento prevista en el numerales 6° del canon
141 CGP que reza: “6. Existir pleito pendiente entre el juez, su cdnyuge,
companero permanente o alguno de sus parientes indicados en el numeral
3, y cualquiera de las partes, su representante o apoderado”. Lo anterior,
debido a que su hija funge como apoderada judicial de la parte
demandante en unos procesos verbales adelantados en contra de la
Constructora El Ruiz S.A.S. ante el Juzgado Noveno Civil Municipal de esta

ciudad.



Impedimento
17001-31-03-003-2021-00145-02

Avanzando, es menester precisar que para la configuracion de la causal
pregonada se requiere de la existencia de un pleito pendiente entre el juez,
su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad y cualquiera
de las partes, su representante o apoderado en el proceso asignado a su
conocimiento; es decir, la controversia judicial preexistente debe
comprometer como sujeto activo o pasivo de la relacién procesal, de un
lado, al funcionario o a uno de sus familiares enunciados y, del otro, a

alguna de las partes en el litigio que le correspondié conocer.

De lo anterior, se sigue que la causal aducida no tiene cabida frente al
supuesto de hecho que acd se plantea, por cuanto la descendiente del
funcionario que se considera inhabilitado para conocer de este juicio es la
apoderada judicial de los demandantes en unos procesos verbales que se
adelantan en contra de la Constructora El Ruiz S.A.S. ante el Juzgado
Noveno Civil Municipal, mds no es parte en los mismos; de modo que, al
carecer su descendiente de algun interés sustancial en dichos lifigios, la

causal invocada no logra estructurarse.

Corolario: se declarard infundada la causal de impedimento estatuida en el
numeral 6° del canon 141 del Cédigo General del Proceso, expresado por el
Doctor José Eugenio Gémez Calvo y en consecuencia, se le devolverd el

expediente para que continle conociendo del litigio.

DECISION

Por lo expuesto el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales, en

Sala Unitaria de Decision Civil Familia,

RESUELVE:

Primero: DECLARAR INFUNDADO el impedimento manifestado por el sefor Juez

Segundo Civil del Circuito de Manizales, Caldas.

Segundo: Enviese el proceso a dicho funcionario para los fines

correspondientes, y copia de esta decision al Juez Tercero Civil del Circuito de
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Manizales, Caldas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE HOOVER CARDONA MONTOYA
Magistrado
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