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Tribunal Superior del Distrito Judicial
Manizales
Sala Civil-Familia
Magistrado Sustanciador: Dr. ALVARO JOSE TREJOS BUENO.

Manizales, siete de septiembre de dos mil veintiuno.

|. OBJETO DE DECISION

Se encuentra a Despacho para resolver lo pertinente, la accion
popular promovida por el sefior Gerardo Herrera, en contra del Notario del
Municipio de Risaralda.

1. CONSIDERACIONES

1. Mediante auto calendado 23 de agosto del corriente afio se
admitio el recurso de alzada interpuesto en contra de la sentencia dictada en
primer grado, y se confirio traslado a la parte demandada para efectos de
sustentacion en su condicion de recurrente.

2. Segun constancia secretarial emitida el 6 de los corrientes, la
entidad accionada como recurrente no hizo pronunciamiento alguno, toda
vez que, segun la resefia auxiliar, “el traslado concedido mediante la
mencionada providencia del 23 de agosto de 2021 a la parte demandada para
sustentar el recurso de apelacion interpuesto transcurrié los dias 30, 31 de
agosto, 01, 02 y 03 de septiembre de 2021 (Inhabiles y festivos: 28 y 29 de
agosto). Dentro del mencionado término, la parte demandada no hizo
pronunciamiento al respecto, una vez revisado dicho buzén electronico
institucional”. A su turno, expuso que “[e]l término de ejecutoria de la
providencia proferida el 23 de agosto de 2021 dentro del proceso de la
referencia, notificada por estado electrénico el 24 de agosto transcurrio los
dias 25, 26 y 27 de agosto de 2021, termino dentro del cual el dia 24 de
agosto el accionante remitid al buzon electronico institucional de la
Secretaria de la Sala (secsalacivil@cendoj.ramajudicial.gov.co), correo
electronico a través del cual manifiesta que “...como ya sustenté mi alzada
en 1 instancia, no es necesario hacerlo nuevamente y me amparo art. 5, 37
ley 472 de 1998, sentencia T 1123 de 2002, derecho sustancial”. Igualmente
adjunto un anexo, pantallazo del mencionado correo electronico y el anexo
que me permito adjuntar a esta constancia. La parte demandada guardo
silencio”. Luego entonces, es indefectible por tanto la falta de sustentacion



mailto:secsalacivil@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES 2
SALA CIVIL-FAMILIA
AUTO AP 17042-31-12-001-2021-00037-01

en esta sede por la parte censuradora.

Conviene evocar que el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio
del afio que avanza, dispuso la modificacion transitoria de algunos articulos
del Estatuto General del Proceso, y establecio, para lo que corresponde, en
su articulo 14-3, que: “[E]jecutoriado el auto que admite el recurso o el que
niega la solicitud de pruebas, el apelante deberé sustentar el recurso a mas
tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correra
traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el
término de traslado se proferird sentencia escrita que se notificara por
estado. Si_no_se sustenta oportunamente el recurso, se declarard
desierto” (Subraya del Despacho).

3. Huelga actora que la Sala de Casacion Civil ha entendido, en
una linea consolidada, que la sustentacion es obligatoria ante el Juzgador de
segunda instancia, so pena de la desercion de la alzada. En igual sentido, la
Corte Constitucional, al encontrar posiciones antagdnicas entre las Salas de
Casacion Civil y Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia de
unificacion SU-418-2019, optd por la necesidad de sustentacién de la alzada
ante el juez natural, esto es, el de segunda instancia, como que: “Tratandose
del recurso de apelacion, el mismo puede ser declarado desierto en dos
momentos y por dos autoridades distintas: Por el juez de primera instancia
al resolver sobre la concesion del recurso, cuando en la oportunidad prevista,
no se allegue una breve explicacion sobre las razones del reparo a la
decisién. Y por el juez de segunda instancia, en la audiencia de juzgamiento,
cuando no se haga la sustentacion del recurso, a partir de los reparos
presentados ante el juez inferior”,

Por consiguiente, en armonia con el citado precepto, el Cédigo
General del Proceso estipula en su canon 322 que, en segunda instancia, el
Operador Judicial debe declarar desierto el recurso vertical contra una
sentencia cuando la alzada no sea sustentada de manera oportuna. Aunado a
lo discernido, es del caso resaltar que de conformidad con el precepto 37 de
la ley 472 de 1998 “El recurso de apelacion procedera contra la sentencia
que se dicte en primera instancia, en la forma y oportunidad sefialada en el
Caodigo de Procedimiento Civil [...]” (subrayas fuera del texto normativo).

De ese modo, atendiendo que la parte apelante no cumplié en
el término legal con la carga procesal impuesta por esta Magistratura
mediante proveido de 23 de agosto de 2021, en tanto disponia hasta el 3 de
septiembre hogafio para ello, en consonancia con la aplicacion del Cddigo
General de Proceso por integracion normativa de la ley 472 de 1998, en
tratandose de acciones populares, se impone la declaratoria de desercion, en
tanto el articulo 14-3 del Decreto Legislativo 806 de 2020 al pasar a la forma
escritural de la segunda instancia sent6 la regla de la desercion por falta de
sustentacion acorde con los téerminos alli plasmados.
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4. Para finalizar, se advierte que la parte refutante y quien tenia
la carga procesal de sustentar en segunda instancia, era la demandada en este
caso, por lo que no son de recibo las manifestaciones de la activa en cuanto
asegurdé que “...como ya sustente (sic) mi alzada en 1 instancia, no es
necesario hacerlo nuevamente...”, en la medida que no fue recurrente. Asi,
no es atendible su invocacion.

111. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial, Sala
Civil Familia,

RESUELVE:

Primero: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion
formulado por la parte demandada, frente a la sentencia dictada el 2 de
agosto de 2021, por el Juzgado Civil del Circuito de Anserma, dentro de la
accion popular promovida por el sefior Gerardo Herrera, en contra del
Notario del Municipio de Risaralda.

Segundo: NEGAR el alegato de la parte demandante, en cuanto
no fue apelante en este tramite.

Tercero: ORDENAR, en consecuencia, una vez se encuentre
ejecutoriado este auto, la devolucion al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO JOSE TREJOS BUENO
Magistrado
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