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Senores
JUZGADO TRECE (13) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
E. S. D.

Referencia: PROCESO EJECUTIVO CONEXO —DEMANDANTE: JOHN MONSALVE GARCIA VS EDIFICIO “ALCAZAR DE LA
FLORESTA PH”.- Radicado: 2021-00051.-Asunto:.- ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION.

En mi condicién de apoderado de la parte demandante dentro del proceso de la referencia, de notas civiles ya conocidas,
respetuosamente manifiesto a usted que por medio del presente escrito interpongo recurso de reposicion en subsidio el de
apelacion, contra la providencia del 8 de septiembre de 2021, notificada por estados del 10 de septiembre de 2021, a través del
cual este despacho resolvido “Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito de conformidad con los motivos
expuestos en este proveido.”

PETICION

Solicito revocar en su integridad la decision del 8 de septiembre de 2021, notificada por estados del 10 de septiembre de 2021,
mediante la cual el JUZGADO TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN, resolvié “"Decretar la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de conformidad con los motivos expuestos en este proveido.”; y en su lugar
respetuosamente me permito solicitar se continde con la ritualidad del proceso, esto es avalando la notificacion personal
realizada a la parte demandada, para proceder con la notificacion por aviso que prevé el Codigo General del Proceso.

SUSTENTACION DEL RECURSO
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Dice la decision impugnada que: ” En el proceso de la referencia, mediante auto calendado del 14 de mayo de 2021 y notificado
por estados del 18 del mismo mes y afio, se requirio a la parte actora en los términos del articulo 317 del Codigo General del
Proceso, para que cumpliera con la carga de notificar al ejecutado, en la forma alli indicada.

Dentro del termino otorgado, esto es, treinta (30) dias, de acuerdo a lo establecido en el numeral 10. de la misma disposicion
normativa, la parte actora no cumplio con la carga impuesta por el Juzgado, y de la cual depende la continuacion del proceso;
situacion ésta que se acompasa con lo establecido en el inciso 2 del numeral 1 del articulo 317, a cuyas voces se acude,
“Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado,
el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion (...)"

Al respecto quiero indicar que si se cumplié con la carga de notificar al ejecutado, especificamente el 31 de mayo de 2021a
través de la empresa servientrega; e inclusive el 3 de junio hogafo, la misma compafia postal entrega una constancia de
devolucion de comunicado en donde certifica que: "él destinatario se niega a recibir” pero que por un lapsus error o conocimiento
tecnolégico esta comunicacion no llegé y de la cual se contaba con que se habia enviado en debida forma y en su momento,
esperando un pronunciamiento por parte del Despacho.

Como se puede analizar a lo largo de este proceso conexo e inclusive del anterior, ha sido esta parte la mas interesada en que el
proceso sea mas dinamico, pero que, debido a multiples contextos, no ha sido dable.

Al respecto, se ha pronunciado las Altas Cortes especificamente mediante sentencia STC7284-2020, Radicacién no 25000-22-
13-000-2020-00209-01, del once (11) de septiembre de dos mil veinte (2020), MP. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE, se
dice que:

“(...) 2.2. Ahora, en estos momentos en los que a raiz de la pandemia generada por el Coronavirus Covid-19 las audiencias
deben celebrarse, por regla general, de manera «virtual», la «falta de acceso y conocimiento tecnologicos» puede constituir
«causal de interrupcion del procesoy, lo que dependera de las condiciones de tiempo, modo y lugar de cada caso en concreto.

Es cierto que de tiempo atras se viene hablando de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones y que la Rama
Judicial no ha sido ajena a las mismas. Desde la expedicion de la Ley 270 de 1996 se dispuso que «[lJos juzgados, tribunales y
corporaciones judiciales podran utilizar cualesquier medios técnicos, electrénicos, informaticos y telematicos, para el
cumplimiento de sus funciones» (art. 95), y asi lo reiteré el articulo 103 del Cédigo General del Proceso, al establecer que «[ejn
todas las actuaciones judiciales deberd procurarse el uso de las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en la
gestion y tramite de los procesos, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, asi como ampliar su cobertura.

Sin embargo, esos preceptos han cobrado eficacia solo ahora, cuando en virtud de los riesgos que la presencia fisica genera, las
restricciones impuestas por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura y la necesidad de poner en marcha la
«administracion de justicia», por su caracter esencial, los jueces y usuarios se han visto precisados a recurrir a las «tecnologias
de la informacion y de las comunicaciones» para ejercer todos sus actos, o al menos gran parte de éstos.

De modo que a pesar de que estas no son novedosas, su uso para el servicio de justicia si lo es, y obliga a sus funcionarios y
usuarios a acoplarse a tales herramientas con el fin de ejecutar los «actos procesales» que les corresponden en desarrollo de un
litigio.
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Pero para que el avance de la Litis pueda darse de esa forma, se exige la concurrencia de dos presupuestos: i) Que los
«servidores y usuarios de la administracion de justicia» tengan acceso a los medios tecnoldgicos y, ii) Que unos y otros tengan
las destrezas para su empleo.

Por eso, el articulo 1° del Decreto Legislativo 806 de 2020, luego de contemplar que tiene por «objeto implementar el uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales (...)», consagra en su paragrafo, que «[e]n
aquellos eventos en que los sujetos procesales o la autoridad judicial no cuenten con los medios tecnologicos para cumplir con
las medidas establecidas en el presente decreto o no sea necesario acudir a aquellas, se deberé prestar el servicio de forma
presencial, siempre que sea posible y se ajuste a las disposiciones que sobre el particular dicten el Ministerio de Salud y
Proteccion Social, el Consejo Superior de la Judicatura, los Centros de Arbitraje y las entidades con funciones jurisdiccionales»
(enfatiza la Sala).

De suerte que, cuando se trata de realizar «audiencias virtuales» es fundamental que quienes deban intervenir en ellas tengan
«acceso» y manejo del «medio tecnolégico» que se utilizara a fin de llevarlas a cabo; de lo contrario, no podran comparecer y
mucho menos ejercer la «defensa de sus derechos».

Ahora, ese resultado no surge de forma espontanea; para que se dé es indispensable que los sujetos procesales, con la debida
antelacion, puedan prepararse, obteniendo los insumos necesarios para ese efecto, como son, los «medios tecnologicos»
indispensables para la «audiencia», su familiarizacion con ellos y el expediente respectivo. Piénsese, por ejemplo, en aquel
abogado que convocado a una «audiencia virtualy en su casa no tiene un computador; tendrd entonces, antes de ella, que
adaquirirlo, disponer del tiempo para ponerlo al dia con las aplicaciones requeridas para su uso, incluida la misma «audiencia».

El juez claramente no es ni puede ser ajeno a esa situacion, ya que es a el, como director del proceso, a quien compete adoptar
las medidas a su alcance para que la «audiencia» pueda verificarse. De ahi que el paragrafo primero del articulo 2° del Decreto
806 seniale, que [s]e adoptaran todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de contradiccion
en la aplicacion de las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales
procuraran la efectiva comunicacion virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptaran las medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

No bastard que el fallador programe la sesién, sino que ademas deberd, (i) Convocar a los interesados con la debida
anticipacion, de modo que entre el sefialamiento de la audiencia y su celebracion medie tiempo suficiente para que ellos se
«preparareny, (ii) Suministrarles oportunamente los datos para que puedan ingresar a la audiencia virtual, esto es, la plataforma,
las condiciones técnicas para acceder a ella, una breve descripcion de su funcionamiento, entre otros aspectos, que le permita
«acceder y familiarizarse con el medio tecnoldgico a través del cual se realizara la audiencia», y (iij) Poner a su disposicion el
expediente con suficiente anterioridad y a través de los canales a su alcance o los mecanismos dispuestos por el Consejo
Superior de la Judicatura (Circulares PCSJ20-11, 31 mar. 2020 y PCSJ20- 27, 21 jul. 2020), o en su defecto, las piezas
relevantes para el desarrollo de ella, para que puedan «ejercer sus derechos».

No puede perderse de vista que los jueces al igual que las partes y sus abogados requieren «preparar las audiencias», lo que
demanda gasto de tiempo. Los ultimos, ademas del lapso necesario para conocer las «herramientas tecnoldgicas» que les
«permitiran acceder a la audiencia virtual», les corresponde estudiar las réplicas de los antagonistas con el fin de definir la tesis

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKADUSYTE4MTFILWRKYzYtNGQwYi04NjkyLTk4ZThIZDVKNDUOMwWBGAAAAAADLQS5eq3z1 tRbMTKfIgBQiDBWCOWJ6V\l%%21%%@2@4"/2:5&@”‘



15/9/21 15:06 Correo: Juzgado 13 Civil Circuito - Antioquia - Medellin - Outlook

que expondran para lograr el convencimiento del sentenciador, informar a los testigos y peritos (cuando éstos se hayan
solicitado) de la fecha de la audiencia, lograr su asistencia por canales virtuales, y también familiarizarlos con su uso.

(..)

Entonces, como el «acceso y conocimiento de los medios tecnologicos» a traves de los cuales se ha de celebrar la «audiencia
virtual» es condicion para su realizacion, la falta de uno o de ambos elementos por el «apoderado judicial de alguno de los
extremos procesales», puede ser invocada como causal de «interrupcion del procesox». Si dichas circunstancias ocurren y se
alegan antes de la vista publica, daran lugar a la «reprogramacion» de la sesion, y si a pesar de ellas la «audiencia» se practica,
0, son concomitantes a esta, podré alegarse la nulidad consagrada en el numeral 3° del articulo 132 del estatuto adjetivo, con el
fin de que se repita.

Todo ello, claro esta, cuando de acuerdo con las «circunstancias» de cada caso en particular, la ausencia de «acceso y
conocimiento tecnolégicos» impida la comparecencia del togado a la respectiva audiencia, aspectos que debera valorar el juez
de conformidad con los criterios antes sefialados (...).

La decision recurrida en estricto sentido constituye una violacion a las normas mencionadas, las cuales deben ser observadas en
orden estricto, razén por la cual se impone la solicitud del recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién contra la citada
providencia.

ANEXO: CONSTANCIA DE NOTIFICACION AL DEMANDADO.
Del sefor Juez,

Atentamente,

ALEXANDER PENA ALZATE
Abogado Consultor

Calle 35 No. 73 A 26

Tel. (57) 302 3741279
Medellin - Colombia
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ALEXANDER PENA ALZATE ABOGADO

SOLUCIONES JURIDICAS

Sefores
JUZGADO TRECE (13) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
E. S. D.

Referencia: PROCESO EJECUTIVO CONEXO -DEMANDANTE: JOHN MONSALVE GARCIA
VS EDIFICIO "ALCAZAR DE LA FLORESTA PH".- Radicado: 2021-0005I.-Asunto:.- ASUNTO:
RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION.

En mi condicion de apoderado de la parte demandante dentro del proceso de la referencia, de
notas civiles ya conocidas, respetuosamente manifiesto a usted que por medio del presente escrito
interpongo recurso de reposicidn en subsidio el de apelacidn, contra la providencia del 8 de
septiembre de 2021, notificada por estados del 10 de septiembre de 2021, a través del cual este
despacho resolvié “Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tdcito de conformidad
con los motivos expuestos en este proveido.”

PETICION

Solicito revocar en su integridad la decisidon del 8 de septiembre de 2021, notificada por estados
del 10 de septiembre de 2021, mediante la cual el JUZGADO TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE MEDELLIN, resolvié “Decretar la terminacién del proceso por desistimiento técito
de conformidad con los motivos expuestos en este proveido.”; y en su lugar respetuosamente me
permito solicitar se continde con la ritualidad del proceso, esto es avalando la notificacidn personal
realizada a la parte demandada, para proceder con la notificacidn por aviso que prevé el Cdédigo
General del Proceso.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Dice la decisidon impugnada que: “ En el proceso de la referencia, mediante auto calendado del |4 de
mayo de 202 y notificado por estados del |8 del mismo mes y afio, se requirié a la parte actora en los
términos del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, para que cumpliera con la carga de notificar
al ejecutado, en la forma alli indicada.

Dentro del término otorgado, esto es, treinta (30) dias, de acuerdo a lo establecido en el numeral |o. de
la misma disposicién normativa, la parte actora no cumplié con la carga impuesta por el Juzgado, y de
la cual depende la continuacién del proceso; situacién ésta que se acompasa con lo establecido en el
inciso 2 del numeral | del articulo 317, a cuyas voces se acude, “Vencido dicho término sin que quien
haya promovido el trdmite respectivo cumpla la carga o redlice el acto de parte ordenado, el juez tendréa
por desistida tdcitamente la respectiva actuacion (...)"

Al respecto quiero indicar que si se cumplié con la carga de notificar al ejecutado, especificamente
el 31 de mayo de 2021a través de la empresa servientrega; e inclusive el 3 de junio hogaio, la
misma compafifa postal entrega una constancia de devolucién de comunicado en donde certifica
que: “él destinatario se niega a recibir” pero que por un lapsus error o conocimiento tecnoldgico
esta comunicacion no llegd y de la cual se contaba con que se habia enviado en debida forma y en
su momento, esperando un pronunciamiento por parte del Despacho.

(57) 302 3741279
CALLE 35 73 A 26
MEDELLIN - COLOMBIA
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ALEXANDER PENA ALZATE ABOGADO

SOLUCIONES JURIDICAS
Como se puede analizar a lo largo de este proceso conexo e inclusive del anterior, ha sido esta
parte la mas interesada en que el proceso sea mas dindmico, pero que, debido a mdltiples contextos,
no ha sido dable.

Al respecto, se ha pronunciado las Altas Cortes especificamente mediante sentencia STC/7284-
2020, Radicacidn no 25000-22-13-000-2020-00209-01, del once (1 1) de septiembre de dos mil
veinte (2020), MP. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE, se dice que:

“(...) 2.2. Ahora, en estos momentos en los que a raiz de la pandemia generada por el Coronavirus
Covid-19 las audiencias deben celebrarse, por regla general, de manera «virtualy, la «falta de acceso y
conocimiento tecnoldgicos» puede constituir «causal de interrupcion del proceso», lo que dependerd de
las condiciones de tiempo, modo y lugar de cada caso en concreto.

Es cierto que de tiempo atrds se viene hablando de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones
y que la Rama Judicial no ha sido ajena a las mismas. Desde la expedicién de la Ley 270 de 1996 se
dispuso que «[lJos juzgados, tribunales y corporaciones judiciales podrdn utilizar cualesquier medios
técnicos, electronicos, informdticos y telemdticos, para el cumplimiento de sus funciones» (art. 95), y asi
lo reiterd el articulo 103 del Cédigo General del Proceso, al establecer que «[e]n todas las actuaciones
judiciales deberd procurarse el uso de las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la
gestidn y trdmite de los procesos, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, asi como ampliar
su cobertura.

Sin embargo, esos preceptos han cobrado eficacia sélo ahora, cuando en virtud de los riesgos que la
presencia fisica genera, las restricciones impuestas por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la
Judicatura y la necesidad de poner en marcha la «administracién de justicia», por su cardcter esencial,
los jueces y usuarios se han visto precisados a recurrir a las «tecnologias de la informacidn y de las
comunicaciones» para ejercer todos sus actos, o al menos gran parte de éstos.

De modo que a pesar de que estds no son novedosas, su uso para el servicio de justicia sf lo es, y obliga
a sus funcionarios y usuarios a acoplarse a tales herramientas con el fin de ejecutar los «actos procesalesy
que les corresponden en desarrollo de un litigio.

Pero para que el avance de la Litis pueda darse de esa forma, se exige la concurrencia de dos
presupuestos: i) Que los «servidores y usuarios de la administracidn de justicia» tengan acceso a los
medios tecnoldgicos y, ii) Que unos y otros tengan las destrezas para su empleo.

Por eso, el articulo | ° del Decreto Legislativo 806 de 2020, luego de contemplar que tiene por «objeto
implementar el uso de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones en las actuaciones judiciales
(..)», consagra en su pardgrafo, que «[e]n aquellos eventos en que los sujetos procesales o la autoridad
judicial no cuenten con los medios tecnoldgicos para cumplir con las medidas establecidas en el presente
decreto o no sea necesario acudir a aquellas, se deberd prestar el servicio de forma presencial, siempre
que sea posible y se gjuste a las disposiciones que sobre el particular dicten el Ministerio de Salud y
Proteccién Social, el Consejo Superior de la Judicatura, los Centros de Arbitraje y las entidades con
funciones jurisdiccionales» (enfatiza la Sala).

De suerte que, cuando se trata de readlizar «audiencias virtuales» es fundamental que quienes deban
intervenir en ellas tengan «acceso» y manejo del «medio tecnoldgico» que se utilizard a fin de llevarlas a
cabo; de lo contrario, no podrdn comparecer y mucho menos ejercer la «defensa de sus derechos.

Ahora, ese resultado no surge de forma espontdnea; para que se dé es indispensable que los sujetos
procesales, con la debida antelacién, puedan prepararse, obteniendo los insumos necesarios para ese
efecto, como son, los «medios tecnoldgicosy» indispensables para la «audiencia», su familiarizacién con
ellos y el expediente respectivo. Piénsese, por ejemplo, en aquel abogado que convocado a una
«audiencia virtuaby en su casa no tiene un computador; tendrd entonces, antes de ella, que adquirirlo,
disponer del tiempo para ponerlo al dia con las aplicaciones requeridas para su uso, incluida la misma
«audiencia.

(57) 302 3741279
CALLE 35 73 A 26
MEDELLIN - COLOMBIA
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ALEXANDER PENA ALZATE ABOGADO

SOLUCIONES JURIDICAS
El juez claramente no es ni puede ser agjeno a esa situacion, ya que es a el, como director del proceso, a
quien compete adoptar las medidas a su alcance para que la «audiencia» pueda verificarse. De ahi que
el pardgrafo primero del articulo 2° del Decreto 806 sefiale, que [s]e adoptardn todas las medidas para
garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de contradiccidn en la aplicacién de las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurardn la efectiva
comunicacién virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

No bastard que el fallador programe la sesidn, sino que ademds deberd, (i) Convocar a los interesados
con la debida anticipacion, de modo que entre el sefialamiento de la audiencia y su celebracion medie
tiempo suficiente para que ellos se «preparareny, (i) Suministrarles oportunamente los datos para que
puedan ingresar a la audiencia virtual, esto es, la plataforma, las condiciones técnicas para acceder a
ella, una breve descripcidn de su funcionamiento, entre otros aspectos, que le permita «acceder y
familiarizarse con el medio tecnoldgico a través del cual se realizard la audienciay, y (i) Poner a su
disposicion el expediente con suficiente anterioridad y a través de los canales a su alcance o los
mecanismos dispuestos por el Consejo Superior de la Judicatura (Circulares PCSJ20-11, 31 mar. 2020 y
PCSJ20- 27, 21 jul. 2020), o en su defecto, las piezas relevantes para el desarrollo de ella, para que
puedan «ejercer sus derechos.

No puede perderse de vista que los jueces al igual que las partes y sus abogados requieren «preparar
las audiencias», lo que demanda gasto de tiempo. Los ultimos, ademds del lapso necesario para conocer
las «herramientas tecnoldgicas» que les «permitirdn acceder a la audiencia virtualy, les corresponde
estudiar las réplicas de los antagonistas con el fin de definir la tesis que expondrdn para lograr el
convencimiento del sentenciador, informar a los testigos y peritos (cuando éstos se hayan solicitado) de
la fecha de la audiencia, lograr su asistencia por canales virtuales, y también familiarizarlos con su uso.

(...)

Entonces, como el «acceso y conocimiento de los medios tecnoldgicos» a través de los cuales se ha de
celebrar la «audiencia virtualy es condicién para su realizacién, la falta de uno o de ambos elementos
por el «apoderado judicial de alguno de los extremos procesalesy, puede ser invocada como causal de
«interrupcidn del procesoy. Si dichas circunstancias ocurren y se alegan antes de la vista publica, dardn
lugar a la «reprogramacién» de la sesién, y si a pesar de ellas la «audiencia» se practica, o, son
concomitantes a esta, podrd alegarse la nulidad consagrada en el numeral 3° del articulo |32 del
estatuto adjetivo, con el fin de que se repita.

Todo ello, claro estd, cuando de acuerdo con las «circunstancias» de cada caso en particular, la ausencia
de «acceso y conocimiento tecnoldgicos» impida la comparecencia del togado a la respectiva audiencia,
aspectos que deberd valorar el juez de conformidad con los criterios antes sefialados (...).

La decisidon recurrida en estricto sentido constituye una violacidn a las normas mencionadas, las
cuales deben ser observadas en orden estricto, razén por la cual se impone la solicitud del recurso
de reposicidn v en subsidio el de apelacién contra la citada providencia.

Del sefior Juez,

Atentamente,

- /'/““/ 7

/

—

ALEXANDER PENA ALZATE

TP. 122,133 CS..

(57) 302 3741279
CALLE 35 73 A 26
MEDELLIN - COLOMBIA
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| Observeckores [oESTM TARIO SE NIEGA A RECIBIR Y NO HAY MANERA DE DEJARLO BAJO LA LEY

| T
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, ceintises (26) de lebrero de dos mil veintiuno (2021)

Proceso = EJECUTIVO CONEXD

Demandante - JOHN MONSALVE GARCTA _
Demandado EDIFICIO ALCAZAR DE LA FLORESTA PH
Radicado 05001 3103013 2021 00051 DO
Asunto Libra mandamentio de pago

Arendiendo lo soliotado por el apoderado de la parte demandante en el esonta
precedente y, en vista gue la preserte demanda EIECUTIVA a conbinuacion del
process VERBAL — Radicads, 2018-00554, nstaurada por JOHN MONSALVE GARC]A
contra & EDIFICIO ALCAZAR [ LA FLORESTA P H., reune los regusios contempladoes
en el articulo 306 del C.G. del P, ademas que, se rednen los requisitos de adaisbddad
cstablecidos en el Decreto 806 de 2020, relacionados con la +-1I"_r-iuiﬂ e
demandas de manera electronica, el Juzgado, R I

RESUELVE
. 9133578934
PRIMERO: Librar mandamiento de £ago por la via del proceso EIECYTIVO CONEXD a

favor d= JOHN MONSALVE GARCIA en contwa del EDIFICIO ALCAZAR DE LA ||
FLORESTA P.H., por las siguentes sumas de dnero ts

o Por ld suma deé $16.562.320., por concepio de dato r

sanfencia ded 19 de umno de 2019, confirmada por e

+

Supenor de Madellin en sentenca peofenda ef 03 de octubre de 2019, mas o
intereses moratonos sobre e capdal adeudado, gue se liguidaran a la tasa
manima permitida por [ Supenntendenca Finanoers desde ol (4 de octubre de
£019 y hasta que se pague la totalidad de L3 obligacion

= For la suma de $6.700.000., por concepto de dano cmergente Impoestn en
sentencia del 19 de unio de 2019 confirmada por ¢ Honarable Tribumal
Superior de Medelin en sentenca profenda ¢ 03 de octubre del mismo afo
mas los intereses moratoncs sobre el capital adeudada, que se kquidarin a la
tasa maoma permiida por la Superintendencia Finanoera desds of D4 do

octubre de J01G v hasta que so pague la totalidad de |a obligacion
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# Por la suma de $21.630.000., por concepto de lucro cesanle impuesto en
sentencia del 19 de junlo de 2019, confirmada por el Honorable Tribunal
Supenor de Medellin en sentencia profenda @ 03 de octubre del msmo ano
mas los imereses meratonos sobre ¢ capital adeudado, gue se bgudaran a la
tasa mawima permitida por la Supernintendenca Financera desde el 04 de
ootbre de 2019 y hasta que se pague la lotalidad de la obligacon

= Por la suma de $4.023.000, por concepto de (3 lguidacan de costas realizada
v aprobada par presidencia del 08 de noviembee e 2019 mas los ntereses
moratorios sobre of capital adeudadn, que se liquidaran a @ tasa maoma
permitida por la Superintendencia Financiera desde ol 17 de noviembre de 2019
y hasta que se pague la Wotahidad de la obligacion

SEGUNDO: Sobre las costas y agenoas en derecho se deodird en su oporfuridad,
conforme al atlowo 365 del Codigo General del Procesn

TERCERO: Habiendose superada of térming de que frata ¢l articule 306 dal estatuto
procesal vigente, de conformidad con el Art 6, del plun atago Decreto Leqislanva, sin
necesdad de citacon y awso fisico o electrancs, esta provdencs debera ser notfcada
en forma personal, para 2o, s2 emadra como mensaje de datos a la dirccoon de correa
glectronico sefalado en la demanda, por el mismo medio s envara la demanda y sus

anexcs, valga decir, de manera simultanea,

Ademas, se advertira en el corren electronica, gue la nobficacien personal e entendera
realizada uma vaz transcurrdos dos (2) dias habiles sowentes al o del mensie, v
fos terminos empezaran a correr @ partir de! dia sigurente al de & notficecion

Procedase a traves de la secretaria en los términes del canon 11{3-.‘- T TegtNG
A o

806 de 2020 e f

CUARTO: Corrase Wraslado 2 la parte demandada, Indicand
terming de ¢inco (5} dias para pagar la obligacidn v dies

gue cuenta con el
A0) digs que corren

jdo en el Articulo 431 |

- :
Tipo 3 35?‘39“!' ||'

QUINTO: Requerit a la parte gjeculante dentro del termino difmpmoutonn del presents

sl laneos para propaner excepones de acuerdo con lo esta

del C.G.P., concordante con el canon 442 |bidem

praveido, para que indique al Despacho 50 s van a solctar p ?uﬂmgu-'.uﬁ 51 Mg

DL i Og

L"u'ulu‘ ||

para proceder en los terminos idicados en el numeral terce

l‘..L';,,_L
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SEXTO: Reconocer personeria al abogado Edgar Alexander Pefia Alzate | portador de
la tarpeta profesional numero 122,133, del C.5.), para que represente los intereses de

la parte demandante en los terminos del poder conferido obrante o folo 35 C 1,

Proceso Verbal

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA CLARA OCAMPO CORREA
JUEZ

2 ’ 13 5 - ' )
LI Novfcacu e "INty

Firmado Por:

Qe BN
[ e g _
MARIA CLARA OCAMPO CORREA |/, ot Do

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 013 CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDEL

.

Este documento fue generado con firma electrdmca v cuenta cor plena valider
Jundica, confarme a lo dispuesto £n la Ley 527/99 y el decreta realamentana
23164/12

Codigo de verificacion
d50f0b3443d8cf122527242eleadbdB80fec2Bc8017e5¢27297 2cddi7d54
755a4
Decumento generado en 26/02/2021 12:29 51 PM

Abogado sin sancones dscplinanas woentes, segln cortificacon Mro. 118650, cxpedids por |a
Secretoria Judical de la Sala Jursdicoonal Discplinana del Consesn Supenor de la hheatury
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Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL
https:/ / precesojudicial.ramajudicial.gov.coe/FirmaElectionica
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