REPUBLICA DE COLOMBIA  RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE PASTO
SALA LABORAL

CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES — Remuneracion
- Procedencia de ordenar el pago de la remuneracion pactada dentro del referido
contrato suscrito entre las partes, siendo que si bien se convino el pago del servicio
prestado con dos lotes de terreno sin determinacion ni especificacion alguna en el
documento, se establecié un valor determinado para el pago del servicio contratado,
en el evento de no realizarlo con los mencionados lotes, sin establecer condicién
alguna; siendo factible que se efectle el pago de lo pactado con la suma establecida,
por cumplimiento del objeto contractual./

MAGISTRADA PONENTE:
DRA. CLAUDIA CECILIA TORO RAMIREZ
Ordinario Laboral No. 2017-00118

En San Juan de Pasto, a los veinticuatro (24) dia del mes de dos mil dieciocho
(2018), los sefiores Magistrados integrantes de la Sala de Decision Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pasto, nos constituimos AUDIENCIA
PUBLICA dentro del proceso ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
instaurado por OMAR ADALBERTO CARVAJAL MORIANO en contra de la
ASOCIACION DE VIVIENDA POPULAR SAN JOSE DEL MUNICIPIO DE
IPIALES, radicado 52356310500120170011801.

Preside el acto quien les habla, CLAUDIA CECILIA TORO RAMIREZ.
A continuacion la Sala procede a dictar la siguiente sentencia.
SENTENCIA

El sefior OMAR ADALBERTO CARVAJAL MORIANO, por intermedio de
apoderado judicial instauré demanda ordinaria laboral de Gnica instancia en
contra de la ASOCIACION DE VIVIENDA POPULAR SAN JOSE DEL
MUNICIPIO DE IPIALES, con el fin de obtener que se declare la existencia de
un contrato de prestacion de servicios profesionales, que inicio el 25 de marzo
de 2007 y termin6 al 3 de noviembre de 2015, por cumplimiento del objeto
contractual y en virtud de tal declaratoria, se condene al pago adeudado de
honorarios en especie sobre dos lotes de terreno dentro de la Asociacion
Urbana de San José de Ipiales que figuran como contraprestacion al trabajo
realizado; también al pago de intereses generados desde el 4 de noviembre de

2015 hasta el pago de toda la obligacion y costas procesales.

El demandante funda sus pretensiones en los siguientes hechos:
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Que prestd sus servicios personales a la ASOCIACION DE VIVIENDA
POPULAR SAN JOSE DEL MUNICIPIO DE IPIALES, a través de contrato de
prestacion de servicios celebrado el 25 de marzo de 2007, para ofrecer el
servicio de topoégrafo, cuyo objeto fue la elaboracion del levantamiento
topografico del Barrio San José, incluyendo el humedal y 25 lotes de 10 x 15
mts. de la manzana J, localizacion del polideportivo del barrio San José,
pactandose honorarios en especie, representados en dos lotes de terreno de
10x15 metros ubicados en el lote de la asociacion.

Que el término del contrato de prestacion de servicios personales de caracter
privado tuvo vigencia hasta el 3 de noviembre de 2015, sin que la demandada
le haya pagado los honorarios en especie derivados del contrato celebrado ni
los intereses generados desde el 4 de noviembre de 2015.

Que el 8 de julio de 2016 convocé a la parte contratante a audiencia de
conciliacion ante el Centro de Conciliaciéon de la Camara de Comercio de

Ipiales, la cual se declar6 fracasada.

Notificado el contenido del auto admisorio de la demanda, la demandada
contestd6 en desarrollo de la audiencia respectiva, oponiéndose a las
pretensiones incoadas, argumentando que el demandante no cumplié lo
acordado en el contrato de prestacion de servicios profesionales, como lo era el
levantamiento topografico del predio situado en el barrio el puente del negrito
con nomenclatura actual carrera N2 26B-30, en razon a que los planos no

fueron aprobados.
DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

En desarrollo de la audiencia de tramite y juzgamiento celebrada el 28 de
noviembre del 2017, la Jueza Primera Laboral del Circuito de Ipiales profirid
sentencia, desestimando las pretensiones del demandante a quien condend en

costas.

La a quo fundamento su decision, en el hecho de que se encontré6 demostrado
con las pruebas recaudadas que el demandante prestd sus servicios como
topdgrafo, a favor de la parte demandada, bajo contrato de prestacién de
servicios profesionales en el que se obligd a realizar levantamiento topografico
de la urbanizacion San José, incluyendo el Humedal y 25 lotes de 10 x 15 mts.
de la manzana J, asi como el de un lote situado en el Puente del Negrito con
un area de 11.136.83 M2, el disefio de 37 lotes de 10 x 15 de la manzana H,
polideportivo, juegos infantiles, un parqueadero, calle vehicular, 5 vias
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peatonales, zonas verdes, bahias, disefio de 39 lotes de la manzana J barrio
San José, disefio de 6 vias peatonales; sin embargo, por las condiciones
pactadas no hay lugar a ordenar el cumplimiento del pago en los términos
solicitados por el demandante, toda vez que el contrato de prestacion de
servicios objeto de estudio presenta duda respecto al precio, debido a que la
parte demandada adquiri6 una obligacion de dar un cuerpo cierto que
tratAndose de bienes inmuebles requiere de ciertas formalidades como lo es la
tradicion. Que ademas al realizar el andlisis de la contraprestacion obligada, se
encontré que la misma adolece de objeto licito, toda vez que no se especifica la
ubicacién de los lotes y no existe prueba alguna que demuestre que los
mismos no se encontraban dentro de la faja paralela a los humedales,
considerados de uso publico cuya explotacion esta prohibida. Que no existe
prueba en la que se haya acordado una fecha determinada para la suscripcion
de la escritura publica de los lotes como forma de pago por honorarios, como
tampoco la notaria donde se va a solemnizar la venta de tales inmuebles, por lo

cual, la dacién en pago no produce ningun efecto.
TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA

Surtido el trAmite en segunda instancia y al no observar causal de nulidad que
invalide lo actuado, procede la Sala a revisar la sentencia objeto del grado

jurisdiccional de consulta, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES
PLANTEAMIENTO DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS

En virtud de que el presente proceso fue enviado en grado jurisdiccional de
consulta, debe la Sala examinar en su totalidad la sentencia de primera
instancia, sin limitaciones de ninguna indole, para determinar si hay lugar a
ordenar el pago de la remuneracion pactada dentro del contrato de prestacion

de servicios suscrito entre las partes en litigio.
SOLUCION AL PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO

Sea lo primero indicar que en el presente caso no existe controversia respecto
al contrato de prestacion de servicios profesionales de topografia celebrado
entre los contendientes, como tampoco en relacion con el servicio contratado ni
el cumplimiento del mismo, toda vez que estos aspectos fueron aceptados por

la demandada al dar respuesta a la accion.
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Determinado lo anterior, para la Sala, si bien se convino el pago del servicio
prestado con dos lotes de terreno sin determinacion ni especificacion alguna
(folio 5), en el documento de folio 6, las partes establecieron el valor del
servicio contratado en la suma de $10'200.000,00, en el evento de no realizar
el pago con los mencionados lotes, sin establecer condicion alguna y por tanto,
aun cuando no se hicieron las especificaciones respecto a los lotes tal como lo
planted la a quo, es factible el pago de lo pactado con la suma establecida en
el documento a que se ha hecho referencia, es decir, $10200.000,00.

Ahora bien, aduce la demandada que el actor no cumplié lo acordado en el
contrato de prestacion de servicios profesionales, como lo era el levantamiento
topogréfico del predio situado en el barrio el puente del negrito con
nomenclatura actual carrera N® 26B-30, en razén a que los planos no fueron
aprobados, sin embargo, para la Sala el pago de lo pactado en el contrato de
prestacion de servicios no estuvo sujeto a condicion alguna, es decir, la
retribucion no dependia de la aprobacion del proyecto y otorgamiento de la
licencia de subdivision por parte de la Secretaria de Planeacion de Ipiales, sino
que simple y llanamente consistia en realizar un levantamiento topografico, tal
como consta en el documento de folio 5, lo cual se llevé a cabo, pues asi
aparece en el documento de folio 6, en donde claramente se plasmo: “las obras
realizadas fueron entregadas dentro de un término solicitado y entera
satisfaccion de la Asociacidon cumpliendo todos los requisitos”, punto que
ademas fue admitido por el representante legal de la demandada al contestar la
demanda, quien al absolver interrogatorio de parte admitié que el sefior OMAR
ADALBERTO CARVAJAL, entreg6 los planos de levantamiento topogréafico en

la administracién municipal de Ipiales desde noviembre de 2015.

Corolario de lo anterior, del caudal probatorio recaudado se demostré que el
actor si cumpli6 con el objeto contractual sefialado y que la asociacién
demandada no cancel6 los honorarios pactados en $10200.000,00 a la
finalizacion de contrato, por lo cual es menester ordenar a la demandada la

cancelaciéon de los mismos.

En relacion con los intereses generados desde el 4 de noviembre de 2015
solicitados por el demandante, en nuestra legislacion laboral no hay norma que
consagre intereses de mora, diferente a la establecida en caso de mora en el
pago de mesadas pensionales (articulo 141 Ley 100/93), sin embargo, ello no
impide que se puedan reconocer los mismos, toda vez que el articulo 19 del

Caodigo Sustantivo del Trabajo autoriza acudir a otras disposiciones que regulen
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casos 0 materias semejantes, por consiguiente, en este caso es aplicable el
articulo 1617 del Codigo Civil.

Asi las cosas, y como segun el documento de folio 6, para el 13 de enero de
2014, ya el actor habia entregado los levantamientos topograficos, disefios y
replanteos a que se comprometio, no hay duda que la demandada se
encuentra en mora y por tanto ello da lugar al pago de intereses moratorios
desde la fecha solicitada en la demanda, esto es, desde el 4 de noviembre de
2015, toda vez que esta Sala no tiene competencia para fallar extra ni ultra

petita.

Conforme lo dicho en precedencia, se dispondra el pago de intereses de mora
desde el 4 de noviembre de 2015, a una tasa del 6% anual, la cual debera
liquidarse a la fecha en que se efectue el pago total de la obligacion.

Sin excepciones que resolver por cuanto no fueron propuestas al momento de

contestar la demanda.
COSTAS

En consideracion al resultado del grado jurisdiccional de consulta no habra
condena en costas, las de Unica instancia correran a cargo de la demandada
en cuantia equivalente a un salario minimo legal mensual vigente, esto es,
$781.242,00 a favor del demandante.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE PASTO, Sala de Decisiéon Laboral, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO. REVOCAR la sentencia proferida por el Juzgado Primero Laboral
del Circuito de Ipiales, el 28 de noviembre del 2017, objeto del grado
jurisdiccional de consulta para en su lugar, CONDENAR a la ASOCIACION DE
VIVIENDA POPULAR SAN JOSE DE IPIALES, a pagar al sefior OMAR
ADALBERTO CARVAJAL MORIANO, de condiciones civiles acreditadas en
autos, la suma de DIEZ MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS
($10'200.000,00) por concepto de honorarios profesionales de acuerdo con lo

indicado en la parte considerativa de esta providencia.
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SEGUNDO: CONDENAR a la demandada a pagar al actor sobre los
honorarios adeudados, intereses moratorios a la tasa del seis por ciento (6%)
anual a partir del el 4 de noviembre de 2015, que debera calcularse al
momento en que se efectle el pago de lo debido, de conformidad con las

previsiones del articulo 1617 del Codigo Civil.

TERCERO: SIN COSTAS en el grado jurisdiccional de consulta por no haberse
causado, las de dU(nica instancia correran a cargo de la demandada
ASOCIACION DE VIVIENDA POPULAR SAN JOSE DE IPIALES, la que
debera pagar por concepto de agencias en derecho a favor del actor la suma

de $781.242,00, equivalente a un salario minimo legal mensual vigente.
NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

La anterior providencia fue discutida y aprobada en sesion de esta fecha segun
acta No. y se notifica a las partes en ESTRADOS.

Se declara surtida la presente audiencia y en constancia se firma por los que

en ella intervinieron.

CLAUDIA CECILIA TORO RAMIREZ
Magistrada Ponente.

CLARA INES LOPEZ DAVILA JUAN CARLOS MUNOZ
Magistrada Magistrado

JAMES RODRIGUEZ ROSERO
Secretario Sala Laboral



