REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE PASTO - NARINO
SALA DE DECISION PENAL

Radicacion: 523566107457-2012-01092-01 NI. 33250

Condenado: FJVP

Delito: lesiones personales con deformidad fisica
permanente en rostro

REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION PENAL -
QUERELLANTE LEGITIMO Y CONCILIACION PREPROCESAL: Solo aplica
para delitos querellables.

LESIONES PERSONALES CON DEFORMIDAD PERMANENTE Y
AFECTANTE DEL ROSTRO - DELITO PERSEGUIBLE DE OFICIO.

ACUSACIQN - SOLAMENTE LA FORMULACION AMBIGUA O
ANFIBOLOGICA DE LOS CARGOS PENALES PUEDE CONDUCIR A LA
NULIDAD DEL PROCESO.

NULIDAD POR VIOLACION DEL DEBIDO PROCESO Y DE DERECHO DE
DEFENSA POR FALTA DE REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD DE LA
ACCION PENAL Y ANFIBOLOGIA DE LA ACUSACION : No se configura.

No hay lugar a decretar las nulidades solicitadas por la defensa, en tanto se
verifica que no existe violacion de garantias fundamentales, siendo que el
delito por el cual se procede debe ser investigado de oficio, por lo cual no
requiere ni querella de parte ni conciliacion pre procesal como requisitos de
procedibilidad. Y teniendo en cuenta que no se presenta anfibologia de los
cargos facticos y juridicos que han servido de fundamento para la acusacion
y si bien la relacién factica presentada por la Fiscalia fue corta y precisa, ello
en nada afectd la garantia de defensa material y/o técnica del acusado.

Magistrado Ponente: Dr. Silvio Castrillon Paz

San Juan de Pasto, dieciséis (16) de julio de dos mil veinte (2020)

OBJETO DE DECISION

Ha llegado al conocimiento de la Sala el proceso penal seguido en
contra del sefior FJVP como probable autor material responsable del
delito de LESIONES PERSONALES. Corresponde resolver el recurso

de apelacion interpuesto por la doctora Paola Andrea Delgado
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Hidalgo, apoderada de la defensa, en contra de la sentencia
condenatoria proferida el dia 4 de marzo de 2020 por el Juzgado

Promiscuo Municipal de Cuaspud - Carlosama.

ACONTECIMIENTOS HISTORICOS BASE DE JUZGAMIENTO

Refulge de la foliatura que el dia sabado que se contd cuatro (4) de
agosto del afio 2012, siendo aproximadamente las nueve de la
mafiana (9:00 am), los sefiores FJ, L, JI| y EVP se apostaron desde
tempranas horas a cortar unos arboles del predio los Pinos, ubicado
en la Vereda Chaquilulo, en jurisdiccion del Municipio de Aldana,
utilizando motosierra. Al ser advertidos por el sefior AGVP, a la postre
también hermano de ellos, les llamé la atencién para que no siguieran
en aquella actividad reclamando propiedad sobre los mismos y de los
sembrados aledafios, presentandose una disputa verbal entre ellos.
Hizo presencia en el lugar la sefiora ALM, esposa de AG, con sus
hijos, pero los sujetos no se detuvieron en la actividad alegando
propiedad sobre los terrenos y los arboles, exhortando a quien
maniobraba la motosierra para que siguiera cortando e indicandole
que “SI ESA GENTE SE METE CORTELOS CON TODO”. AG le pegd un
planazo con su machete al aserrador, momento en que cayé al suelo
al enreredarse sus piernas con unas ramas, siendo atacado
inmediatamente con machete por su hermano, embite que al ser
esquivado cayd en la humanidad de ALM quien resultd herida en la
zona fronto parietal izquierda, debiendo ser atendida de urgencias en

el hospital local de Ipiales (Narifio).

Segun el dictamen médico legal de lesiones no fatales de numero
2013C-06030100321 de fecha 5 de marzo de 2013, que fue objeto de

estipulacidn por las partes, la victima presentaba una cicatriz plana de
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hipercromia ostensible, de tres (3) por un (1) centimetro de longitud,
ubicada en la region fronto facial izquierda, que a la luz de los
lineamientos cientificos de medicina legal, devendria del proceso de
sanacion de una herida proveniente de un mecanismo causal
cortocontundente, la cual amerité incapacidad médico legal definitiva
de veinte (20) dias, con secuelas de deformidad fisica de caracter

permanente, que afecta el rostro.

ACTUACION PROCESAL ADELANTADA

Con fundamento en estos hechos y evidencias, el dia 21 de febrero de
2017 el Fiscal 31 Local de Guachucal (Narifio), doctor Horacio
Bastidas, formuld imputacion en contra del sefior FJVP ante el
Juzgado Promiscuo Municipal de Aldana (Narifio), atribuyéndole
autoria material dolosa en el punible de LESIONES PERSONALES
que trata los articulos 111 y 113 del Codigo Penal (modificado por el
articulo 2 de la ley 1639 de 2013), que conmina penas de prision entre
42.66 y 189 meses y de multa entre 46.21 y 81 salarios minimos
legales mensuales vigentes a quien cause a otro dafio en el cuerpo o
en la salud, generando deformidad fisica permanente y con afectacién

del rostro.

El filiado no se allan6 a cargos, motivo por el cual el tramite prosiguid
su curso normal dando lugar a la presentacion del Escrito de
Acusacion por el Delegado de la Fiscalia, en fecha 22 de mayo de
2017, asunto que termin6 en la competencia del Juzgado Promiscuo
Municipal del Cuaspud Carlosama (Narifio) en donde fueron
concretados los mismos cargos en la audiencia de formulacién de
Acusacion celebrada el dia 27 de septiembre de la misma anualidad.

En esta audiencia no hubo lugar a discusion alguna de competencia,
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tampoco se presentaron solicitudes para saneamiento procesal
(nulidades) y se reconocio la calidad de victima a la sefiora ALM y su
representacion judicial. Se realiz6 también el debido descubrimiento

probatorio a cargo del ente acusador.

Por razon de variadas solicitudes de aplazamiento a la audiencia de
saneamiento de la prueba, extendidas alternadamente por la defensa
y fiscalia, la audiencia preparatoria solo pudo realizarse el dia 3 de
abril de 2018, acto en el cual se decretaron las pruebas requeridas
por las partes para el afrontamiento de las audiencia definitiva de
juicio oral. Esta se llevo a cabo en las sesiones del 25 de junio y 16
de agosto de 2018, fecha ultima en la cual se emitié sentido de fallo

condenatorio.

Ad portas de la celebracion de la audiencia publica para lectura del
fallo de primer grado hizo presencia ante el Juzgado de Conocimiento
el Gobernador del Cabildo del Resguardo Indigena de Pastas
(Narifio), reclamando jurisdiccion y competencia positiva para decidir
el asunto. Al ser denegado este requerimiento por la judicatura
ordinaria se entabl6 el conflicto positivo de jurisdicciones, lo que
obligé a enviar el asunto ante la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, corporacién esta que mediante
auto del 11 de septiembre de 2019 desatd el debate, afirmando la

competencia en la jurisdiccion ordinaria.

De regreso el caso al Juzgado Promiscuo Municipal de Cuaspud
Carlosama (Narifio), se cité para audiencia de lectura de sentencia el
4 de marzo de 2020, profiriéndose sentencia condenatoria en contra
de FJVP como autor material del delito de LESIONES PERSONALES
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(articulo 111 del Coédigo Penal), en la modalidad dolosa, generante de
DEFORMIDAD fisica permanente (articulo 113 inciso 2 del Codigo
Penal) agravada por haberse ocasionado sobre el rostro (articulo 113
inciso 3° idem). Se le impusieron penas principales de 45 meses de
prision y de multa por 47 salarios minimos legales mensuales
vigentes, y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechosy funciones publicas por el mismo tiempo de la pena privativa
de la libertad. Igualmente se le concedié el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de

tres (3) afios.

En desarrollo de la audiencia asumié como nueva defensora de
confianza del acusado la doctora PAOLA ANDREA DELGADO
HIDALGO, quien interpuso recurso de apelacion en contra del fallo
condenatorio, el cual sustentdé debidamente mediante escrito
presentado en los términos de ley, dirigiendo sus ataques
argumentativos contra la sentencia en busca de obtener la nulidad del
proceso, situacion que no habia sido objeto de controversia
previamente por los sujetos partes e intervinientes ante el Juzgado de
Conocimiento, motivo por el cual tampoco se advierte disquisicidn
alguna sobre el asunto en el libelo incoado. Con todo, ello resulta
posible bajo el entendimiento que la tematica de nulidad puede ser
direccionada como parte de una estrategia de defensa, amen que este
tipo de debates pueden validamente ofrecerse en cualquier fase del

proceso penal, incluyendo la sede casacional.

FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD DE NULIDAD
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Hemos indicado que la apoderada de la defensa, doctora PAOLA
ANDREA DELGADO HIDALGO, utilizé el mecanismo impugnaticio de
la apelacion como un escenario para deprecar nulidad de la actuacion
adelantada en contra de su cliente, y asienta sus argumentos en tres

(3) ejes fundamentales, que se pasan a sintetizar:

1.- En primer lugar, aduce que el proceso se encuentra viciado porque

faltd el requisito de procedibilidad de la conciliaciéon, al cual debié

someterse la disputa antes de que adelantara el tramite de
formulacion de imputacion ante un Juez de Control de Garantias, de
suerte que absolutamente todo el proceso se encuentra viciado y debe

repetirse.

2.- En segundo lugar, refiere que en este caso |a accidén penal no

podia adelantarse por falta de un Querellante Legitimo, toda vez que

quien la interpuso fue el sefior AGVP el 6 de agosto de 2012, pero la
victima o sujeto pasivo del delito es la sefiora ALM, quien no ha
estado imposibilitada para adelantar dicha actuacion. Esto viola el
articulo 71 del Codigo de Procedimiento Penal y genera nulidad del

proceso.

3.- Finalmente, dice afectados el Debido Proceso y el Derecho a la

Defensa porque la Fiscalia no realiz6 una adecuada presentacion de

los hechos juridicamente relevantes. Con apoyo en precedentes de la
Corte Suprema de Justicia (radicados SP-47922018-52507 y SP-3168-

2017-44599) refiere que “cuando los hechos juridicamente relevantes no estéan

claros y debidamente realizados van a desembocar en una violacion al derecho a la
defensa consagrado en el articulo 8 del CPP, ya que la contradiccion se realiza de
los hechos consagrados en Imputacion que no pueden ser modificados en Acusacion
y este bajo el principio de congruencia va a ser la base para una sentencia en este
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caso de tipo condenatoria’. Afirma que en el escrito de acusacién
presentado el 18 de abril de 2017 no estan precisadas debidamente
las circunstancias de tiempo, modo y lugar donde sucedieron los

presuntos hechos; prueba de ello es que simplemente se indica que

"La investigacion se inicia por hechos ocurridos el dia 04 de agosto de 2012, cuando

se pone en conocimiento por parte de la sefiora ALM, sobre lesiones fueron

ocasionadas por parte de su cufiado con un arma blanca...". Depreca nulidad
bajo el entendido que ningun ciudadano se puede defender cuando la
acusacion formal y material realizada por el érgano persecutor no es
clara ni precisa en las circunstancias de tiempo, modo y lugar. Coloca
en evidencia que la acusacién menciona una presunta fecha de los
hechos, supuestamente el 04 de agosto de 2012, pero que no se
menciona una hora determinada, ni un lugar en especifico donde
acaecieron los presuntos hechos, factor determinante éste ultimo para
determinar la competencia y para ejercer la defensa técnica. Afirma
que el Fiscal refiri6 de manera genérica unas supuestas lesiones, pero
sin mencionar como se dieron, esto es las circunstancias especificas
sobre las cuales el procesado se debe defender. Concluye que esa
defectuosa acusacion conllevé a que el abogado defensor en aquel

momento realizara una defensa deficiente.

Pidid tener en cuenta la sentencia SP7343-2017 dentro del radicado
47046 M.P. GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ, en la cual se

sefial6 que "En todo caso, en procesos como el que aqui es objeto de examen, en

el que se permiti6 que el mismo avanzara mas alla de la acusacion sin que hubiese
certidumbre sobre la concurrencia de las condiciones de procesabilidad; tal
verificacion correspondera hacerla al juez de conocimiento, de primera o de segunda
instancia -inclusive a este tribunal de casacion-, apenas se advierta su omision,
obviamente, con el respeto debido a las formas propias de cada una de las etapas
del proceso, asi como a la igualdad de armas, a la publicidad y a la contradiccion. Si
el resultado de ese examen es el cumplimiento de los presupuestos de la actuacion,
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se tendra por para todos los efectos (?); de lo contrario, se determinaran las

consecuencias juridicas que correspondan de acuerdo a lo ya expuesto”.

Con los tres argumentos antes invocados, reitera a la segunda
instancia que declare la nulidad de lo actuado en cualquiera de las
formas presentadas y cuya consecuencia es regresar las actuaciones
al momento en que se dio la violacion al debido proceso y el derecho

a la defensa.

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

¢ Se encuentra viciado de nulidad el presente proceso penal adelantado en
contra de FJVP, por violacién de las garantias fundamentales del Debido
Proceso y de la Defensa Material y Técnica, con fundamento en la
desatencion de los requisitos de procedibilidad de la Accion Penal del
Querellante Legitimo y la Conciliacion Preprocesal, o por anfibologia de

los cargos que han servido de fundamento para la acusacion?

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1.- Competencia.

Esta Corporacion es competente para conocer del presente asunto,
de conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 34
de la Ley 906 de 2004 - Cédigo de Procedimiento Penal.

2.- Anotaciones Preliminares.

El presente asunto se ha venido tramitando por los ritos de la ley 906

de 2004 en su modelo ordinario de juzgamiento, ya se ha emitido la
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sentencia de primera instancia en sentido condenatorio, pero la nueva
apoderada de la defensa de los intereses juridicos del sefior VP
decide interponer recurso de alzada pero no atacando el fallo en su
fondo, esto es que no controvierte los fundamentos facticos vy
probatorios de la decision que aceptd la teoria acusatoria de la
Fiscalia y desecho la de la defensa, sino cuestionando la legalidad del
procedimiento adelantado y el posible desconocimiento de las
garantias fundamentales inherentes al debido proceso y a la defensa
de su cliente, buscando que se retrotraiga la actuacion al momento
mismo de la primera audiencia preliminar de Formulacién de

Imputacion, a través del decreto de NULIDAD.

Para resolver el problema juridico planteado, con la debida correccion
juridica, debe la Sala ingresar inicialmente al estudio de la accion
penal en punto de la obligatoriedad de su ejercicio y los eventos
especiales en los que se reclaman condiciones de precedibilidad para
su adelantamiento; posteriormente ha de abordar la tematica de los
eventos en los cuales la formulacidn ambigua o anfibologica de los

cargos penales puede conducir a la nulidad del proceso.

2.1.- Sobre el ejercicio de la accién penal y sus condicionantes de
procedibilidad. La Accion Penal es una facultad estatal que le
permite a la Fiscalia General de la Nacidn investigar todos los delitos
y de perseguir a los probables infractores de la ley penal. Este poder-
deber se encuentra establecido en la carta constitucional de 1991 y ha
sufrido importantes reformas con los actos legislativos 3 de 2002
(articulo 2) y 6 de 2011; su contenido lo desarrolla el Cdédigo de

Procedimiento Penal.

ARTICULO 250 C.N. (Modificado por el articulo 2 del Acto Legislativo No.
3 de 2002). La Fiscalia General de la Nacion esta obligada a adelantar el

ejercicio de la accion penal y realizar la investigacion de los hechos que
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revistan las caracteristicas de un delito que llequen a su conocimiento por
medio de denuncia, peticion especial, querella o de oficio, siempre y
cuando medien suficientes motivos y circunstancias facticas que indiquen
la posible existencia del mismo. No podra, en consecuencia, suspender,
interrumpir, ni renunciar a la persecucion penal, salvo en los casos que
establezca la ley para la aplicacion del principio de oportunidad requlado
dentro del marco de la politica criminal del Estado, el cual estara sometido
al control de legalidad por parte del juez que ejerza las funciones de
control de garantias. Se exceptuan los delitos cometidos por Miembros de

la Fuerza Publica en servicio activo y en relacion con el mismo servicio.
En ejercicio de sus funciones la Fiscalia General de la Nacion, debera:

1. ... 9....

El Fiscal General y sus delegados tienen competencia en todo el territorio

nacional.

PARAGRAFO. La Procuraduria General de la Nacién continuard
cumpliendo en el nuevo sistema de indagacion, investigacion y
juzgamiento penal, las funciones contempladas en el articulo 277 de la

Constitucion Nacional.

PARAGRAFO 20. <Parégrafo adicionado acto legislativo 06 de 2011.
Corregido por el articulo 1 del Decreto 379 de 2012> Atendiendo la
naturaleza del bien juridico o la menor lesividad de la conducta punible, el
legislador podra asignarle el ejercicio de la accién penal a la victima o a
otras autoridades distintas a la Fiscalia General de la Naciéon. En todo

caso, la Fiscalia General de la Nacidn podra actuar en forma preferente.

Del contenido de la norma se puede deducir facilmente que, frente al

conocimiento de aquellas conductas que revisten las caracteristicas

de delito y que lleguen a conocimiento de la autoridad por cualquier

medio, la titularidad para la persecucién penal radica en la Fiscalia

General de la Nacién, quien debe ejercer su potestad de forma

10
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obligatoria y por regla general oficiosa (Principio de legalidad u
oficialidad), salvo los eventos en los cuales el legislador disponga la
necesidad de que se presenten condiciones de procesabilidad como la
Peticion Especial por parte del Procurador General de la Nacion o por
parte del legitimo titular del derecho juridicamente protegido, para los
casos taxativamente sefialados para la Querella. Bien ha indicado la
alta corporacion de justicia penal, en punto de estas condiciones de

procesabilidad: “La razén es elemental: sin la querella o la peticion valida del

Procurador no existe conflicto juridico penalmente relevante y la sentencia en esas
condiciones no tiene fundamento legal alguno, pues la accidon penal en esos eventos
es dispositiva por antonomasia; de manera pues que la falta de presentacion de la

querella implica una renuncia expresa del ofendido a la judicializacion del conflicto”.?

En punto de los llamados Delitos Querellables, la Sala se ha de referir
a aquellas conductas que el legislador ha considerado de menor
impacto social, dado el menoscabo también inferior a los bienes
juridicos individuales, cuyos conflictos generalmente puede
enmarcarse en ambitos privados o al menos sin extraordinaria
connotacion publica, eventos en los cuales se le confiere al titular del
derecho u ofendido la discrecionalidad para poner en funcionamiento
el aparato penal, esto es para reclamar o no de la Fiscalia General de
la Nacion el ejercicico de la accion penal, conservando el ciudadano
afectado durante el tramite de la misma la facultad de renunciar a la
pretensidon penal reclamada a través del organo estatal de
persecucion (desistimiento), o de encontrar vias alternas para la

solucion del conflicto —como la conciliacion o la mediacion-.

1 Corte Suprema de Justicia. Casacion Penal. Sentencia de julio 18 de 2007, radicado 25273. MP.
Alfredo Gémez Quintero.

11
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En la sistematica procesal penal vigente, el mecanismo procesal de la
querella tiene la virtualidad de limitar palmariamente el actuar de la
Fiscalia, tanto a los casos que el Congreso en ejercicio de su poder
de configuracion legislativo ha establecido taxativamente como delitos
querellables (articulo 74 procesal penal), como a la determinacién de
quien es querellante legitimo (articulo 71 idem), el término para
formular la querella y la eventual consecuencia de la caducidad
(articulo 73 idem), y el cumplimiento de un requisito adicional
establecido en el articulo 522 procesal penal, segun el cual antes de

la formulacién de imputacion debe adelantarse un tramite de

conciliacion _preprocesal entre querrelante y querellado, lo que se

constituye en un requisito adicional de procedibilidad de la accion

penal para estos casos especiales.

2.2.- Sobre la nulidad por la formulacidon de cargos anfibolégicos,
ambiguos o confusos. En el ejercicio de las facultades conferidas a
la Fiscalia General de la Nacién por el articulo 250 de la Constitucion
Nacional, se encuentra la de hacer llamamiento a juicio criminal a
quienes de acuerdo con los elementos materiales probatorios,
evidencia fisica o informacion legalmente obtenida se pueda afirmar,
con probabilidad de verdad, que la conducta delictiva existio y que el
imputado es autor o participe. Este acto de acusacion es complejo, en
la medida que segun el articulo 337 procesal penal primero debe
presentarse un Escrito de Acusacion, que no es de libre creacion
juridica del Fiscal porque debe cumplir con unas exigencias
normativas, entre las que se encuentra la de referir “una relacion clara
y sucinta de los hechos juridicamente relevantes, en un lenguaje
comprensible”; en segundo lugar, debe desarrollarse una audiencia de

formulacion de acusacion ante el Juez de Conocimiento, en cuyo

12
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desarrollo establecido por el articulo 339 idem hay un espacio en el
que se le concede la palabra a la Fiscalia para que verbalice los

cargos anteriores.

La ortodoxia procesal reclama que este acto de presentacion de los
cargos se haga con total claridad, con escrupulosa precision de las
circunstancias facticas personales del autor u objetivas de tiempo,
modo y lugar que tienen trascendencia penal para la demostracion de
una figura tipica en concreto y de las circunstancias espeficias o
genéricas modificadoras o no modificadoras de los limites punitivos;
es lo que se conoce como LA ACUSACION DEBIDAMENTE
CIRCUNSTANCIADA.

De vieja data ha sefialado la doctrina nacional que “El funcionario tiene el

deber de formular el cargo de manera taxativa y circunstanciada, individualizando la
modalidad delictiva que imputa, o por lo menos, si fue titubeante en la formulacion de
el cargo, permitir que, a partir de las consideraciones realizadas, se pueda colegir de

manera inequivoca la clase de delito por el que formula la imputacién, so pena de

nulidad de lo actuado”. ES claro que estas imprecisiones juridicas impiden
a la parte acusada formular una correcta y coherente propuesta
defensiva, constituyen cargos anfibologicos, ambiguos, equivocos e
indeterminados que atentan ostensiblemente contra el debido proceso
y el derecho a la defensa; irregularidades que cuando son de suma
entidad y afectan la eficacia del acto procesal, habilitan ser corregidas

a través del mecanismo extremo de la nulidad, cuando a la parte

2 NOVOA VELASQUEZ, Néstor Armando. “Actos y Nulidades en el Procedimiento Penal
Colombiano”. Tercera Edicion. 2003. Bibliteca Juridica DIKE. Medellin. P4gina 972.
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acusada “...se le impida desvirtuar la acusacién, o resulte sorprendida con

alternativas sobre las cuales no tuvo oportunidad de controvertir”s.

Esta particular nulidad procesal tenia mucho debate y aplicabilidad en
el sistema procesal penal anterior escritural, pero ha ido perdiendo
connotancia en el nuevo modelo acusatorio basado en la oralidad,
dado que como la Fiscalia debe hacer presentacion verbal de cargos
al Acusado en presencia del Juez de Conocimiento y de los demas
intervinientes, y si bien ninguno de ellos tiene un “derecho a veto” al
juicio de acusacion que desarrolle la Fiscalia, lo cierto es que estan
habilitados para intervenir solicitando las aclaraciones que consideren
pertinentes para el ejercicio material y técnico de sus derechos en
concreto, de acuerdo a la posicion que ocupen en el tramite. Amen de
lo anterior, en vigencia del nuevo sistema procesal, el Tribunal de
Cierre en la Jurisdiccion Penal ha sido enfatico al sefialar que la
verdadera consecuencia de una acusacion inadecuada, es que la
Fiscalia corre el riego de que su accion penal no prospere y, por esa

senda, haya necesidad de absolver al acusado.

3.- Estudio del caso concreto.

Atendiendo el orden argumentativo propuesto por la impugnante y por
simple aplicacién del principio de prelacion, la Sala verificara en
primer lugar si el proceso ha cumplido con los requisitos de
procedibilidad de la accion penal, o si estamos en presencia de un
caso en el cual el ejercicio de la accion penal tenga la caracteristica

de oficioso. Seguidamente, solo en el evento en el cual se supere este

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, sentencia del 23 de mayo de 1991. MP. Juan
Manuel Torres Fresneda.
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filtro de legalidad del proceso, se ha de revisar el ataque que se le
hace al proceso por los supuestos defectos en la presentacion de los

cargos base de acusacion.

En punto de la condicionante de procesabilidad de la QUERELLA, la
cual se dice desconocida por la Fiscalia y la Judicatura en este caso,
debe indicarse que el articulo 74 del Codigo de Procedimiento Penal
es que regula el listado de los DELITOS QUERELLABLES, norma esta
que a partir de la reforma establecida en los articulos 4 de la ley 1142

de 2007 y 5 de la Ley 1826 de 2017 quedd de la siguiente manera:

Articulo 74. Conductas punibles que requieren querella. Para iniciar la
accion penal sera necesario querella en las siguientes conductas
punibles:

1. Aquellas que de conformidad con el Cddigo Penal no tienen sefialada
pena privativa de la libertad, con excepcion de: Ofrecimiento, venta o
compra de instrumento apto para interceptar la comunicacion privada
entre personas (C. P. articulo 193); Divulgacion y empleo de documentos
reservados (C. P. articulo 194); Abuso de autoridad por acto arbitrario e
injusto (C. P. articulo 416); Revelacion de secreto (C. P. articulo 418);
Utilizacioa secreto o reserva (C. P. articulo 419); Utilizacién indebida de
informacion oficial privilegiada (C. P. articulo 420); Asesoramiento y otras
actuaciones ilegales (C. P. articulo 421); Utilizacion indebida de
informacion obtenida en el ejercicio de funcion publica (C. P. articulo
431); Utilizacion indebida de influencias derivadas del ejercicio de
funcion publica (C. P. articulo 432).

2. Induccion o ayuda al suicidio (C. P. articulo 107); lesiones
personales sin secuelas que produjeren incapacidad para trabajar o
enfermedad sin exceder de sesenta (60) dias (C. P. articulo 112
incisos 10 y 20); lesiones personales con deformidad fisica
transitoria (C. P. articulo 113 inciso 10); lesiones personales con
perturbacion funcional transitoria (C. P. articulo 114 inciso 10); parto
o aborto preterintencional (C. P articulo 118); lesiones personales
culposas (C. P. articulo 120); omisién de socorro (C. P. articulo 131);
violacion a la libertad religiosa (C. P. articulo 201); injuria (C. P. articulo
220); calumnia (C. P. articulo 221); injuria y calumnia indirecta (C. P.
articulo 222); injuria por vias de hecho (C. P. articulo 226); injurias
reciprocas (C. P. articulo 227); maltrato mediante restriccion a la libertad
fisica (C. P. articulo 230); malversacion y dilapidacion de los bienes de
familiares (C. P. articulo 236); hurto simple cuya cuantia no exceda de
ciento cincuenta (150) salarios minimos mensuales legales vigentes (C.
P. articulo 239 inciso 20); alteracion, desfiguracion y suplantacion de
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marcas de ganado (C. P. articulo 243); estafa cuya cuantia no exceda de
ciento cincuenta (150) salarios minimos mensuales legales vigentes (C.
P. articulo 246 inciso 30); emision y transferencia ilegal de cheques (C.
P. articulo 248); abuso de confianza (C. P. articulo 249);
aprovechamiento de error ajeno o caso fortuito (C. P. articulo 252);
alzamiento de bienes (C. P. articulo 253); disposicion de bien propio
gravado con prenda* (C. P. articulo 255); defraudacion de fluidos (C. P.
articulo 256); acceso ilegal de los servicios de telecomunicaciones (C. P.
articulo 257); malversacion y dilapidacion de bienes (C. P. articulo 259);
usurpacion de tierras (C. P. articulo 261); usurpacion de aguas (C. P.
articulo 262); invasion de tierras o edificios (C. P. articulo 263);
perturbacion de la posesion sobre inmuebles (C. P. articulo 264); dafio en
bien ajeno (C. P. articulo 265); usura y recargo de ventas a plazo (C. P.
articulo 305); falsa autoacusacion (C. P. articulo 437); infidelidad a los
deberes profesionales (C. P. articulo 445); Violacion de los derechos de
reunion y asociacion (C. P. articulo 200).
PARAGRAFO. No seré necesario querella para iniciar la accién penal
respecto de casos de flagrancia o en los cuales el sujeto pasivo sea
menor de edad, inimputable o se refieran a presuntas conductas punibles
de violencia contra la mujer.

En el caso sometido a examen se ha venido procesando al sefior
FJVP como autor responsable del delito de las lesiones personales
inferidas a su cuiada ALM el 4 de agosto de 2012. En el dictamen
emitido por profesional del Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses de Ipiales el dia 5 de marzo de 2013, el cual fue materia de
acuerdo o estipulacion por la Fiscalia y la Defensa en el juicio, para
relevarlo de controversia, aparece que la victima presentaba “Cicatriz
plana, hipercromica, ostensible de 3 x 1 cm en la region frontofacial
izquierda. Examen neuroldégico sin déficit”. Seguidamente se
estableci6 que el mecanismo causal era de naturaleza corto
contundente, y se fij6 como incapacidad médico legal definitiva veinte
(20) dias, y como “SECUELAS MEDICO LEGALES: Deformidad

fisica que afecta el rostro, de caracter permanente”.

Es con éste fundamento probatorio que la Fiscalia formuld imputacién

el dia 21 de febrero de 2017, radicd escrito de acusacion el 22 de
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mayo del mismo afio y formuld la correspondiente acusacion el 28 de
septiembre de 2017 en contra de FJVP como autor material del delito
de LESIONES PERSONALES (articulo 111 del cddigo penal) en
concordancia con el articulo 113 incisos 2 y 3 de la misma
codificacion, que establecen penas aumentadas para quienes causen
dafio en el cuerpo o en la salud de otras personas que generen
DEFORMIDAD FiSICA PERMANENTE QUE AFECTE EL ROSTRO. A
su vez, atendiendo el criterio de unidad punitiva que orienta los
resultados ocasionados para el delito de lesiones personales, fue esta
ultima norma la que le sirvi6 de marco de dosificacion al Juez de
Conocimiento, porque ademas fue la que en su sentir resultdé probada
en desarrollo del juicio, al indicar en las paginas 20 y 21 de la

sentencia:

“...se parte del ambito punitivo establecido en el articulo 113 del Cédigo
Penal, que para aquel dafio en la salud que ocasione deformidad fisica de
caracter permanente establece las penas principales de prision que oscila
de treinta y dos (32) a ciento veintiséis (126) meses y multa en valor de
treinta y cuatro punto sesenta y seis (34.66) a cincuenta y cuatro (54)
salarios minimos mensuales legales vigentes; siendo que al aquejar dicha
deformidad el rostro, dichos ambitos de punibilidad se incrementan de una
tercera (1/3) parte respecto del minimo y la mitad (1/2) en relacién con el
maximo, asi:

PARA LA PENA DE PRISION:

MINIMO: 32/3=10,6. (DIEZ COMA SEIS MESES DE PRISION).

MAXIMO: 126/2=63. (SESENTA Y TRES MESES DE PRISION).

PARA LA PENA DE MULTA:

34.66S.M.L.M.V/3 =11.55 S.M.L.M.V.

54.S.M.L.M.V /2=27-S.M.L.M.V.

“No concurriendo otros aspectos que modifiquen el ambito punitivo se

establece que el mismo fluctia entre 42,6 a189 meses de prision y multa
de 46,2 a 81 salarios minimos legales mensuales vigentes...”
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Pues bien, esta modalidad de LESIONES PERSONALES CON
DEFORMIDAD PERMANENTE Y AFECTANTE DEL ROSTRO es una
de las mas graves o complejas establecidas por el legislador en los
atentados contra la integridad personal, y basta revisar el contenido
del articulo 74 procesal penal para establecer que se trata de una
ilicititud para la cual el legislador no marc6 la querella como requisito
de procesabilidad penal, de suerte que su investigacion resulta ser
obligatoria y de caracter oficiosa por parte de la Fiscalia General de Ia
Nacion. De la misma manera, y contrario a lo consignado por la
apoderada de la defensa en la sustentacion del recurso de alzada
contra la sentencia condenatoria emitida contra su cliente, tampoco
resulta exigible la Conciliacion pre procesal del articulo 522 adjetivo
penal como requisito de procedibilidad, porque esta solo aplica para

delitos querellables.

Asi las cosas, la nulidad deprecada por la apoderada de la defensa -

por éste aspecto- no esta llamada a prosperar.

Con relacion a la peticidn adicional de ineficacia del proceso por la
supuesta oscuridad, imprecision o dubitabilidad de los cargos, debe
indicarse que desde la presentacion del escrito de acusacion el 8 de
junio de 2017, por parte del Fiscal 31 Local de Guachucal (Narifio),
doctor Harold Pérez Segura, se refiri6 que al sefior FJVP se lo iba a
acusar formalmente como autor del delito de Lesiones Personales,
inferidas a su cufiada ALM con arma blanca tipo machete, en hechos
ocurridos el dia 4 de agosto de 2012, que le ocasionaron dafio en

zona frontal y le habia generado incapacidad médico legal de 20 dias,
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con secuelas de deformidad fisica de caracter permanente a nivel del

rostro.

Estas imputaciones facticas y juridicas, que ya se habian puesto en
conocimiento del filiado y de su apoderado defensor desde la
audiencia de formulacion de imputacidn, fueron ratificadas por el
delegado de la Fiscalia en la audiencia de acusacion del 22 de mayo
de 2017, momento en el cual se le completd la informacidén de las
circunstancia facticas con el descubrimiento y entrega fisica que se
les hizo de los informes de investigacion, del dictamen médico base
de opinion pericial sobre la naturaleza de las lesiones y sus
consecuencias, y las entrevistas recibidas en el curso de la
investigacion por la Fiscalia, entre las que estaban la exposicion de la
victima ALM sobre los hechos, la noticia criminal presentada por su
esposo GAVP y las entrevistas de sus hijos SAVM y JDVM, todos ellos

testigos presenciales de los acontecimientos.

De estos elementos se puede desprender que las lesiones fueron
causadas en desarrollo de una reyerta familiar, producto de una
discusion entre los hermanos VP por la tala o corte de unos arboles
del predio Los Pinos, de la Vereda Chaquilulo, en jurisdiccion del
municipio de Aldana, en la cual participaron la sefiora ALM y sus hijos,
en defensa de su esposo GAVP. Es ahi en desarrollo de la disputa
con arma blanca entre éste y su hemano FJ, que resultd herida AL
cuando su esposo esquivé un machetazo contra su humanidad, el que
fue recibido en la frente, con las consecuencias médico legales que se

conocen.
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Extrafia, por decir lo menos, que la nueva apoderada defensora
pretenda ahora la nulidad del proceso por la dubitabilidad de los
cargos, la oscuridad en la presentacion de los hechos juridicamente
relevantes o la anfibologia de la acusacién, cuando su antecesor fue
vehemente en una estrategia de defensa activa o defensa positiva, al
alegar que el insuceso si ocurrio en la fecha y lugar anotados, pero de
manera diferente a lo narrado por el ente acusador, toda vez que se
habia presentado un “aberratio ictus”, o un “error en el golpe”, pero
que no era atribuible a JFVP sino al hijo de la misma victima, de
nombre JDVM, de quien se adujo esgrimié un arma de fabricacion
artesanal, que se describidé en juicio por los testigos de la defensa
como una cadena con un objeto en su extremo similar a una plomada,
y unida a un palo de madera, ello con la finalidad de agredir la
integridad personal de otro de los consanguineos alli presentes, el
sefior IVP, quien en un acto reflejo esquivé el pretenso golpe
agachandose, y que en el intento fallido de aquella agresion el sujeto
termind ofendiendo la integridad personal de su propia progenitora,

esto es la precitada ALM.

Para la demostracion de esta circunstancia exonerativa de
responsabilidad, consistente en que el hecho no era atribuible a su
cliente FJVP sino a su sobrino, el defensor letrado presentd en juicio
los testimonios de JESUS ARMANDO TUMBAQUI MUESES, JOSE
IGNACIO VALENCIA, FREDY ARMANDO CALPA CULTID y ROSALBA
ASCUNTAR ESCOBAR, mostrandolos como testigos presenciales de
los acontecimientos, al igual que con esa direccidn defensiva realizd

los contrainterrogatorios a los testigos de la Fiscalia.

20



FRANCISCO JAVIER VALENCIA PUSAPAZ
Lesiones Personales (deformidad fisica permanente en rostro)
2012-01092 / N.l. 33250

Asi las cosas, refulge diafano que la defensa del sefior FJVP entendid
debidamente los cargos facticos y juridicos expresados por la Fiscalia
desde el Escrito de Acusacion, y que ningun obstaculo se le presento
para establecer una estrategia de defensa y direccionar en la
audiencia preparatoria mecanismos probatorios para demostrar Ia
teoria del caso o de defensa con la cual arrimé al juicio. Situacidn
diferente es que su tesis de absolucién no haya tenido eco en el juicio
o raciocinio del Juez de Conocimiento, quien con argumentos serios le
otorg6 verosimilitud a la tesis y pretension punitiva del ente acusador
y se determiné por la condena, juicio de sentenciamiento que en si

mismo no fue objeto de impugnacion.

Asi las cosas, advierte la Sala que ninguna garantia se avizora
conculcada a la defensa en el tramite; si bien la relacion factica de la
acusacion presentada por la Fiscalia fue corta y precisa, ello en nada
afectod la garantia de defensa material y/o técnica del acusado, motivo
por el cual tampoco esta llamado a prosperar la nulidad peticionada
por la nueva defensora de confianza de FJVP. Fuerza entonces

proceder a la confirmacion del fallo.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pasto, en
Sala de Decision Penal, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley.

RESUELVE
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PRIMERO: Despachar negativamente la peticibn de nulidad del
proceso, extendida por la apoderada defensora del condenado FJVP.
Como consecuencia de lo anterior, se procede a CONFIRMAR en su

totalidad la sentencia venida en apelacion.

SEGUNDO: Esta decisién queda notificada en estrados y contra ella

procede el recurso extraordinario de casacion.

CUMPLASE

SILNVIO CASTRIL

FRANCO SOLARTE

Magistrado

AN CARCOS ALVAREZ L
Secretario
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EL SECRETARIO DE LA SALA PENAL, EN USO DE SUS FACULTADES
LEGALES,

HACE CONSTAR

Que teniendo en cuenta las medidas establecidas en el Acuerdo PCSJA20-
11567 del 05 de junio del 2020, emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura, respecto de la pandemia generada por el virus COVID 19 y
aquellas propias emanadas de la Presidencia de la Sala Penal, en manera
virtual se deja constancia del registro de proyecto presentado en el asunto
penal de la referencia.

Pasto, 13 de julio del 2020.

Secretario
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ACTA DE SALA

El dia trece (13) de julio del 2020, los Honorables Magistrados SILVIO
CASTRILLON PAZ, FRANCO SOLARTE PORTILLA y HECTOR ROVEIRO
AGREDO LEON, integrantes de la Sala de Decisién Penal que preside el
primero y en atencion a las medidas establecidas en el Acuerdo PCSJA20-
11567 del 05 de junio del 2020, emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura, como consecuencia de la pandemia generada por el virus
COVID 19, de manera virtual estudiaron y aprobaron el asunto penal de la
referencia.

SILVIO CASTRILLO
/  Magistrado,

24



