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. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Seria del caso entrar a estudiar el recurso de apelacion que ha
interpuesto el defensor del sentenciado HYCQ, en este proceso que
por el delito de Lesiones Personales Agravadas en su contra se
adelant6 emitiéndose sentencia condenatoria con fecha 22 de abril
de 2019, de no ser porque existe una circunstancia objetiva que

impide tal examen conllevando otro tipo de analisis.

1. Los hechos
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Se presentan el dia 12 de junio de 2016 en horas de la noche en la
vereda Riveras del municipio de Guachucal, sitio de residencia de la
sefiora APM, madre del menor SIMT de 4 afios, lugar al cual llego
aguella noche el sefior HYCQ, quien sostiene una relacion
sentimental con la madre del menor, acude en estado de ebriedad y
debido al hurto de su vehiculo el cual era el medio de transporte,
salen caminando, ante el hecho que el menor y la madre se quedan
atrasados, el mencionado sujeto golpea al menor con un palo en la
cabeza, causandole fractura lineal de la calota craneal parietal
izquierda, que le generan una incapacidad medica definitiva de 25

dias sin secuelas.

2. Antecedentes procesales y providenciaimpugnada

2.1 Ante el Juez Promiscuo Municipal de Guachucal con funciones
de Control de Garantias el 9 de agosto de 2016 se solicitdé orden de
captura en contra de HYCQ. Las audiencias de legalizacion de
captura, formulacion de imputacion y medida de aseguramiento se
realizan el 1°de octubre de esa anualidad ante el Juez Tercero

Penal Municipal de Ipiales con funciones de Control de Garantias.

El dia 23 de noviembre de 2016 se presenta ante el Juzgado
Promiscuo Municipal de Cumbal el escrito de acusacion y luego de
la definicion de jurisdiccion se realiza la audiencia de formulacion de
acusacion el dia 4 de abril de 2018 (folio 132), en la cual se llama a
responder en juicio oral a HYCQ a titulo de dolo en calidad de
coautor por el delito de Violencia intrafamiliar previsto en el articulo
229 del codigo penal, ordenando el descubrimiento de elementos
materiales dentro de los tres dias siguientes a la realizacion de la

audiencia.
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La audiencia preparatoria se realiza en dos sesiones, el dia 29 de
mayo de 2018 (folio 137) fecha en la que se realiza el descubrimiento
de elementos materiales por parte de la defensa, la enunciacion
probatoria, las estipulaciones, la decision del acusado de no aceptar
los cargos y la sustentacion de pertinencia, conducencia y utilidad
en las solicitudes probatorias; el dia 23 de agosto del mismo afio se
hace el decreto de pruebas (folio 144), indicando que la fecha para la
realizacion del juicio oral sea los dias 19 y 20 de septiembre de
2018.

Luego de dos aplazamientos la audiencia de juicio oral se realiza el
dia 19 de marzo de 2019 se realizan todas las etapas y en cuanto a
los alegatos de conclusion la FGN solicita sentencia condenatoria
por el delito de Violencia Intrafamiliar mientras que la defensa indica
gue no se ha demostrado el delito de violencia intrafamiliar, y que de
variarse se debe absolver, se emite el sentido del fallo y la lectura
de la sentencia se realiza el 22 de abril de ese mismo afio por el

punible de lesiones personales.

2.2 De la sentencia motivo de apelacion

El a quo, previo a sentar las consideraciones del caso, hizo una
relacion de los hechos juridicamente relevantes, la individualizacion
del procesado, la actuacion procesal, asi como una sintesis de las
teorias del caso presentadas por las partes, las pruebas allegadas a

juicio y los respectivos alegatos de conclusion.

Con todo lo anterior, procedio a sentar el problema a resolver, el que
ide6 alrededor de la demostracion de la ocurrencia del delito de
violencia intrafamiliar, o en su defecto, el de lesiones personales
agravadas, sumado a la existencia o no de la lesividad que permita

emitir una sentencia condenatoria.
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Asi, continu6é con la valoracion probatoria para lo que comenzo
recordando lo elementos que se deben estructurar para emitir un
fallo condenatorio, indicando que, a su juicio, era innegable que con
los elementos de prueba aportados se evidenciaba la existencia de
una conducta ilicita y la autoria del procesado de esta, pero que, era
necesario apartarse de la imputacion efectuada por la Fiscalia, en
tanto que lo que efectivamente se acreditd fue la ocurrencia del
punible de lesiones personales, pues, se puso en tela de juicio la
existencia de la unidad familiar para lograr estructurar el delito de

violencia intrafamiliar, que fue imputado en el caso.

Indicod que los testigos fueron concordantes al indicar que la sefiora
APM no tenia comunidad de vida con el sefior CQ, y que, si bien los
informes periciales dieron cuenta que las lesiones encontradas en el
menor hijo de aquella fueron causadas por el procesado, no existia
una unidad familiar, pues solo se dio cuenta de una relacion

sentimental.

Sefald entonces que aunque en ese escenario, uno de los caminos
a adoptar seria el de la absolucién, esto, ante la falta de acreditacion
de la consolidacion del sujeto activo y pasivo calificado para
estructurar el punible de violencia intrafamiliar, en el caso se
acredito la existencia de unas lesiones personales que afectaron la
integridad del menor SJMT, esto, a través de los dictamenes
periciales y los testimonios rendidos por los profesionales clinicos y

forenses aportados por la Fiscalia.

Sefal6 que lo anterior, que fue el verdadero objeto de debate, tiene
una relevancia juridica, siendo que se esta frente a una conducta
distinta a la solicitada por la Fiscalia, siendo necesario dar

aplicacion a la figura denominada “congruencia flexible”, pasando a

Pagina 4 de 24



Proceso N°: 523176000511201600121-01
NUmero Interno: 29597

Conducta Punible: Lesiones Dolosas
Acusado: HYCQ

citar jurisprudencia de nuestro maximo organo de cierre en materia
penal que trata la misma, para indicar que se encuentran
configurados los requisitos para su aplicacion, en tanto que, i) se
estd frente a una conducta mas benévola en la punibilidad, vy ii) se

respeta el nlcleo factico expuesto en la acusacion.

En ese orden, paso6 a sefialar los hechos del caso se encuadran en
las conductas contenidas en los articulos 111 y 112 del C.P.,
(lesiones e incapacidad para trabajar o0 enfermedad,
respectivamente) en las circunstancias de agravacion del articulo
119 de la misma norma, punibles que enmarcan una pena de 32 a
72 meses de prision, que es menor a la dispuesta para el de

violencia intrafamiliar, que establece una pena de 4 a 8 afos.

Asi mismo, que el nucleo factico de la acusacion se mantiene en
tanto que gira en torno a la agresion fisica que recibié6 un menor,
guien presentd un testimonio claro, conteste, coherente, l6gico y
razonado de los hechos, dando base para la sindicaciéon de la
autoria de CQ.

Reprocha el testimonio rendido por la madre de la menor,
tachandolo de inverosimil al tratar de inclinarse en favor del
procesado, al indicar que las lesiones causadas en su hijo se
debieron a una caida de las gradas de la vivienda, cuando lo cierto
es que, segun el concepto de un experto en medicina forense, las

mismas dificilmente pudieron tener origen en un hecho como tal.

En ese contexto sefiala que la existencia de las lesiones en el
menor se respalda en la prueba técnica y en las versiones allegadas
a juicio, y que, asi mismo, se encuentra suficiente base para concluir
gue el procesado, bajo la influencia del alcohol y en un arranque

propio de la alteracion que provoca esa sustancia, arremetio
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injustificadamente en contra de la victima, indicando, parrafos
adelante, que aunque la defensa se ocup6 de demostrar la
inexistencia de una unidad familiar, no se desvirtu6é la imputacion
sobre la lesiones encontradas en el menor endilgadas a su
prohijado, esto, frente a los peritajes y testimonios que lo ubicaban

como el agresor.

Explica que el dolo se demuestra con el hecho de que no se
presentd una explicacion verosimil del actuar, y que, de las
declaraciones recibidas se puede inferir que el procesado es
imputable, es decir, que tiene la capacidad de discernir, pasando a

indicar que también se encuentra acreditada la culpabilidad.

Finalmente procedi6é a dar respuesta a los alegatos presentados por
las partes, indicando que se encuentra conforme con lo expuesto
por la Fiscalia y la Comisaria de Familia con relacion a la existencia
de unas lesiones en contra del menor SIJMT y la autoria del

acusado.

En lo que atafie a lo expuesto a la defensa, explicé que, en efecto,
quedod claro que no se logré acreditar la existencia de una unidad
familiar, pero que ese solo hecho no avala la solicitud de absolucion,
pues, quedo en vilo el seflalamiento sobre las lesiones causadas en
la humanidad de SJMT, las cuales el menor indica el fueron
causadas por “Y” en estado de embriaguez, mismo que se refuerza
con la acreditacion de la existencia de una relacion sentimental

entre aquel y su madre.

Igualmente explicO que aunque se haya expuesto que las lesiones
del menor tuvieron lugar en una caida, los dicthmenes periciales
concluyeron que la contundencia del trauma sufrido por el menor

tenia poca probabilidad de tener un origen en ese hecho.
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Con lo anterior, procedio a efectuar la individualizacion de la pena,
resolviendo ubicarse en el primer cuarto, y de ello, imponer una
pena de prisidbn de 36 meses al encontrarlo responsable del punible
de lesiones personales dolosas agravadas, y la accesoria de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo tiempo. Ademas, negd la concesidn de la suspension

condicional de la ejecucion de la penay la prision domiciliaria.

IndicO ademas que teniendo en cuenta que en la actualidad se
encuentra recluido en el Resguardo Indigena de Muellamués, la
mutacion o cambio del sitio de reclusion sera del resorte del Juez de

Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad que sea asignado.

3. Sustentacion del recurso

La defensa de HYCQ, apela la decision de primera instancia bajo

tres argumentos centrales.

El primero, referido a la indebida apreciacion de los testigos llevados
a juicio; al respecto, indic6 que no existe reproche sobre la
existencia de las lesiones en la humanidad del menor, pues de ello
dan cuenta los dictamenes meédico legales, asi como las
declaraciones de la madre y la tia politica de aquel, quienes indican
gue aquellas tuvieron lugar el 12 de junio de 2016 dada una caida

en la casa de habitacion.

Sefala que la primera instancia le resto credibilidad al dicho de la
madre del menor, quien claramente afirma que los golpes del menor
se dieron por cuenta de un accidente personal, y que le consta
haber observado en el momento en el que su hijo cayé de la cuarta

grada de la casa en donde residian.
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En contraste a lo anterior trae a colacion el dicho de la victima, lo
gue, a su juicio, tiene discrepancia, pues, aunque aquel afirma que
quien lo golped fue “Y”, cuando la primera persona que se percatd
de las lesiones, la profesora Marta Pantoja, le indagoé la causa de las
misma, aquel no efectud un sefialamiento directo, cuando asi debio
hacerlo, asi como tampoco advirti6 nada al respecto cuando fue
atendido en el centro hospital de Guachucal, por lo que sugiere que
tal version puede estar contaminada por sugerencia de la sefiora
Helena Micanquer, pues, como lo indicaron alguno testigos, entre

aquella y la madre del menor existian diferencias.

Igualmente indicé que la primera instancia dejo de lado el testimonio
de la sefiora Carlosama, quien, de manera coincidente a lo dicho
por la madre del menor, asegura que las lesiones tuvieron lugar en

una caida.

Como segundo punto, indica que no se efectud una debida
valoraciéon a la prueba pericial, en especial lo expuesto por el
meédico pediatra Dr. José Eduardo Rodriguez, y el profesional
Vicente Javier Narvaez Arellano, pues el primero, dio cuenta de la
existencia de una patologia pero no determind el arma o aparato
con el que se pudo haber causado la lesion; el segundo, que indico
gue existe un grado de probabilidad de que ese tipo de lesiones

haya sido ocasionado con un mecanismo contundente.
Asi, que se dejo un grado de duda respecto de que las lesiones
puedan o no tener lugar en una caida de gradas, como en efecto

ocurrio.

Finalmente, indicO que no se hizo una valoracion sobre los

testimonios rendidos por José Alifio Micanquer Oliva, Rodrigo
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Alexander Tutalcha Cuatin y Luis Omar Ipaz, quienes son miembros
activos del cabildo indigena de Guachucal y fueron coincidentes al
afirmar que en la fecha en la que el menor sufrié la lesion, siendo
aproximadamente las 13:00 horas, el procesado estuvo reunido en
la cancha publica de la vereda Cristo Alto, desarrollando actividades
de su comunidad, misma que era obligatoria, y que, en caso de no
haberse presentado, el equipo lo hubiera sancionado conforme a las

reglas y costumbres de la comunidad.

IIl. CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia.

De conformidad con el articulo 34 en su numeral 1° del codigo de
procedimiento penal, la Corporacion tiene la competencia para
definir el recurso de apelacidon interpuesto por la defensa del
procesado.

2. El problema a resolver

Como se anuncio, seria del caso entrar a estudiar el tema objeto de
apelacion, si antes no se advirtiera que al ser regido este tramite
bajo la égida de la Ley 906 de 2004, respecto del delito de lesiones
personales dolosas agravadas, que fue el de objeto de condena, la
accion se halla prescrita.

3. Examen de la actuacion y la prescripcion de la acciéon penal

3.1.- De acuerdo con las constancias procesales, se tiene que los

hechos tuvieron lugar el 10 de junio de 2016.
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3.2.- Asi mismo, que el 01 de octubre de 2016, se formuld

imputacién en contra de HYCQ, como posible autor del delito de

violencia intrafamiliar.

De manera posterior, el 23 de noviembre de 2016 la Fiscalia radico
ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Cumbal, escrito de
acusacion en contra del mencionado como autor del delito

violencia intrafamiliar.

Este despacho judicial fij6 fecha para la realizacion de tal audiencia,
en una primera oportunidad para el 12 de enero del 2017, misma
que fuera aplazada en diferentes oportunidades dada Ia
imposibilidad de trasladar al procesado por parte del INPEC,

pasando finalmente a realizarse el 23 de febrero de 2017.

En dicha oportunidad se plante6 conflicto de competencia, por lo
gue la juzgadora dispuso remitir las actuaciones ante el Consejo

Superior de la Judicatura para que resuelva lo pertinente.

Ahora, aunque no se evidencia en el expediente constancias del
tramite impulsado, si se encuentra que, el 16 de enero de 2018 se
fijd nuevamente fecha para la celebracion de la audiencia de
formulaciéon de acusacion, esto, para el 31 del mismo mes y afo; sin
embargo, la misma también se aplaz6, ahora por solicitud de la
Fiscalia, por lo que finalmente se realizé el 4 de abril de 2018,
oportunidad en la que se indic6 que la audiencia preparatoria tendria

lugar el 29 de mayo de ese afio.

Iniciada la audiencia preparatoria en la fecha acordada, se
suspendié para terminarse el 24 de agosto de 2018, calenda en la
gue se fijo los dias 19 y 20 de septiembre para celebrar la audiencia

de juicio oral; sin embargo, al evidenciar la proxima posesion del
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titular del juzgado, se dispuso la suspension de la realizacion de la

diligencia.

Asi, se procedié a fijar nueva fecha para la audiencia pendiente,
esta vez, para el 18 de octubre de 2018, pero, dada solicitudes de
aplazamiento presentadas por las partes, la misma solamente se
inici6 hasta el 19 de marzo de 2019, oportunidad en la que se
anuncio el sentido del fallo, ahora, reajustando el planteamiento de
las peticiones, con el fin de emitir una condena por el delito de

lesiones personales dolosas agravadas.

Seguidamente, el 22 de abril de 2019 se llevé a cabo la audiencia
de que trata el articulo 447 de CPP y la lectura del fallo, mismo que

data de la misma fecha.

La decision de primera instancia fue apelada por el defensor del
procesado, motivo por el que el expediente arribd a esta instancia

judicial.

4.- De la prescripcion en las conductas tipicas cometidas en
vigencia de la Ley 906 de 2004

El instituto de la prescripcion da cuenta de la existencia de un limite
temporal en el cual el Estado puede ejercer su accidn sancionadora,
llegado este inexorable paso del tiempo, se pierde la facultad para

imponer pena alguna respecto de la investigacion que se adelante.

El articulo 83 del Cdédigo Penal establece que “la accion penal
prescribird en un tiempo igual al maximo de la pena fijada en la ley, si fuere

privativa de la libertad, pero en ningun caso sera inferior a cinco (5) afos, ni
excederda de veinte (20)”, salvo que se trate de las especificas

situaciones contenidas en los incisos de la citada norma: (i)
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conductas punibles de desaparicion forzada, tortura, homicidio de
miembro de una organizacion sindical, homicidio de defensor de
derechos humanos, homicidio de periodista y desplazamiento
forzado, eventos en los cuales el término maximo de prescripcion es
de treinta (30) afos; (ii) en los delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexuales, o el delito de incesto, cometidos con victimas
menores de edad, la accién penal prescribira en veinte (20) afios
contados a partir del momento en que la victima alcance la mayoria
de edad; (iii) en las conductas cometidas por servidor publico en
ejercicio de las funciones del cargo o con ocasion de ellas, el
término se aumenta en la mitad! y, (iv) cuando la conducta se
hubiere iniciado o consumado en el exterior, el término de

prescripcidn se aumentara en la mitad.

Es la normatividad sustancial penal la que ha sefalado los eventos
en que procede la interrupcidn y suspension de este término
prescriptivo, por cuanto un primer momento para iniciar la
contabilizacion del tiempo de prescripcion se presenta desde la
consumacion, para ello debe tenerse en cuenta lo relacionado con

las conductas de ejecucion instantanea y de ejecucion permanente.
(Art. 84 C. P)

Un segundo momento se presenta como lo dice el articulo 86
ibidem, a partir del momento en que se formula imputacion, dado
gue con este acto procesal se interrumpe, pero inicia un nuevo

computo pero que equivale a la mitad del término antes sefalado.

Dicho termino de escrutinio sufre una modificacién por la expedicion
del articulo 292 de la ley 906 de 2004, por cuanto modifica el

termino minimo y lo establece en tres afios.

1 A partir de la entrada en vigencia de la Ley 1474 de 2011. Anteriormente, el aumento por esta
circunstancia correspondia a 1/3 parte de la pena.
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Y un tercer momento opera de conformidad con el articulo 189 de la
mencionada ley procesal, una vez emitida la decision de segunda
instancia nuevamente se suspende, para reiniciar un nuevo termino

gue no puede ser superior a 5 afos.

Término de prescripcion de la accidén penal, que debe atenderse con
el segundo momento en que comienza a transcurrir una vez
formulada la imputacion, tal como lo dispone el articulo 86 del
Estatuto de las Penas modificado por el articulo 6° de la Ley 890 de

2004, que a la sazdn sefala: “La prescripcion de la accion penal se
interrumpe con la formulacién de la imputacién. Producida la interrupcion del
término prescriptivo, éste comenzara a correr de nuevo por un tiempo igual a la

mitad del sefialado en el articulo 83. En este evento el término no podra ser

inferior a cinco (5) afios, ni superior a diez (10)”.

Como ya se indico, el inciso 2° del articulo 292 de la Ley 906 de
2004, prevé que el término de prescripcion, una vez se produce la
imputacion, no podra ser inferior a tres (3) afios. A este aparte,
precisa hay que indicar que, frente a los extremos de los términos
referenciados, la Corte Suprema de Justicia, ha explicado sobre su
génesis y la coexistencia de procedimientos disimiles en su

naturaleza, como lo explicé en el radicado 38467

“(...) producida la interrupcion de la prescripcion en el Codigo de
Procedimiento Penal de 2000, esta vuelve a correr por un tiempo igual a
la mitad del sefialado en el articulo 83 del Cddigo Penal, sin que pueda
ser inferior a 5 afios ni superior a 10, en tanto que, cuando ello sucede
en el curso de un proceso tramitado por la Ley 906 de 2004 opera la
misma regla, aungque en este evento el término no podra ser inferior a 3
afios, tal como lo dispone el articulo 292 citado, lo cual tiene su razon
de ser en la dinamica propia del sistema acusatorio, con la que se

busca materializar la efectividad del principio de celeridad que lo

2 CSJ SP. 14 ago. 2012
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caracteriza y se explica que la prescripcion de la accidon penal se

interrumpa con la formulacion de la imputacibn y empiece a

descontarse de nuevo en la forma indicada”.

De igual manera, que el Alto Tribunal ha refrendado tal

interpretacion®:

‘De tal manera que desde la formulacion de imputacion hasta el
proferimiento de la sentencia de segunda instancia, empezara a correr
un término igual a la mitad del maximo de la pena prevista para cada
delito, como lo dispone el articulo 83 del Codigo Penal, pero en ningan
caso podra ser inferior a tres afios, por mandato del articulo 292 de la
Ley 906 de 2004, ni superar diez afios, en los términos del articulo 86
de la codificacion penal sustantiva, a no ser que se esté frente a alguna
de las circunstancias especificas modificatorias del término de la
prescripcion. (Ver, CSJ SP1497-2016. 10 feb. 2016; CSJ. SP-9094-
2015, 15 Jul 2015, Rad. 43839 y CSJ AP-5902-2015. 7 oct. 2015.

Radicado 35592, entre las mas recientes).

Un tercer momento de prescripcion de la accion penal, esta vez bajo la
modalidad de suspensién, ocurre cuando se profiere la sentencia de
segunda instancia y comienza a correr un lapso que no podra ser
superior a cinco (5) afios, tal como lo prevé el articulo 189 de la Ley 906
de 2004.

Todo lo anterior, para aquellos punibles que tienen fijjada pena de
privacion de la libertad, en tanto, para los delitos con pena de multa la
accion penal prescribira en cinco afios. En todo caso, prisiébn y multa,

se atenderan las causales modificatorias del término de la prescripcion.

Ahora bien, en tratandose del momento a partir del cual comienza a
transcurrir el término prescriptivo de la accion penal, se identificara
segun se trate de una conducta de ejecucion instantanea, permanente o
gue solo alcance el grado de tentativa, u omisiva. Asi, frente a la

primera, desde el dia en que se consuma; de cara a la segunda, desde

3 CSJ SP 19 oct. 2016 Rad. 48053
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la perpetracion del dltimo acto, y en esta ultima, a partir del momento en

gue haya cesado el deber de actuar.

En ese orden, ninguna relevancia, de cara a la prescripcion de la accion
penal, adquiere la fecha en que se presenta la querella en aquellos
punibles que requieren de esa condicion de procesabilidad de la accion

penal, imprescindible para determinar el término de caducidad, que no

de prescripcion”.

Teniéndose entonces que en la Ley 906 de 2004, el término
prescriptivo se interrumpe y comienza de nuevo a correr, una vez se
ha producido la formulacion de la imputacion, por un tiempo igual a
la mitad del sefialado en el articulo 83 del Codigo Penal, sin que
pueda ser menor a los tres (3) afios, de manera que los cinco (5)
afios a los que alude el inciso 2° del articulo 86 de dicho Estatuto
solo es relevante para los asuntos de la Ley 600 de 2000 vy
adicionalmente, se aumentara la tercera parte o la mitad, segun sea
el caso (antes o después de la entrada en vigencia de la Ley 1474 de 2011),
cuando la conducta punible haya sido cometida por servidor publico

en el ejercicio de las funciones de su cargo o con ocasion de ellas.

5.- El término de prescripcion para la conducta de lesiones

personales dolosas agravadas.

La conducta punible cuestionada en recurso de apelacion y que se
ha definido al procesado fue la de lesiones personales dolosas
agravadas conforme al contenido de los articulos, 111, 112 y 119
inciso 2° de la Ley 599 del 2000; pues, aunque la imputaciéon y la
acusacion giro en torno de la violencia intrafamiliar, el juzgador, con
base en precedente jurisprudencial, al no encontrar acreditada tal
conducta, resolvio variar la imputacion para lograr una condena

conforme al delito inicialmente descrito.

Péagina 15 de 24



Proceso N°: 523176000511201600121-01
NUmero Interno: 29597

Conducta Punible: Lesiones Dolosas
Acusado: HYCQ

Asi, conforme a la normativa sefialada, el quantum punitivo para la
conducta por la que finalmente fue sancionado el procesado, sefiala

lo siguiente:

Articulo 111. Lesiones. “El que cause a otro dafio en el cuerpo o en la
salud, incurrirdA en las sanciones establecidas en los articulos

siguientes”.

El articulo 112 a su turno, dispone:

INCAPACIDAD PARA TRABAJAR O ENFERMEDAD. <Penas
aumentadas por el articulo 14 de la Ley 890 de 2004, a partir del 10. de
enero de 2005. El texto con las penas aumentadas es el siguiente:> Si
el dafo consistiere en incapacidad para trabajar o en enfermedad que
no pase de treinta (30) dias, la pena sera de prisién de dieciséis (16) a

treinta y seis (36) meses.

Si el dafio consistiere en incapacidad para trabajar o enfermedad
superior a treinta (30) dias sin exceder de noventa (90), la pena sera de
dieciséis (16) a cincuenta y cuatro (54) meses de prision y multa de seis
punto sesenta y seis (6.66) a quince (15) salarios minimos legales

mensuales vigentes.

Si pasare de noventa (90) dias, la pena sera de treinta y dos (32) a
noventa (90) meses de prision y multa de trece punto treinta y tres

(13.33) a treinta (30) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Finalmente, el articulo 119, que contempla las circunstancias de

agravacion, establece:

CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION PUNITIVA. <Articulo modificado
por el articulo 200 de la Ley 1098 de 2006. Rige a partir del 8 de mayo
de 2007. Ver Legislacién anterior para texto vigente antes de esta
fecha. El nuevo texto es el siguiente:> Cuando con las conductas
descritas en los articulos anteriores, concurra alguna de las
circunstancias sefialadas en el articulo 104 las respectivas penas se

aumentaran de una tercera parte a la mitad.
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<Inciso modificado por el articulo 4 de la Ley 1761 de 2015. El nuevo
texto es el siguiente:> Cuando las conductas sefaladas en los articulos
anteriores se cometan en nifios y nilas menores de catorce (14) afios o
en mujer por el hecho de ser mujer, las respectivas penas se

aumentaran en el doble.

Asi pues, se tiene que en principio, el juzgado de primera instancia
encasillo la conducta del procesado en el inciso primero del articulo
112, que establece una pena de prisidn que va de dieciséis (16) a
treinta y seis (36) meses; a lo anterior sumo la circunstancia de
agravacion establecida en el inciso segundo del articulo 119 del CP,
gue indica que cuando las conductas se comentan en contra de,

entre otros, nifos, las penas se aumentaran al doble.

En ese orden, las penas a imponer en el caso navegarian entre los
veinticuatro (24) meses y los cincuenta y cuatro (54) meses, o lo que
es lo mismo, entre dos (2) ailos como minimo y cuatro (4) afios y (5)

CciNCO meses, CoOmo maximo.

Ahora, analizando el sub judice bajo el recuento normativo y
jurisprudencial, se tiene que para el caso la audiencia de
formulacion de imputacion tuvo ocurrencia el 1° de octubre de 2016
(folios 57-62), y que si bien, en dicha oportunidad se endilgé la
conducta de violencia intrafamiliar, el delito por el cual finalmente se
juzgo en el caso fue el de lesiones personales dolosas agravadas,
por lo que el término de prescripcion sera el de la pena maxima que

se acaba de sefialar en el parrafo anterior.
Parametro que atendiendo lo dispuesto en el articulo 292 del Codigo

de Procedimiento Penal debera reducirse a la mitad, pues en el

presente caso ya se celebré audiencia de formulacion de imputacion
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En ese orden, si el 1 de octubre de 2016 se interrumpi6 el término
de prescripcién, contabilizandose un nuevo término equivalente a la
mitad del maximo de la pena fijada para el punible imputado, éste
seria de 2 afios y 5 meses; sin embargo, toda vez que el inciso 2°
del articulo 292 de la Ley 906 de 2004, prevé que el término de
prescripcion, una vez se produce la imputacion, no podra ser inferior

a 3 anos, es éste el término a tener en cuenta.

Asi las cosas, es posible concluir que el fenbmeno de la prescripcion
para la conducta de lesiones personales dolosas agravadas se

verificoO a partir del 1 de octubre de 2019, esto es, antes de que

esta Sede hubiere podido adoptar una decisibn en segunda
instancia, con la que se suspendiera la prescripcién por el término
de 5 afos, conforme el articulo 189 del Cdodigo de Procedimiento

Penal.

Lo anterior implica que de manera forzosa deba cesarse el
procedimiento, pues muy a pesar de que la conducta inicialmente
imputada, objeto de la formulacion de acusacién y peticion de
condena por parte del ente acusador fue la de violencia intrafamiliar,
gue no sobra advertir, fue de la que se dio cuenta al momento de
efectuar el reparto, la que sirvi6 de fundamento para emitir la
sentencia condenatoria apelada fue la de lesiones personales
dolosas agravada, siendo sobre aquella que se asumié la

competencia de conocimiento en virtud del recurso de apelacion

Es claro que el proceso penal tuvo un tramite en el que se debate lo
relacionado con el punible a definir, si bien existe para el fallador la
posibilidad de la variacién, no es menos cierto que desde un inicio la
defensa ante tal situacion que se avecinaba abogo6 por la absolucion
de presentarse este cambio.
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Finalidad que continué persiguiendo la defensa al instaurar el
recurso de apelacion, en el cual solicita un estudio de la valoracion
probatoria por cuanto considera demostrado que no se ha
presentado delito alguno, que no hay violencia intrafamiliar y que
tampoco se puede enmarcar en el delito de lesiones personales,
gue lo ocurrido es producto de un accidente del menor sucedido en

la casa que habitaba con la progenitora.

Se tratd de un evento en donde la violencia era el factor que
determind la investigacion, elemento omnicomprensiva para el delito
de violencia intrafamiliar como para el de lesiones personales,
donde se pudo investigar un concurso de comportamientos, podia el
juez romper esa regla de la subsuncion, pero que finalmente
enmarca en un comportamiento que no fue el que el ente acusador

reclamo, sin que dicha institucion protestara por aquella situacion.

En este momento procesal, donde es la defensa que ha presentado
el recurso de apelacion reclamando la absolucién de su prohijado,
por no configurarse el delito sefalado por la primera instancia, de la
valoracion probatoria que pudiera efectuarse tampoco se puede
llegar a la conclusion que la primera instancia ha errado en la
calificacion juridica y que lo demostrado fue el delito de violencia
intrafamiliar, por cuanto se trata de apelante Unico no puede esta
Corporacion hacer gravosa su situacion en virtud del articulo 31 de

la Carta Politica.

En ese orden, siguiendo los parametros dispuestos por la
jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia, en vista de que cuando se emitio el fallo de primera
instancia el juzgador aun tenia la competencia para pronunciarse,
pues, como se indico el fendmeno de la prescripcion acaecio en

esta Sede, lo propio sera declarar la extincién de la accion penal,
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pues no se podria valorar la legalidad del fallo que se apel6; al

efecto, la corporacion en cita, en radicado No. 56425 de 2019 indico:

“La prescripcion desde la perspectiva de la casacion, puede producirse:
a) antes de la sentencia de segunda instancia; b) como consecuencia
de alguna decisién adoptada en ella con repercusion en la punibilidad;
0, C¢) con posterioridad a la misma, vale decir, entre el dia de su
proferimiento y el de su ejecutoria.

Si en las dos primeras hipoétesis se dicta el fallo, su ilegalidad es
demandable a través del recurso de casacion, porque el mismo no se
podia dictar en consideracion a la pérdida de la potestad punitiva del
Estado originada en el transcurso del tiempo.

Frente a la tercera hipodtesis la situaciéon es diferente. En tal evento
la acciéon penal estaba vigente al momento de producirse el fallo y
su legalidad en esa medida resulta indiscutible a través de la
casacion, porque la misma se encuentra instituida para juzgar la
correcciébn de la sentencia y eso no incluye eventualidades
posteriores, como la prescripcion de la accién penal dentro del
término de ejecutoria...

Cuando asi sucede, es deber del funcionario judicial de segunda
instancia o de la Corte si el fendmeno se produce en el tramite del
recurso de casacion, declarar extinguida la accion en el momento
en el cual se cumpla el término prescriptivo, de oficio o a peticion
de parte. Pero si no se advierte la circunstancia y la sentencia alcanza
la categoria de cosa juzgada, la Unica forma de remover sus efectos e
invalidarla es acudiendo a la segunda de las causales que hacen
procedente la accion de revision”4.

Igualmente se ha indicado que, en los eventos en los que la
prescripcién ocurra antes de proferirse el fallo de segunda instancia,
como aqui sucede, es menester tener presente:

«a) Si el error ha sido planteado en la demanda, se debe admitir el
libelo y definir el cargo mediante fallo de casacién, con prescindencia de
los restantes ataques si han sido planteados.

b) Si el recurrente no formuld el reproche, le corresponde a la Corte
analizar la ocurrencia del fendmeno extintivo, casar de oficio para
anular el fallo y, como consecuencia de ello, inadmitir la demanda por
ausencia de objeto, sin que resulte, entonces, procedente, por
innecesario y en virtud del principio de economia procesal, agotar el
juicio de admisibilidad de los cargos contenidos en el libelo. Desde
luego, en caso de haberse admitido la demanda, no habra lugar a emitir
pronunciamiento sobre los cargos alli formulados de procedimiento»®.

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sentencia del 30 de junio 2004,
radicacion No. 18368. En igual sentido, providencias del 4 de mayo de 2006, 7 y 29 de julio y 9
de noviembre de 2009, radicaciones nimeros 25422, 31585, 31980, 32643, respectivamente,
entre otras.

5 CSJ SP1962-2019 de junio 5 de 2019, Rad. 48384.

6 CSJ SP, 12 dic 2019, Rad. 56425.
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(Negrillas fuera del texto original)

Cabe advertir que, si bien las anteriores reglas se demarcaron por
nuestro maximo orden de cierre en materia penal para la sede de
casacion, la esencia de esos presupuestos resulta aplicable a los
eventos en los que en segunda instancia se configure el fenbmeno

de la prescripcion, en la manera en la que arriba se sefial6.

Ahora, pese a las consideraciones que se acaban de sefalar,
conviene anotar que aunque la sentencia de primera instancia se
emitid6 cuando aun la prescripcion no se producia, esta Sede no
logré emitir un pronunciamiento en la oportunidad correspondiente
en atencién a la cantidad de asuntos que llegan a esta Corporacion,
el turno correspondiente y la materia objeto de apelacion, pues al
estarse frente a la solicitud de valoracion probatoria, en su mayoria
de temas testimoniales, el estudio exigia un tiempo prudencial para

su revision.

A lo anterior se suma que en el tramite propio de la primera
instancia se suscitaron una serie de eventualidades que evitaron
gue el asunto se tramite con celeridad, pues, aunque el escrito de
acusacion se radicé el 23 de noviembre de 2016, la sentencia se
emitié solo hasta el 22 de abril del 2019, entre ello, imposibilidad de
trasladar al procesado para asistir a las audiencias, solicitudes de
aplazamiento de diligencias por las partes, e incluso un tramite de

definicion de jurisdicciones.

Finalmente cabe anotar que el procesado actualmente se encuentra
privado de la libertad, conclusion a la que se llega a partir de dos
inferencias, la primera, del reporte del portal web del INPEC que
reporta que se encuentra en detencion domiciliaria, a cargo del
establecimiento carcelario de Ipiales, y la segunda, del contenido de

la sentencia de primera instancia, pues al momento de analizar la
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procedencia de la concesidon de subrogados, afirmé que se
encontraba recluido en las instalaciones del Resguardo Indigena de
Muellamues, disponiendo que se siga con la reclusién en dicho
lugar, entre tanto que la decision del cambio seria del resorte del
Juez de Ejecucibn de Penas y Medidas de Seguridad

correspondiente.

En esa medida, lo procedente es entonces declarar la prescripcion
de la accion penal, asi como cesar todo procedimiento a favor del
procesado, y a consecuencia de ello, disponer la libertad inmediata
de HYCQ, de condiciones civiles y personales estipuladas en este
proceso penal, librando la respectiva boleta de libertad,
determinacién que sera comunicada tanto al Establecimiento
Carcelario de Ipiales como a las autoridades del Resguardo

Indigena de Muellamues, para lo pertinente.

lll. LA DECISION

Por lo expresado, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pasto,

en Sala de Decision Penal, Resuelve:

1°. Declarar la prescripcion de la accion penal a favor de del
procesado HYCQ, identificado con cédula de ciudadania N° ... de
Guachucal (N) derivada de la conducta punible de lesiones
personales dolosas agravadas y en consecuencia, cesar todo

procedimiento que se le adelante por tales hechos.

2°. Librar boleta de libertad en favor de HYCQ, de condiciones civiles
y personales estipuladas en este proceso penal, y comunicar de
esta decision al Establecimiento Carcelario de Ipiales como a las
autoridades del Resguardo Indigena de Muellamles, para lo

pertinente.
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3°. Disponer que por el Juzgado de Primera Instancia se realicen
las anotaciones y cancelaciones pertinentes.

4°. Contra esta decision procede el recurso de reposicion, al no

haber sido el tema de prescripcidén objeto de apelacion.

Notifiquese y Cumplase,

\_ Magistrado Perente

e -
%jﬁ%ﬁé 500
BLANCA ARELLANO MORENO

Magistrada

Secretario
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REGISTRO DE PROYECTO No. 89

EL SECRETARIO DE LA SALA PENAL, EN USO DE SUS
FACULTADES LEGALES,

HACE CONSTAR

Que teniendo en cuenta las medidas establecidas en el Acuerdo
PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, mismas que se ampliaron
hasta el 8 de junio del cursante, mediante Acuerdo PSCJA20-11556,
emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura, respecto de la
pandemia generada por el virus COVID 19 y aquellas propias emanadas
de la Presidencia de la Sala Penal, en manera virtual se deja constancia
del registro de proyecto presentado en la accion de tutela de la
referencia.

Pasto, 21 de julio de 2020.

AN CARTOS ALVAREZ L
Secretario
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