RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION - Se configura la causal 72 del
articulo 355 del C.G.P., relativa a la falta de notificacion o emplazamiento.

“(...) se encuentra demostrada la configuracion de la causal 8° de nulidad
establecida en el articulo 133 del Cédigo General del Proceso (indebida notificacion
al demandado del auto admisorio), situaciébn que desencadena a su vez en la
acreditacion del supuesto de hecho establecido en el numeral 7° del articulo 355
ibidem (estar el recurrente en uno de los eventos de falta de notificacion), razon por
la cual el recurso de revision interpuesto se resolverd de manera favorable, dando
lugar a lo establecido en la parte final del primer inciso del articulo 359 ibid., es decir,
se “declarara la nulidad de lo actuado en el proceso que dio lugar a la revision”.

RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION -El revisionista (demandado)
logré acreditar plenamente que el alli demandante, si tenia conocimiento del
lugar donde podia ser citado.

“(...) en aplicacion del principio de lealtad procesal al que se ha hecho referencia,
se hacia exigible para el sefior EDMUNDO ALFONSO LORA REVELO intentar la
notificacion personal de su hijo LUIS FELIPE LORA TOVAR en la casa de habitacion
en la que tenia conocimiento que podia ser citado, y s6lo en la eventualidad de que
agotado dicho tramite no hubiera sido posible llevar a cabo el mencionado acto de
publicidad, promover los demas que se han establecido en la codificacion procesal
gue nos rige, garantizando asi la comparecencia del sujeto que debia convocarse
en calidad de demandado y evitar que el tramite judicial se adelantara a sus
espaldas”.



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PASTO
SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Magistrado Ponente:

Dr. Gabriel Guillermo Ortiz Narvdez

Referencia: Recurso Extraordinario de Revision
Proceso No: 2020-00003-00 (003-00)
Demandante: LUIS FELIPE LORA TOVAR
Demandado: EDMUNDO ALFONSO LORA REVELO

San Juan de Pasto, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Procede la Sala a decidir por escrito sobre el recurso extraordinario de revision
interpuesto por LUIS FELIPE LORA TOVAR, frente a la sentencia calendada el
nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019), proferida por el Juzgado Cuarto
de Familia del Circuito de Pasto en el marco del proceso de exoneracion de
cuota alimentaria, ultimo instaurado por EDMUNDO ALFONSO LORA REVELO

en contra del promotor del presente tramite.

I. ANTECEDENTES

1. EIl Recurso

a) A través de apoderada judicial, el senor LUIS FELIPE LORA TOVAR,
interpuso recurso extraordinario de revision en contra de la providencia de
nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019), para que previos los tramites del
respectivo recurso y con fundamento en la causal 72 del articulo 354 del C. G.

del P., se proceda a dejar sin efecto en su totalidad el mencionado fallo.
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b) La peticion se formulé con fundamento en que al interior del proceso de
exoneracion de cuota alimentaria No. 2019 - 00062 - 00 tramitado por el
Juzgado Cuarto de Familia del Circuito de Pasto, el demandante, EDMUNDO
ALFONSO LORA REVELO manifesto bajo la gravedad del juramento,
desconocer el domicilio, residencia y lugar de trabajo del demandado LUIS

FELIPE LORA TOVAR.

c) En consecuencia, el Juzgado Cuarto de Familia del Circuito de Pasto, luego
de admitir la demanda y ordenar el emplazamiento del demandado, procedio a
la designacion de un curador ad litem, quien dio contestacion al libelo, razéon
por la cual, agotados los tramites propios del proceso de exoneracion de cuota
alimentaria, a través del fallo de nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019)
se declar6 la prosperidad de las pretensiones, es decir, se exoner6 al senor
EDMUNDO ALFONSO LORA REVELO de la obligacion alimentaria a favor de su
hijo LUIS FELIPE LORA TOVAR.

d) Al respecto, el ahora recurrente extraordinario considera que el fallo que
acogio la totalidad de las pretensiones, se profirio sin que el senor LUIS FELIPE
LORA TOVAR haya podido ejercer su derecho de defensa y contradiccion,
resaltando que era completamente falso que EDMUNDO ALFONSO LORA

REVELO desconociera el domicilio y residencia de su hijo.

e) Que la aseveracion que hizo el demandante bajo la gravedad de juramento
dentro del proceso de exoneracion de cuota alimentaria, indujo al error al
Juzgado Cuarto de Familia del Circuito de Pasto, dando lugar al emplazamiento
del demandado, actuar fraudulento y de mala fe, ya que pese a no cohabitar en
la misma residencia, el senor LORA REVELO tiene pleno conocimiento del lugar
de domicilio y residencia de su hijo, por lo cual expone que existio la intencion
de que el demandado no se enterara del tramite judicial que cursaba en su

contra y obtener un fallo a favor.

f) Manifesto el recurrente en revision que, el demandante en el proceso de
exoneracion de cuota alimentaria tenia conocimiento que LUIS FELIPE LORA
TOVAR estudiaba la carrera universitaria de derecho en una institucion
privada, razon por la cual, debid acudir a dicha alma mater con el fin de
obtener los datos de residencia del demandado, o debi6 solicitar al juzgado para
que se libre el respectivo oficio y obtener tal informacion, lo cual no se hizo.
Adicionalmente, se expres6 que EDMUNDO ALFONSO LORA REVELO no solo

asistio a la ceremonia de grado, sino que ademas, concurrio a la reunion
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familiar que se realizo en la casa de LUIS FELIPE LORA REVELO en la carrera
9% No. 17 — 21 del Barrio Fatima de la ciudad de Pasto.

g) Con fundamento en lo anterior, entiende que se ha configurado la causal 72
del articulo 354 del C. G. del P., es decir, la referida a estar el recurrente en
alguno de los casos de indebida representacion o falta de notificacion o

emplazamiento, siempre que no haya sido saneada la nulidad.

2. Tramite procesal

a) Repartido el presente asunto a través de la oficina de reparto al despacho del
suscrito Magistrado Ponente, se procedi6o en primera medida a solicitar al
Juzgado Cuarto de Familia del Circuito de Pasto el expediente radicado con el
No. 2019 - 00062 - 00 contentivo del tramite de exoneracion de cuota
alimentaria promovido por el senor EDMUNDO ALFONSO LORA REVELO en
contra del senor LUIS FELIPE LORA TOVAR, luego se admiti6 en tramite el
recurso extraordinario, se ordeno el emplazamiento del primero de los
mencionados y se reconocid personeria adjetiva a la apoderada del recurrente.
Sin embargo, con posterioridad y mediando el respectivo memorial, se procedio

a la notificacion personal de LORA REVELO, la cual se efectu6 en debida forma.

b) Asi, enterado del tramite del recurso de revision, el senor EDMUNDO
ALFONSO LORA REVELO a través de apoderado judicial dio contestacion,
refiriéndose a cada uno de los hechos, sefialando particularmente que entre la
realizacion de la ceremonia de grado de su hijo hasta la interposicion de la
demanda habian pasado mas de 6 meses, razon por la cual no podia tener
certeza de los datos que pudiera suministrar la universidad en la que cursé la
carrera de derecho. Por lo demas, se limit6 a manifestar que la actuacion
surtida al interior del proceso de exoneracion de cuota alimentaria se ajusto al
tramite establecido en el C. G. del P., proponiendo como excepciéon de meérito,
sin nominar, la referida a las caracteristicas, finalidades y requisitos del

recurso extraordinario de revision y la causal 7% invocada.

c) Luego, atendiendo las prescripciones establecidas en el articulo 358 del C. G.
del P., surtido el traslado al demandado, se decretaron las pruebas pedidas, se
fijo fecha para llevar a cabo la audiencia para practicarlas, oir los alegatos de
las partes y proferir la sentencia, la cual tuvo lugar el dia tres (3) de agosto de

los cursantes.
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II. CONSIDERACIONES

1. Presupuestos procesales.

Los requisitos para la conformacion valida de la relacion juridico-procesal se
cumplen a satisfaccion, por cuanto esta Corporacion es competente para
conocer del recurso extraordinario de revision interpuesto; la demanda cumplio
con los requisitos formales y especiales consagrados en la codificacion procesal;
existe capacidad y para comparecer al juicio respecto de las partes, quienes

acudieron al proceso a través de apoderados.

2. Legitimacion en la Causa.

El recurso extraordinario de revision fue propuesto por el senor LUIS FELIPE
LORA TOVAR, quien aduce resultar afectado con la decision dictada por el
Juzgado Cuarto de Familia del Circuito de Pasto el dia nueve (9) de julio de dos
mil diecinueve (2019), encontrandose legitimado por activa para impetrar el

recurso extraordinario de revision.

Respecto de la legitimacion en la causa por pasiva, dispone el numeral 2° del
articulo 357 del Codigo General, que la demanda debe dirigirse contra todas
aquéllas personas que fueron parte del proceso en que se dicto la sentencia
objeto del recurso, tal como ocurre en el caso bajo estudio, razon por la cual,
quien fue convocado al proceso esta legitimado para resistir lo pretendido por el

actor.

3. El recurso extraordinario de revision.

El recurso extraordinario de revision constituye una salvedad al principio de la
cosa juzgada, en tanto permite replicar la presuncion de acierto de las
sentencias judiciales, a fin de verificar la existencia de hechos externos al
proceso que inciden en la intangibilidad del fallo definitivo, con la finalidad de
proteger los derechos fundamentales del debido proceso y de defensa del
recurrente, y a su vez, eliminar el fallo judicial que haya sido fruto de las
maniobras o actuaciones ilicitas o de mala fe, imputables a las partes en perjuicio

de la recta administracion de justicial.

! Corte Suprema de Justicia, 10 de julio de 2000. Exp. 7734 MP. Dr. Nicolas Bechara Simancas
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Tiene lugar su invocacion bajo las taxativas causales establecidas en el articulo
355 del Codigo General del Proceso, precisandose que, al auspicio de las
mismas, no procede su consideracion como una tercera instancia, dado que, su
caracter extraordinario, excluye los debates que debieron producirse al interior
del proceso donde tuvo lugar el fallo cuestionado, y por esa razéon no es posible
replantear el litigio definido en las instancias, ni controvertir los fundamentos
de hecho o de derecho que condujeron a la decision impugnada, su viabilidad

depende de que la situacion alegada encaje estrictamente en una de tales

circunstancias y supuestos de hecho consagrados por el legislador2.

La H. Corte Constitucional ha precisado la naturaleza del recurso

extraordinario de revision senalando que:

“(...) la revision no pretende corregir errores “in judicando” ni puede
fundamentarse en las mismas pruebas que sirvieron de soporte a la
decision que puso término al proceso, pues para estos yerros estdn
previstos los recursos ordinarios Yy extraordinarios dentro del propio
proceso. La revision, que no es un recurso sino una accion, pretende, como
lo ha senialado la doctrina y la jurisprudencia, un examen detallado de
ciertos hechos nuevos que afectan la decision adoptada y el sentido
de justicia que de ella emana. La accién de revision, en la medida en
que afecta la certeza brindada por la cosa juzgada, es no sélo
extraordinaria sino que ademds procede por las causales taxativamente
sefialadas por la ley, y no es posible aducir otras distintas. Y esta
taxatividad es razonable, pues se trata de “una figura que modifica
providencias amparadas en el principio de cosa juzgada”, y por ello “las
causales previstas para la revision deben ser aplicadas e interpretadas
en sentido restringido”s.

Del mismo modo, de vieja data la maxima autoridad de la Jurisdiccion Ordinaria,

sobre el remedio procesal bajo estudio, ha precisado:

“(...) La regla general, en el recurso de que se trata, es la posibilidad de
desvirtuar la presuncion de legalidad que ampara a las sentencias res
iudicata proveritate habetur, demostrando plenamente que esa sentencia
estaba fundada en una realidad procesal contraria a la verdad, que fue
demostrada con pruebas falsas o que tal verdad no pudo ser acreditada en
el proceso no por descuido, omisién o negligencia de la parte interesada, sino
por fuerza mayor, caso fortuito u obra de la parte contraria en cuya virtud las
pruebas pertinentes no pudieron ser allegadas al proceso, ademads en ambos
casos, que de no haber mediado esas circunstancias imprevistas e
irresistibles para el interesado, la decision habria sido otra (...)"4.

2 C.S.J. Sala Civil y Agraria Bogota, D. C., catorce (14) de enero de dos mil tres (2003). M.P. Manuel Ardila Velasquez

3 Sentencia C-680 de 1998, M.P.: Carlos Gaviria Diaz, Fundamento 4.2, reiterada en sentencia No. T-039 de 1996, M.P: Antonio Barrera
Carbonell y en Sentencia C-004 de 2003 con Ponencia del Magistrado Eduardo Montealegre Lynett.

4 Casacion Civil, G.J. t. CXLVII, pags. 46 y 47.
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Asi, se entiende que en efecto, el recurso de revision afecta la certeza brindada
por la cosa juzgada, cuando la sentencia que ha hecho transito a ella ha
incurrido en ciertos yerros como por ejemplo, estar fundada en una realidad
factica o procesal contraria a la verdad. No obstante, la procedencia de este
medio de impugnacion extraordinario se limita a la configuracion de unas
especificas y especialisimas condiciones que ni si quiera admiten una

interpretacion por analogia o extensiva de lo que restringidamente comprenden.

4. Problema juridico planteado:

Corresponde en esta oportunidad proceder a resolver el siguiente
cuestionamiento: ¢La parte promotora del recurso extraordinario de revision logro
acreditar la configuracion de la causal 7* contenida en el articulo 355 del Codigo
General del Proceso, a fin de lograr la invalidacion de la sentencia de nueve (9) de
julio de dos mil diecinueve (2019), proferida por el Juzgado Cuarto Civil del

Circuito de Pasto?

Para resolver el problema juridico planteado, se encuentra que el numeral
séptimo del articulo 355 del Codigo General del Proceso establece como causal de
revision: “Estar el recurrente en alguno de los casos de indebida representacion o
falta de notificacion o emplazamiento, siempre que no haya sido saneada la

nulidad” (Subrayas fuera del texto).

El tratadista HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO, apunta que “los numerales 7 y 8
del articulo 355 se refieren a las causales de nulidad como tipificadoras de
causales de revision. Cuando un proceso se ha adelantado existiendo indebida
representacion o falta de citaciéon o emplazamiento respecto de algunas de las
partes o litisconsorte necesario, procede la revision, siempre, claro estd, que la

nulidad no se haya saneado™.

En el mismo sentido, nuestro mas Alto Tribunal de Casacion Civil, ha senalado

ya de vieja data:

3. En la causal séptima de revision convergen los motivos de nulidad adjetiva
consagrados en los numerales 7, 8 y 9 del articulo 140 del Cédigo de
Procedimiento Ciwvil, que garantizan el derecho defensa, los cuales tienen no
obstante supuestos diferentes, que impide involucrarlos de manera
indiscrimida en un sélo evento. El primero de los citados numerales, centra

> LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. DUPRE editores. Bogota, 2019. p. 906.
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su radio de accion en la indebida representacion de las partes, no debiendo
confundirse con la legitimaciéon en la causa, que como una de las condiciones
de la accion apunta al fondo de la cuestion litigada;, la nulidad del
numeral 8, tiene lugar cuando quien senalado como demandado, no
fue notificado en legal forma; y la del numeral 9 "Cuando no se
practica en legal forma la notificacion a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demds personas que aunque indeterminadas deben
ser citadas como partes, o a las que deben suceder en el proceso a
cualquiera de las partes cuando la ley asi lo ordena, o no se cita al Ministerio
Publico en los casos de ley".

4. La recurrente invocé como primera causal de revision, la hipétesis
contemplada en el numeral 7 del articulo 380 del Cédigo de Procedimiento
Ciwvil, que consiste en "Estar el recurrente en uno de los casos de indebida
representacion o falta de notificacion o emplazamiento contemplados en el
articulo 152 siempre que no haya saneado la nulidad". El articulo 152 citado
por la norma, corresponde, a partir de la vigencia del Decreto 2282 de 1989,
al articulo 140 del C. de P.C., a pesar de que no se hubiera adecuado la cita.
5. Esta causal encuentra su fundamento en el articulo 29 de la Constitucion
Politica al consagrar el debido proceso como institucion juridica, esto es, en el
juzgamiento conforme a las leyes preexistentes, ante juez competente y con
rigurosa observancia de las formalidades legales, que de no cumplirse
acarrea la violacién del derecho de defensa, pudiendo en consecuencia la
parte perjudicada solicitar la revisiéon de la sentencia en procura de que se
decrete la nulidad que no se haya convalidado, dado que el legislador ha
buscado que las circunstancias que generan nulidad procesal se discutan y
resuelvan en el mismo proceso, siendo por tanto excepcionales los eventos en
los cuales puede demandarse la revision por la causal en estudio, dado que,
st por ejemplo existio oportunidad para proponerla a través de incidente o del
recurso de casacion y no se hizo asi, se pierde la posibilidad de impetrarla
posteriormente como motivo de revision™.

No esta por demas destacar que la anterior cita jurisprudencial hace referencia a
normas del derogado Coédigo de Procedimiento Civil, sin embargo, el anotado
precedente resulta aplicable al caso de marras, en atencion a que la redaccion
legal de la causal bajo analisis es idéntica a la normatividad vigente, e incluso,
gozan del mismo fundamento constitucional, cual es garantizar el debido proceso,
el derecho de defensa y contradiccion establecidos en el articulo 29 de la Carta

Politica.

Al respecto, en providencia mas reciente se senalo:

“La causal definida en el numeral 7° del articulo 380 del cédigo de
procedimiento civil, estructurase cuando los recurrentes estan “en alguno de
los casos de indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento
contemplados en el articulo 152 (hoy 140), siempre que no se haya saneado
la nulidad”, y busca reparar la injusticia de adelantar un proceso a
espaldas de quien ha debido tener la oportunidad de ejercer el

® Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia de 30 de noviembre de 1995. M.P. Nicolas Bichara
Simancas. Referencia: Expediente N° 5081.
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derecho de defensa y remediar el quebranto de la garantia
constitucional al debido proceso” .

Bajo el hilo conductor que se ha demarcado, dentro de los diferentes supuestos

de hecho de los que se habla en el numeral 7° del articulo 355 del C. G. del P.

(indebida representacion, falta de notificacion o indebido emplazamiento), el

presente asunto se centra en que, quien se ha sennalado como demandado no fue

notificado en legal forma. Lo dicho, en otras palabras, significa que el analisis de

la causal invocada por la parte actora debe mirarse de cara a la hipotesis

invalidante del proceso consagrada en el numeral 8° del articulo 133 del C. G. del

P. que a la letra reza:

“articulo 133.- Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

(-..)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demads
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
o cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser

citado”.

Ahora, con el objetivo de acreditar la configuracion de la causal alegada, la parte

actora aporté como elementos de conviccion, el siguiente material documental:

El registro fotografico en el que se evidencia que el senor EDMUNDO
ALFONSO LORA REVELO asisti6 al grado de su hijo LUIS FELIPE LORA,
cuando recibid su titulo de abogado ante la IU CESMAG en el mes de
agosto de 2018.

El registro fotografico de la reunion familiar con ocasion al grado del senor
LUIS FELIPE LORA, en su lugar de residencia, ubicada en la carrera 9 # 17
— 21 del Barrio Fatima de la ciudad de Pasto en agosto de 2018.

Impresion del registro telefonico de llamadas realizadas por parte de
EDMUNDO ALFONSO LORA REVELO a su hijo LUIS FELIPE LORA TOVAR

de fecha seis (6) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

" Corte Suprema de Jusiticia, Sala de Casacion Civil. Sentencia de 10 de junio de 2021. M.P. Octavio Augusto
Tejeiro Duque. Ref. STC6830-2021.

Recurso Extraordinario de Revisién N° 2020 — 00003 — 00
Magistrado Ponente: Dr. Gabriel Guillermo Ortiz Narvéez



Por lo demas, solicito la declaracion de los testigos Socorro Chacon, Maria Isabel
Tovar y Camilo Gomez, de cuyos dichos puede extractarse lo siguiente, con

relevancia para el proceso:

La senora Maria del Socorro Chacon, manifestd que el padre del senor LUIS
FELIPE si conocia el lugar de residencia de su hijo, porque la casa donde €l vive
era de los abuelos maternos, la cual habitaba desde que la madre del recurrente
en revision se separé de EDMUNDO LORA hacia mas de 20 anos, insistiendo en

que siempre habian residido ahi sin existir otro lugar.

Al respecto, aclar6 ser vecina de los demandantes en revision, motivo por el cual
conocia a LUIS FELIPE desde que eran muy ninos, teniendo una relacion de
amistad con su sefnora madre, agregando que el padre ahora demandado visitaba

a sus hijos en ese lugar en algunas ocasiones.

Luego, expuso que cuando LUIS FELIPE LORA se gradu6 de abogado, el sefior
EDMUNDO LORA asistio tanto a la universidad como a la casa de habitacion,
lugar al que también concurrio la testigo, escuchando decir al demandado en este
asunto, que habia que apoyar para que su hijo siga adelante respecto de unas

especializaciones o postgrados.

Respecto del lugar de residencia del LUIS FELIPE LORA, describio6 la testigo que
se trataba de una casa grande, donde vivian “el papd de Myriam que ya fallecid”,
“la seriora Clemencia” (abuela del demandante), “Myriam” (madre del recurrente),
“Luis Felipe y el hermano Jests Alejandro”, y la empleada, personas que estaban
“cuidando de la abuelita”, destacando que “Luis Felipe vive ahi, es soltero y por
esta situacion no ha podido conseguir trabajo, esta estudiando una maestria, estd

endeudado y la mama también, es con el ICETEX”.

Finalmente, relatdo que no era amiga de EDMUNDO LORA, apenas conocidos, y
que en las ocasiones en que el mencionado padre del recurrente visitaba la casa
en la que residia su hijo, la testigo no estaba presente en la casa, pero por su
vecindad si veia que €l llegaba un carro rojo, agregando que: “compartir, sélo
cuando hubo el grado, ese dia charlamos un rato nos saludamos un rato, todos en

la reunion.
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A continuacion se recibio la declaracion de la senora Maria Isabel Tovar, pariente
en tercer grado de consanguinidad con el demandante (tia materna), quien

manifesto:

“Tenia entendido que se habia hecho una notificacion hacia Luis Felipe lora,
notificacion que no fue realizada directamente hacia él, porque el sr.
Edmundo desconocia totalmente de la direccion y residencia donde se
encontraba Luis Felipe, que desconocia incluso el numero de teléfono, lo cual
no es verdad’

Relato que en la actualidad la testigo ya no residia en la casa de sus padres, lugar
donde Myriam con sus dos hijos, entre ellos el actual demandante, habia vivido
desde que se produjo la separacion con EDMUNDO LORA hacia mas de 19 o 20

anos, agregando que el padre del demandante:

“Ha ido en visitas frecuentes, el senor iba a recoger a los muchachos en un
carro rojo, que la ultima vez fue en el grado del sobrino, donde en la casa de
mi madre tuvimos una reunion muy familiar, se encontraba el sr. Edmundo
presente, tuvimos una corta conversacion, se dio que él inclusive hizo un
comentario acerca de mis hijas que ya estaban grandes, que él las habia
visto desde que eran ninas, por seguridad del vehiculo de él, mi mamad
permitié que el vehiculo fuera parqueado dentro de la casa, él si conoce de la
residencia donde se encuentran viviendo desde su separacion con Myriam, y
ellos no han cambiado de su lugar de residencia”.

Senalando mas adelante:

“El sr. Edmundo si tenia conocimiento del lugar donde se encontraba Luis
Felipe porque Jesus Alejandro (hermando del demandante) tenia mds
contacto con él, y podia haberle enviado una noticia o mensaje, habian
muchas formas de las que podia enterarse de la situaciéon que ocurria con el
papd, Edmundo nunca vivid ahi, él si conocia porque cuando tuvieron
noviazgo con mi hermana, la recogia, habia visitas, ellos inicialmente cuando
se casaron vivieron en villa docente, donde él tenia su residencia, y por cosas
de la vida, unos anos mds tarde cuando yo me casé tuve la oportunidad de
adquirir una casa que dio la casualidad que era al lado de la casa donde
ellos vivieron, podia notificar alla, él en ocasiones recurri6 a mis hermanas
llamdandolas para que sean intercesoras entre sus hijos y él, es mds, a mi me
llamé en unos anos, se consiguié el teléfono mio para decir que mi hermana
habia puesto en contra de él a sus hijos, no accedi a ser intermediaria, pues
los hijos se daban cuenta de como eran las cosas”.

Finalmente, respecto del numero de celular del demandante, manifesté que
siempre habia sido el mismo abonado, que nunca lo habia cambiado, aunque no
supo especificar si se encontraba registrado a su nombre ante alguna empresa de

telefonia movil.
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Luego, en una declaracion muy corta el testigo Camilo Gomez, pariente en cuarto
grado de consanguinidad con el demandado (primo materno), manifesté que
conocia al senor EDMUNDO LORA porque “es el papd de mi primo, conozco de eso
porque en el grado de Luis Felipe se llevé a cabo una reunién familiar y fue en la

casa de residencia de Luis Felipe y él estuvo ahi presente”.

En adicion, aparece en el plenario solicitada por su mismo apoderado judicial, la
declaracion de parte rendida por el senor EDMUNDO ALFONSO LORA REVELO,
quien manifesto que las visitas al lugar de residencia de sus hijos se realizaron
cuando ellos eran unos nifos muy pequenos, aproximadamente de cinco anos de
edad, agregando que no conoce la direccion exacta del lugar en donde los veia en
aquella época, pero que quedaba en el Barrio Fatima de la ciudad de Pasto, lugar

al que no habia vuelto desde hacia unos 18 anos.

Respecto de las manifestaciones de otros testigos, relato que era verdad que
acudio a la ceremonia de grado del demandante en el auditorio de la universidad,
lo mismo que a la reuniéon familiar de la que se ha hablado, aduciendo que fue
invitado a la casa de los padres de su exesposa, sin saber exactamente quien vivia
en ese lugar, puesto que insistio, no habia regresado en ese lugar desde hacia
mucho, reconociendo que igualmente quedaba ubicada en el barrio Fatima de la

ciudad de Pasto.

En relacion con la reunion familiar, describié que por haber transcurrido tanto
tiempo entre la ultima vez que habia visitado el lugar, no reconocia a muchas
personas que también estaban alli, corroborando con ello la conversacion que
habia tenido con una de las testigos de la parte demandante respecto de la edad

de sus hijas.

Por lo demas, neg6 tener comunicacion con los demas familiares maternos de sus
hijos, agregando que no habia tenido acercamientos con ellos salvo en muy pocas
oportunidades, una de ellas por teléfono con el demandante, quien habia sido
muy grosero, reiterando con ello lo deteriorado de la relacion con sus hijos debido

al paso del tiempo, a tal punto que si se encontraban por la calle no lo saludaban.

Ahora, de la valoracion de la prueba en su conjunto, se encuentra que
relacionando los testimonios rendidos por las testigos Maria del Socorro

Chacon y Maria Isabel Tobar con la declaracion del demandado EDMUNDO
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LORA, es posible verificar que en oportunidad pasada, luego de la separacion
de este ultimo de su esposa Myriam, tanto ella como sus hijos se mudaron a la
casa de los abuelos maternos ubicada en el barrio Fatima de la ciudad de
Pasto, lugar y época durante la cual el demandado reconocio hacer visitas

ocasionales.

Luego, si bien el demandado manifesté no haber visitado a sus hijos en época
reciente en atencion al deterioro de su relacion familiar, lo cierto es que si
acepto haber asistido a la reunion que se celebro con ocasion al grado de LUIS
FELIPE LORA, a la cual asistieron las demas testigos que se reportaron al
plenario con quien sostuvo breves conversaciones. Asi, de lo relacionado por las
testigos y el declarante, puede corroborarse que el material fotografico anexo a
la demanda si corresponde a la realizacion del mencionado festejo, el cual se
realizo en la casa de los abuelos maternos del demandante, ubicada en el barrio

Fatima de la ciudad de Pasto.

Ahora, de la relacion de ciertos detalles manifestados por el demandado, como
por ejemplo el color de su vehiculo y la conversacion sostenida con una de las
testigos en la reunion familiar antes descrita, entre otros aspectos, es posible
inferir que Maria del Socorro Chacon y Maria Isabel Tobar dijeron la verdad en
sus versiones, quienes fueron responsivas y claras al exponer la razoén por la
cual tenian el conocimiento de los hechos que narraron, senalando que el sefior
EDMUNDO LORA si conocia del lugar de residencia de su exesposa e hijos por

las visitas que realiz6 a su casa de habitacion.

Por lo demas, el senor EDMUNDO LORA reconoci6 que la casa de habitacion a
la que hacia ya varios anos realizo las visitas a sus hijos, quedaba ubicada en
el barrio Fatima de esta ciudad, misma vecindad en la que manifest6é ubicarse
la casa donde se llevo a cabo la reunién con ocasion al grado de su hijo LUIS
FELIPE LORA, narracion de la cual se infiere razonablemente que se trataba del
mismo lugar, sobre todo si se tiene en cuenta las versiones de las
prenombradas testigos quienes manifestaron que en esa casa es donde ha
residido el demandante con su abuela, madre y hermano, sin que haya existido
cambio alguno durante el paso de los anos desde el dia en que llegaron a vivir
ahi, es decir, la correspondiente a la direccion carrera 9 # 17 — 21 del Barrio

Fatima de Pasto.
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Igualmente, atendiendo la version rendida por el demandando respecto de la
residencia de sus hijos, resulta razonable entender que si el lugar en donde
realizo las visitas cuando sus descendientes tenian una muy corta edad, era el
mismo en el cual se realizo la reunion familiar por el grado de uno de ellos,
aproximadamente 18 anos después, era aquel y no otro el que correspondia a
su actual residencia, inferencia que no resultaba ilogica, descabellada o
absurda, maxime cuando entre el citado festejo y la presentacion de la
demanda de exoneracion de cuota alimentaria, no transcurrieron mas de 6

meses.

Ahora, si bien el documento en el cual se imprimieron los pantallazos del
registro de unas llamadas telefonicas sostenidas entre LUIS FELIPE LORA y su
padre ALFONSO LORA REVELO, no es suficientemente contundente para
acreditar dicho hecho, lo cierto es que el ultimamente nombrado acepté
haberse comunicado con su hijo a través de teléefono moévil en al menos una
oportunidad, razon por la cual es posible inferir razonablemente que el
demandado tenia conocimiento de su abonado celular, sin que para ello, sea
necesario o relevante que dicho numero esté vinculado a un plan de telefonia
movil brindado por una empresa prestadora de dicho servicio, registrado a

nombre de LUIS FELIPE.

De lo anterior, se concluye que el senor ALFONSO LORA REVELO al momento
de interponer la demanda de exoneracion de cuota alimentaria en contra de
LUIS FELIPE LORA el pasado veinte (20) de febrero de dos mil diecinueve
(2019), si tenia conocimiento del lugar en donde podia citar al demandado,
teniendo la posibilidad de determinar su direccion y en cualquier caso, intentar

comunicacion con su hijo para que pudiera comparecer al proceso.

Bajo ese entendido, véase que el presupuesto establecido en el articulo 293 del
C. G. del P. invocado por la parte demandante en el proceso de exoneracion de
cuota alimentaria, para dar lugar a lo establecido en dicha norma respecto del
emplazamiento para notificacion personal, es el desconocimiento o ignorancia

del “lugar donde puede ser citado el demandado”.

Sin embargo, pese a que el senor EDMUNDO ALFONSO LORA REVELO
consigno en la demanda de exoneracion de cuota alimentaria: “bajo la gravedad

del juramento, manifiesto no conocer la direcciéon de domicilio, residencia ni lugar
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de trabajo, tampoco correo electrénico ni numero de teléfono de contacto”, lo
cierto es que al interior del presente plenario se acreditdo por parte del
revisionista que el mencionado demandante si tenia conocimiento del lugar en

donde LUIS FELIPE LORA TOVAR podia ser citado.

Al respecto, se precisa recordar el principio de moralidad que rige el

procedimiento jurisdiccional:

“La buena fe, la lealtad, la veracidad y la probidad son principios éticos
que han sido incorporados en los sistemas juridicos y que componen el
llamado “principio de moralidad” del derecho procesal, que constituye uno
de los triunfos de la concepciéon publicista de esta rama del Derecho sobre
las teorias meramente privatistas o utilitaristas. Lo que se pretende hacer
al incorporar estos preceptos morales al Derecho positivo es darle cardcter
vinculante a la forma de actuar de las partes, por considerar que ésta es
juridicamente relevante dentro del proceso judicial. Por lo tanto, y debido a
que media el interés publico en las actuaciones procesales, las limitaciones
que impone el principio de moralidad a la actividad de las partes
encuentran pleno asidero dentro de nuestro ordenamiento. El articulo 83 de
nuestra Constitucion presume la buena fe en las actuaciones de los
particulares y de las autoridades publicas. Esta presuncién, aplicada al
proceso judicial, implica que unos y otras actuen de conformidad y
cumplan con los principios procesales de moralidad: lealtad, buena fe,
veracidad, probidad y seriedad”™s.

Bajo ese entendido, y en aplicacion del principio de lealtad procesal al que se
ha hecho referencia, se hacia exigible para el senor EDMUNDO ALFONSO LORA
REVELO intentar la notificacion personal de su hijo LUIS FELIPE LORA TOVAR
en la casa de habitacion en la que tenia conocimiento que podia ser citado, y
solo en la eventualidad de que agotado dicho tramite no hubiera sido posible
llevar a cabo el mencionado acto de publicidad, promover los demas que se han
establecido en la codificacion procesal que nos rige, garantizando asi la
comparecencia del sujeto que debia convocarse en calidad de demandado y

evitar que el tramite judicial se adelantara a sus espaldas.

Como puede verse, en el presente caso se encuentra demostrada la
configuracion de la causal 8° de nulidad establecida en el articulo 133 del
Codigo General del Proceso (indebida notificacion al demandado del auto
admisorio), situacion que desencadena a su vez en la acreditacion del supuesto
de hecho establecido en el numeral 7° del articulo 355 ibidem (estar el
recurrente en uno de los eventos de falta de notificacion), razén por la cual el

recurso de revision interpuesto se resolvera de manera favorable, dando lugar a

8 Corte Constitucional. Sentencia T — 1014 de 10 de diciembre de 1999. M.P. Vladimiro Naranjo Mesa.
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lo establecido en la parte final del primer inciso del articulo 359 ibid., es decir,

se “declarara la nulidad de lo actuado en el proceso que dio lugar a la revision”.

Finalmente, en virtud de que el recurso de revision se ha resuelto de forma
favorable a quien lo interpuso y el senor EDMUNDO LORA REVELO se
constituye como la parte vencida del juicio, se abre paso la condena en costas a
favor del actor, fijandose las agencias en derecho en la suma de un salario

minimo legal mensual vigente.

III. Decision

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pasto, en
Sala de Decision Civil - Familia, administrando justicia en nombre de La

Republica de Colombia y por Autoridad de la Ley:

Resuelve:

PRIMERO. DECLARAR fundado el recurso extraordinario de revision
interpuesto por LUIS FELIPE LORA TOVAR contra sentencia de fecha nueve (9)
de julio de dos mil diecinueve (2019), proferida por el Juzgado Cuarto de
Familia de Circuito de Pasto, dentro del proceso No. 2019 — 00062 - 01, por la

causal 7% del articulo 355 del Coédigo General del Proceso.

SEGUNDO. En consecuencia, DECLARAR la nulidad de lo actuado al interior
del proceso No. 2019 — 00062 - 01 tramitado por el Juzgado Cuarto de Familia

del Circuito de Pasto, desde el mismo auto admisorio de la demanda.

TERCERO: CONDENAR en costas a favor de LUIS FELIPE LORA TOVAR y a
cargo de EDMUNDO ALFONSO LORA REVELO. Al momento de tasarlas, tener
como agencias en derecho la suma de UN SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL
VIGENTE.

CUARTO: ORDENAR una vez culminada la actuacion procesal el envio de los
cuadernos que conforman el expediente No. 2019 — 00062 — 00 al Juzgado de

origen, dejando las anotaciones del caso en el libro radicador que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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