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JUZGADO TREINTA Y DOS (32) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE LA LOCALIDAD DE BARRIOS UNIDOS DE BOGOTA D.C.

Calle 76 No. 53-05 casa de justicia 

Bogota, D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020)

Clase de Proceso: EJECUTIVO
Expediente: 11001-41-89-032-2018-00914-00
Demandante: ALFONSO SANCHEZ RODRiGUEZ
Demandada: ELIZABETH MORENO RODRIGUEZ
Asunto: ESTARSE A LO RESUELTO POR EL SUPERIOR
Providencia: AUTO DE SUSTANCIACION

OBED^ZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Tribunal Superior de Bogota, D.C., 

Sala Civil de Decision, que revocd la sentencia de tutela proferida el 12 de febrero de 

2020, por el Juzgado Treinta y Cuatro (34) Civil del Circuito, que denego el amparo de 

los derechos fundamentales invocados por la actora en accion constitucional.

Atendiendo lo alii decidido, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Nl EFECTO la nueva emisidn del fallo de sentencia 

proferido el 20 de febrero de 2020 por el cual se dicto sentencia anticipada y ordend la 

terminacidn del proceso.

SEGUNDO: Asf las cosas, en cumplimiento a lo ordenado por el Superior Jerarquico. 

se procedera a dar tramite a la solicitud de nulidad formulada por la parte demandada.

Notifiquese,

ITA MARIA C 
Juez
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JUZGADO TREINTA Y DOS (32) DE PEQUENAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MOlTIPLE DE LA LOCALIDAD DE BARRIOS 

UNIDOS DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACldN POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacidn en ESTADO No. 017 
fijado hoy 7 de iulto de 2020 a la hora de las 8:00 A M.

DIANA MARCELA VELA APARICIO
Secrefaria
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JUZGADO TREINTA Y DOS (32) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MOLTIPLE DE LA LOCALIDAD DE BARRIOS UNIDOS DE BOGOTA D.C.

Calle 76 No. 53-05 casa de justicia 

Bogota, D.C., seis (6) de julio de dos mil veinte (2020)

Clase de Proceso: EJECUTIVO

Expediente: 11001-41 -89-032-2018-00914-00

Demandante; ALFONSO SANCHEZ RODRIGUEZ

Demandado: ELIZABETH MORENO RODRIGUEZ
Asunto: DECIDE NULIDAD
Providencia; AUTO INTERLOCUTORIO

Procede el Despacho a decidir la nulidad propuesta por el apoderado judicial de la 

demandada Elizabeth Moreno Rodriguez.

ANTECEDENTES

En virtud del uso de la facultad prevista en el numeral 2° del articulo 278 del Codigo 

General del Proceso, y como quiera que no hubo pruebas que practicar el juzgado 

procedio a dictar sentencia anticipada, escrita y por fuera de audiencia el 2 de 

diciembre de 2019 (fis. 39 a 41), por el cual se declare no probada la excepcion 

TALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA", propuesta por la parte 

demandada y ordeno seguir adelante la ejecucion conforme al mandamiento de 

pago.

Una vez notificada la citada providencia el apoderado judicial de la ejecutada 

anteriormente citada, allego escrito de fecha 6 de diciembre de 2019 solicitando la 

nulidad de la actuacion con fundamento en el numeral 5° del articulo 133 del Codigo 

General del proceso • ■) cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo 

con la ley sea obligatoria”: bajo el entendido de que el numeral 7° del articulo 372 

ibidem, dispone que debe realizarse de manera obligatoria por el juez el 
interrogatorio a las partes del proceso, lo cual no ocurrio y aun asi dicto fallo 

condenatorio.



Adicionalmente indico que e! numeral 8 de la precitada norma, dispone que, 
“Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisono de la 

demanda a personas determinadas, o el emplazamienfo de las demas personas 

aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquMas 

que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo 

ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquierotra persona 

o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado”, por lo que en el fallo de 

primera instancia el operador juridico le impuso a la sociedad “CONFECCIONES 

BIPRO LIMITADA”, la carga procesal de asumir el pago de la suma ejecutada sin 

haber sido citada al proceso, por lo que los hechos de nulidad ya senalados se 

generaron en el marco de la sentencia anticipada proferida por el despacho (fis. 1 y 

2).

La parte demandante al descorrer el traslado guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. Las nulidades procesales han sido establecidas en nuestro ordenamiento 

procesal como el mecanismo idoneo para salvaguardar el derecho constitucional al 
debido proceso, las cuales se encuentran expresamente consagradas en el articulo 

133 ejusdem, de esta manera no pueden alegarse en el proceso civil nulidades que 

no se encuentren establecidas en el referido canon normativo.

2. Ahora, en el numeral 5° del canon 133 ibidem, establece que el proceso sera nulo
cuando se omiten las oportunidades para soUcitar, decretaro practicarpruebas,
o cuando se omite la practice de una prueba que de acuerdo con la ley sea 

obligatoria".

Asimismo, el inciso segundo del articulo 278 del citado estatuto procesal indica que 

“En cualquier estado del proceso, el juez deber^ dictar sentencia anticipada, total o 

parcial, en los siguientes eventos:"

“1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por 

iniciativa propia o por sugerencia del juez.”

“2. Cuando no hubiere pruebas porpracticar.”

“3. Cuando se encuentre prueba probada la cosa juzgada, la transaccion, la 

caducidad, la prescnpcion extintiva y la carencia de legitimacidn en la causa”.



A su turno el numeral 8° del articulo 133 ejusdem, establece que e! proceso sera 

nulo cuando “(...) no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de 

la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas 

aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas 

que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley as! lo 

ordena (...)”

Seguidamente, el articulo 290 ibidem, indica que deber^ notificarse personalmente 

“(...) Al demandado o a su representante o apoderado judicial, la del auto admisorio 

de la demanda y la del mandamiento ejecutivo (...)" diligencia que se efectuara de 

conformidad con los articulos 291 y 292 del estatuto procesal

Por su parte, los articulos 291 y 292 anteriormente mencionados, en su orden, son 

claros al consagrar que:

“(...)2. Las personasJuridicas de derecho pnvado y los comerciantes inscritos en el 

registro mercantil deberan registrar en la Cdmara de Comerdo o en la oficina de 

registro correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o 

agenda, la direccidn donde redbir^n notificaciones judiciales. Con el mismo 

propdsito deberan registrar, adem^s, una direccidn electrdnica.

“Esta disposidon tambidn se aplicard a las personas naturales que hayan 

suministrado al juez su direccidn de correo electrdnico.

“3. La parte interesada remitird una comunicacidn a quien deba ser notificado, a su 

representante o apoderado, por medio de servido postal autorizado por el Ministerio 

de Tecnologias de la Informacidn y las Comunicaciones, en la que le informard 

sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe 

ser notificada, previniendolo para que comparezca aljuzgado a redbir notificaddn 

dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destine. 

Cuando la comunicacidn deba ser entregada en munidpio distinto al de la sede del 
juzgado, el termino para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en e! exterior 

el termino serd de treinta (30) dias.

“La comunicacidn debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le 

hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a 

quien deba ser notificado. Cuando se trate de persona Juridica de derecho privado 

la comunicacidn deberd remitirse a la direccidn que aparezca registrada en la 

Cdmara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.



"Cuando se conozca la direccion electronica de auien deba ser notificado, fa

comunicacion podra remitirse por el Secretario o e! interesado por medio de correo
electronico. Se presumira aue el destinatario ha recibido la comunicacion cuando el
iniciador receocione acuse de recibo. Bn este caso, se deiara constancia de ello en

el expediente v adiuntara una impresidn del mensaie de datos.

“4. Si la comunicacion es devuelta con la anotacidn de aue la direccion no existe o 

Que la persona no reside o no trabaia en el lunar, a petidon del interesado se
procedera a su emplazamiento en la forma prevista en este codiao.

“(■■■)

“6. Cuando el dtado no comparezca dentro de la oportunidad seDalada, el 

interesado procedera a practicar la notificacidn por aviso ('..J”(resalta el despacho).

Ahora, la notificacidn por aviso se surtira “(...) Cuando no se pueda hacer la 

notificacidn personal del auto admisotio de la demanda o del mandamiento ejecutivo 

al demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra 

providencia que se debe realizar personalmente, se hara por medio de aviso que 

debera expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que 

conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que 

la notificacidn se considerara surtida al fmalizar el dla siguiente al de la entrega del 
aviso en el lugar de destine.

“Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el 
aviso debera ir acompanado de copia informal de la providencia que se notifica.

“El aviso sera elaborado por el interesado, quien lo remitird a traves de servicio 

postal autorizado a la misma direccidn a la que haya sido enviada la comunicacidn 

a que se refiere el numeral 3 del articulo anterior.

“La empresa de servicio postal autorizado expedird constancia de haber side 

entregado el aviso en la respective direccidn, la cual se incorporara al expediente, 

Junto con la copia del aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se 

aplicara lo previsto en el articulo anterior.



"Cuando se conozca la direccion electrdnica de quien deba ser notificado, el aviso 

y la providencia que se notifica podran remitirse por el Secretaho o el interesado por 

medio de correo electronico. Se presumir^ que el destinatario ha recibido el aviso 

cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. Bn este caso, se dejara constancia 

de ello en e! expediente y adjuntarb una impresion delmensaje de dates.(...)"

Finalmente, acorde con el artfculo 293 se realizara el emplazamiento
Cuando el demandante o el interesado en una notificacion personal manifieste que 

ignore el lugar donde puede ser citado el demandado o quien deba ser notificado 

personalmente, se procederd al emplazamiento en la forma prevista en este codigo

Bajo este derrotero, sea lo primero precisar que, cuando la ley autoriza proferir 

sentencia anticipada, no es necesario agotar las etapas que le son propias al 

proceso, ni practicar las pruebas que le son obligatorias, el fallo es antidpado, esto 

es, que por expresa dispense legal es viable que el juez omita las fases o 

actuaciones faltantes, y sostener que, pese a que la ley autoriza la sentencia 

anticipada, interrogar a las partes o escucharlas en alegatos finales, envolveria una 

contradiccion porque si asi fuera el fallo ya no seria antidpado1.

Por eso no podria reclamarse la configuracidn de una nulidad procesal (num. 5, art. 
133 //?.), dado que existe norma especial que excusa la obligatoriedad de las 

declaraciones de parte.

Ahora, en cuanto a la segunda solicitud de nulidad invocada en el numeral 8° de! 
canon 133 del Codigo General del Proceso, que preve ‘‘Cuando no se practice en 

legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas 

determinadas, bajo el argumento de que el operador juridico le impuso a la 

sociedad “CONFECCIONES BIPRO LIMITADA,’\a carga procesal deasumirel pago 

de la suma ejecutada sin haber sido citada al proceso, resulta pertinente traer a 

discrecidn que de la revision de la orden de apremio proferida el 29 de noviembre 

de2018 (fl. 13y vto.), sedispuso librar mandamiento de pago unicamente en contra 

de “ELIZABETH MORENO RODRIGUEZ", tal y como lo solicito el extreme 

ejecutante en la parte introductoria del libelo de la demanda, quien de manera 

persona! se notified de dicha providencia conforme el articulo 290 del Codigo 

General del proceso (fl. 24), y surtido el tramite procesal correspondiente, en uso de

^‘CUESTIOXES Y OPINIONES", Acercamiento practico al C6digo General del Proceso, Marco Antonio 
Alvarez G6mez (pag. 202).



la facultad prevista en el numeral 2° del articulo 278 ibidem, mediante sentencia 

anticipada adiada 2 de diciembre de 2019 declare no probada la unica excepcion 

planteada por la demandada “FALTA DE LEGITIMAddN EN LA CAUSA FOR 

PASIVA”, por las razones alii expuestas, y en consecuencia, se ordeno seguir 

adelante la ejecucion conforme lo ordenado en el mandamiento de pago, sin 

imponer ninguna carga de asumir el pago ejecutado a la persona juridica 

“CONFECCIONES BIPRO LIMITADA”, como lo manifesto equivocadamente el 
memorialista en el escrito visto a folio 2 del cuaderno 3, ya que no hace parte dentro 

del presente proceso ejecutivo.

Por lo que se establece que la nulidad planteada no est^ llamada a prosperar toda 

vez que los actos procesales encaminados a la notificacion de la demandada, asl 
como a proferir la sentencia anticipada sin agotar las etapas procesales propias del 
proceso, se ajustan a las previsiones legales establecidas en el Codigo General del 
proceso, siendo infundado pretender la aniquilacion de lo actuado. extray§ndose 

entonces, que las actuaciones surtidas fueron efectuadas en legal forma, sin que 

los argumentos de la nulitante adquieran la suficiente contundencia para consagrar 

las nulidades perseguidas, en consecuencia, no se evidencia yerro alguno que pueda 

conducir a la violacion al debido proceso o una indebida notificacion al extreme pasivo, 
lo que fuerza senalar que habra de negarse la presente solicitud nulidad.

DECISION

En merito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y DOS DE PEQUENAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MULTIPLE DE LA LOCALIDAD DE BARRIOS UNIDOS DE 

BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: Declarer infundada la causal de nulidad invocada por la parte pasiva.

SEGUNDO; No condenar en costas por no aparecer causadas (art. 135 num. 8 del 
e.G.P.)

Notifiquese,

MAP ITA MARI lARTI
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JUZGADO TREINTA Y DOS (32) DE PEQUENAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE LA LOCALIDAD DE BARRIOS 

UNIDOS DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACI6N POR ESTADO

La anterior providencia se notifica poranotacidn en ESTADO No. 17 
fijado hoy 7 de iulio de 2020 a la hora de las 8:00 A.M.

DIANA MARCELA VELA APARICIO
Secretaria


