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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2019 - 01147

De conformidad a la documental que antecede, no se tendra en cuenta la
notificacion a la parte demandada en la medida que no se avizora la
inclusion del auto que acepta la subrogacion (folio No 90) asi como tampoco
el auto de correccion del mandamiento de pago y el auto que acepto la cesion
del crédito tal y como se ordeno en su oportunidad en los proveidos del 4 de
mayo de 2022 (folio No. 119) y el 7 de julio de 2022 (folio No. 131).

En idéntico sentido, no se tendra en cuenta la renuncia aportada por el
apoderado de la parte demandante como quiera que no se advierte
cumplimiento a los parametros requeridos en el numeral 1° del
prenombrado auto del 7 de julio de 2022 y ajustandose a lo consagrado en
el inciso 4 del Articulo 76 del C.G. del P.

En consecuencia, se requiere a la parte ejecutante a fin de que proceda a
integrar el contradictorio en debida forma. Para lo anterior cuenta con el
termino de treinta (30) dias, so pena de dar aplicacion a las sanciones
previstas en el articulo 317 del C. G. del P.

Notifiquese,

(\li[l((lgll('l((

JAIkO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2020 - 00373

Visto el recurso de reposicion que antecede allegado por la parte
demandante y en aplicacion del art. 318 del C.G. del P. se advierte que en
el presente caso la providencia recurrida es la sentencia emitida el 28 de
marzo de 2023 por lo cual el mismo debera ser negado por improcedente.

Por otra parte, como quiera que la liquidacion de costas procesales que obra
a folio 126 del expediente corresponde a las actuaciones surtidas en
plenario, se imparte su aprobacion por el monto de $2.000.000,00 (num. 1,
art. 366, C. G. del P.).

Notifiquese,

/
l\\mugu,

(4
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
oo Juez ___

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2020 - 00013

Con fundamento en el articulo 90 del Codigo General del Proceso, se
inadmite la presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término
de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, la
parte actora subsane lo siguiente:

1. Atendiendo a las formas de pago de la obligacion, la parte ejecutante
debera indicar uno a uno el valor de los canones adeudados.

Se le pone de presente a la parte actora que contra la presente decision no
procede recurso alguno, de conformidad con lo reglado en el inciso tercero
del articulo 90 del C.G.P.

Notifiquese, (2)

i Hﬂ\\((z((((((q
J@( INSON ROJAS GASCA

Juez ——

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Como quiera que la liquidacion de costas procesales que obra a folio que
antecede corresponde a las actuaciones surtidas en plenario, se imparte su
aprobacion por el monto de $580.000,00 (num. 1, art. 366, C. G. del P.).

Notifiquese, (2)

— H\u\uﬁl(lt((

J O EDINSON ROJAS GASCA

Juez —_——

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2019 - 01749

| ASUNTO POR TRATAR

Se resuelve mediante esta decision la instancia dentro del proceso ejecutivo
promovido por CARLOS AUGUSTO VILLEGAS VERA cn contra de MARIA
ROSA ELENA POLANIA TRIANA.

II. ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondio a este despacho, el ejecutante solicita
se conmine al pago de las sumas de dinero subyacentes en el titulo ejecutivo
adosado con la demanda, que consiste en pagaré allegado, cuya cantidad
alli pactada ha resultado impagada.

El mandamiento ejecutivo fue notificado a la ejecutada MARIA ROSA
ELENA POLANIA TRIANA mediante la modalidad de notificacion personal
por conducto de curador ad litem, quien en la oportunidad procesal
establecida en la ley general de enjuiciamiento civil, contesto la demanda,
sin formular oposicion o tachara de falso el titulo o su contenido.

La conducta asumida por la parte ejecutada, su ausencia de réplica esta
consagrada especialmente por el art. 440 del C.G.P. cuya prescriptiva
autoriza al fallador para imponer automaticamente sentencia de proseguir
con la ejecucion forzada de la obligacion pendiente de pago a cargo del
deudor.

Realizado el estudio de los presupuestos procesales, axiologicos de la accion,
cumplidos satisfactoriamente dentro del proceso, y en ausencia de hecho
genitor de nulidad que invaliden la actuacion desarrollada, se procede al
analisis del titulo ejecutivo.

El titulo que sirve de base para el cobro ejecutivo como presupuesto de
procedibilidad, ademas de la presuncion de autenticidad que le confieren
las leyes, esta dotado de la potencialidad para hace efectiva la obligacion en
€l contenida y sirve de medio probatorio de la realidad sustancial que
vincula a las partes y las legitima para pedir y controvertir el juicio.

Asi las cosas, la conducta remisa de la parte demandada su ausencia de
contradiccion conforma la reclamacion contenida en la demanda y en el
titulo ejecutivo.




III. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo impone
al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la ejecucion a fin
de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
cuando la conducta silente de la parte demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la parte ejecutada
no ejercio ninguna clase de oposicion a la orden de pago y no advirtiéndose
ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la providencia de que
trata el art. 440 del C.G. del P., esto es, ordenar seguir adelante la ejecucion
en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado

IV. RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en la forma y
téerminos senalados en el mandamiento de pago, proferido dentro del
presente asunto contra el aqui ejecutado.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto
se pague el valor total de la obligacion y demas conceptos que se configuren
a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de. $160.000,. M/cte. Liquidense.

Notifiquese,

({ C
vepreee Y Ly e €

JAi& INSON ROJAS GASCA
Juez ——

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M

l.a Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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1. ASUNTO POR TRATAR

Se resuelve mediante esta decision la instancia dentro del proceso ejecutivo
promovido por ALPHA CAPITAL S.A.S en contra de DAIRA PATRICIA
TORRES CALIMENO

[I. ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondio a este despacho, el ejecutante solicita
se conmine al pago de las sumas de dinero subyacentes en el titulo ejecutivo
adosado con la demanda, que consiste en pagaré allegado, cuya cantidad
alli pactada ha resultado impagada.

El mandamiento ejecutivo fue notificado a la ejecutada DAIRA PATRICIA
TORRES CALIMENO personalmente a través de correo electronico, quien,
en la oportunidad procesal establecida en la ley general de enjuiciamiento
civil, no contestdo la demanda, ni formulo oposicion o tachara de falso el
titulo o su contenido.

La conducta asumida por la parte ejecutada, su ausencia de réplica esta
consagrada especialmente por el art. 440 del C.G.P. cuya prescriptiva
autoriza al fallador para imponer automaticamente sentencia de proseguir
con la ejecucion forzada de la obligacion pendiente de pago a cargo del
deudor.

Realizado el estudio de los presupuestos procesales, axiologicos de la accion,
cumplidos satisfactoriamente dentro del proceso, y en ausencia de hecho
genitor de nulidad que invaliden la actuacion desarrollada, se procede al
analisis del titulo ejecutivo.




El titulo que sirve de base para el cobro ejecutivo como presupuesto de
procedibilidad, ademas de la presuncion de autenticidad que le confieren
las leyes, esta dotado de la potencialidad para hace efectiva la obligacion en
€l contenida y sirve de medio probatorio de la realidad sustancial que
vincula a las partes y las legitima para pedir y controvertir el juicio.

Asi las cosas, la conducta remisa de la parte demandada su ausencia de
contradiccion conforma la reclamacion contenida en la demanda y en el
titulo ejecutivo.

[II.  CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo impone
al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la ejecucion a fin
de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
cuando la conducta silente de la parte demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la parte ejecutada
no ejercio ninguna clase de oposicion a la orden de pago y no advirtiéndose
ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la providencia de que
trata el art. 440 del C.G. del P., esto es, ordenar seguir adelante la ejecucion
en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
IV.. RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, cn la forma y
términos senalados en el mandamiento de pago, proferido dentro del
presente asunto contra el aqui ejecutado.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto
se pague el valor total de la obligacion y demas conceptos que se configuren
a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G. del P.



CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de. $282.000,. M /cte. Liquidense.

Notifiquese,

< sl teed Ly g
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
N Juez ——

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2019 - 01205

Vista la solicitud de la parte demandada a folio No. 18 del expediente fisico
y una vez efectuada la respectiva conversion de titulos judiciales existentes
en la documental que antecede se autoriza la entrega de los mismos al
extremo demandado YANCLEYTON MACHADO MOSQUERA.

Notifiquese,

l\\\ll\g\\\\(s

JAIRO INSON ROJAS GASCA
— Juez S

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Rad. 2019 - 02157

La parte actora debera estarse a los resuelto en auto del 26 de abril de 2023.

Por otra parte, como quiera que la liquidacion de costas procesales que obra
a folio 90 del expediente corresponde a las actuaciones surtidas en plenario,
se imparte su aprobacion por el monto de $460.000,00 (num. 1, art. 366, C.

G. del P.).

Notifiquese,

\\\\i((\@\\(\((( (

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2019 - 01035

Previo a resolver sobre OFICIAR a las centrales de riesgos y de conformidad
al numeral 4° del articulo 43 del C.G. del P., el interesado debera solicitar
la informacion directamente ante las entidades correspondientes.

- 7“(\(((%\([“
EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese, (2)

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2019 - 01035

Se requiere a la parte actora para que allegue la liquidacion de crédito de
conformidad a lo ordenado en el proveido fechado el 06 de octubre de 2022
y, en los términos previstos en el articulo 446 del C.G. del P.

Notifiquese, (2)

\‘L\lL(\L@

L, (et
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez . ——

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2018-00448

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que los demandados
GUILLERMO ALAIX ALBERTO MURCIA, GIOVANNY MURCIA y CARLOS
ALBERTO MURCIA BARBOSA se notificaron personalmente de la orden de
apremio de conformidad a los lineamientos previstos en la Ley 2213 de 2022
y dentro del téermino de traslado guardaron silencio.

De otra parte los herederos indeterminados del senor ISMAEL MURCIA
ALARCON se notificaron mediante curador ad litem, quien dentro del
término legal contesto la demanda sin proponer excepciones.

Asl las cosas e integrado en debida forma el contradictorio, se procede a
dictar sentencia de conformidad lo reglado en el articulo 440 del C. G. del
P.

I. ASUNTO POR TRATAR

Se resuelve mediante esta decision la instancia dentro del proceso ejecutivo
promovido por JESUS MARIA GIRALDO RAMIREZ e¢n contra de
GUILLERMO ALAIX ALBERTO MURCIA, GIOVANNY MURCIA y CARLOS
ALBERTO MURCIA BARBOSA.

II. ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondio a este despacho, el ejecutante solicita
se conmine al pago de las sumas de dinero subyacentes en el titulo ejecutivo
adosado con la demanda, que consiste en contrato de arrendamiento
allegado, cuya cantidad alli pactada ha resultado impagada.

El mandamiento ejecutivo fue notificado al ejecutado GUILLERMO ALAIX
ALBERTO MURCIA, GIOVANNY MURCIA y CARLOS ALBERTO MURCIA
BARBOSA personalmente a través de correo electronico, quien en la
oportunidad procesal establecida en la ley general de enjuiciamiento civil,
no contestaron la demanda, ni formulé oposicion o tachara de falso el titulo
0 su contenido.

La conducta asumida por la parte ejecutada, su ausencia de réplica esta
consagrada especialmente por el art. 440 del C.G.P. cuya prescriptiva
autoriza al fallador para imponer automaticamente sentencia de proseguir
con la ejecucion forzada de la obligacion pendiente de pago a cargo del
deudor.

Realizado el estudio de los presupuestos procesales, axiologicos de la accion,
cumplidos satisfactoriamente dentro del proceso, y en ausencia de hecho




genitor de nulidad que invaliden la actuacion desarrollada, se procede al
analisis del titulo ejecutivo.

El titulo que sirve de base para el cobro ejecutivo como presupuesto de
procedibilidad, ademas de la presuncion de autenticidad que le confieren
las leyes, esta dotado de la potencialidad para hace efectiva la obligacion en
€l contenida y sirve de medio probatorio de la realidad sustancial que
vincula a las partes y las legitima para pedir y controvertir el juicio.

Asi las cosas, la conducta remisa de la parte demandada su ausencia de
contradiccion conforman la reclamacion contenida en la demanda y en el
titulo ejecutivo.

III. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo impone
al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la ejecucion a fin
de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
cuando la conducta silente de la parte demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la parte ejecutada
no ejercio ninguna clase de oposicion a la orden de pago y no advirtiéndose
ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la providencia de que
trata el art. 440 del C.G. del P., esto es, ordenar seguir adelante la ejecucion
en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
IV. RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en la forma y
términos senalados en el mandamiento de pago, proferido dentro del
presente asunto contra el aqui ejecutado.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto
se pague el valor total de la obligacion y demas conceptos que se configuren
a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de. $5.000.000,00 M /cte. Liquidense.

Notifiquese, é \\\\\\l(grll(((

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

aa . Juez
JUZGADO 21 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2019-00624

Como quiera que fue allegada la prueba solicitada en audiencia, por
secretaria corrase traslado de la certificacion allegada a las partes del
proceso, por el téermino de tres (03) dias.

Notifiquese,
s
et (Cc
JAI INSON RbJAS ASCA
5 Juez
JUZGADO 21 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretarnia, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Rad. 11001400306220130034400
I ASUNTO

Se procede a resolver los recursos de reposicion y la procedibilidad del de
apelacion interpuestos por el incidentante, en contra del auto 3 de
noviembre de 2022, corregido el 12 de diciembre de 2022.

[I. ANTECEDENTES

El auto materia de censura, es aquél mediante el cual se nego la prosperidad
de la oposicion a la entrega presentado por RAUL CANO PARRA, ordenada
dentro de la sucesion de PEREGRINO CANO.

El representante judicial del incidentante, sustenta sus recursos en el hecho
que la decision no corresponde a la realidad de los hechos y solo hizo
referencia parcial al interrogatorio rendido por su promotor, las demas

pruebas documentales allegadas y los testimonios rendidos en la diligencia
de entrega.

[II. CONSIDERACIONES

Delanteramente debe decirse, que se han establecido tres fenémenos
Juridicos inconfundibles para la legislacion colombiana, que como lo ha
manifestado la Corte Suprema de Justicia “Forman una trilogia de derechos,
cada uno de los cuales se encuentra estructurado por singulares y muy
especiales elementos, que a la vez impiden confundirlos facilmente”, y en
otros términos ha senalado “Como se sabe, en relacion con las cosas puede
encontrarse la persona en una de estas tres posiciones, cuyas
consecuencias juridicas varian en cada caso y confieren a su titular
derechos subjetivos distintos: La primera denominada tenencia, en que
simplemente se ejerce un poder externo y material sobre el bien (art. 775
CC); la segunda - la posesion — en la que a ese poder material se une el
comportarse respecto del bien como si fuese dueno (art. 762 C.C.) y la
tercera — La propiedad - en que se tiene efectivamente un derecho in re, con
exclusion de todas las demas personas y que autoriza a su titular, para usar,
gozar y disponer del bien dentro del marco que senala la ley v obviamente

dando cumplimiento a la funcion social que a ese derecho corresponde (art.
669 del C.C.).

La posesion entonces que es la que nos interesa, conforme lo senala el
articulo 762 del Codigo Civil, es la tenencia de una cosa determinada con
animo de senor y dueno, sea que el duefio o el que se da por tal, tenga la
cosa por si mismo, o por otra persona que la tenga en lugar o en nombre de
€l. Y mas adelante senala, el poseedor es refutado dueno mientras otra
persona no justifique serlo.




Asi mismo, la jurisprudencia y la doctrina han senalado que quien alegue la
posesion requiere demostrar la existencia de dos elementos; El corpus:
entendido como el poder fisico o material que tiene una persona sobre una
cosa, son todos aquellos actos materiales de tenencia, uso y goce de la cosa,
poder de hecho que debe significar un senorio efectivo de muestra de
voluntad sobre los bienes, muestra de tenerlos y el Animus; el elemento
psicologico o intelectual consistente en la intencion de obrar como senor y
dueno sin reconocimiento de dominio ajeno, es la voluntad firme de
considerarse dueno del bien. De manera que el Codigo Civil, al definir la
posesion, la resalta como un estado de hecho, protegido por el derecho.

Es por ello, que para amparar esa posesion y evitar que quien la ejerce sea
despojado de ella, el legislador previo su proteccion en diferentes normas
sustantivas y procesales, encontrandose entre estas ultimas, la del articulo
309 del Codigo General del Proceso que en su numeral 2, reza: “Podra
oponerse la persona en cuvo poder se encuentra el bien v contra quien la
sentencia no produzca efectos, si en cualquier forma alega hechos
constitutivos de posesion y presenta prueba siquiera sumaria que los
demuestre. (destaca el juzgado)

De lo preceptuado en la norma, se tiene que son presupuestos para la
viabilidad de la oposicion a la diligencia de entrega, los siguientes: a) Que
sea formulada por un tercero b) Que ese tercero se encuentre en poder del
bien. ¢) Que contra ese tercero la sentencia no produzca efectos. d) Que ese
tercero no derive sus derechos de la persona en quien radica la obligacion
de entregar el inmueble. e) Que ese tercero alegue hechos constitutivos de
su posesion. f) Que ese tercero demuestre plenamente la posesion que alega.
Vistos los requisitos necesarios para la prosperidad de la oposicion, el
Despacho a verifico que en el presente caso no se cumplen tales
presupuestos o requisitos. (destaca el juzgado)

Dentro del acervo probatorio que se tuvo en cuenta para decidir sobre la
oposicion, sin perjuicio que se presentara dentro de la oportunidad procesal
y que, se le hubiera dado tramite por haberse presentado en la oportunidad
procesal pertinente, analizado en conjunto, de acuerdo con las reglas de la
sana critica, frente a los presupuestos de viabilidad de la oposicion,
concluye el Despacho que RAUL CANO, no ostenta la calidad de tercero,
habida cuenta que en plenario aparece invocando un derecho propio, que
nos es independiente ni autonomo del que se debate en el proceso y que
derivan su derecho del hecho de estar administrando el inmueble por
espacio de varios anos, encontrandose por ende en su poder, sin que tal
hecho permita inferir que sea poseedor. Asi mismo, contra el opositor,
produce efectos la sentencia proferida dentro del juicio de sucesion de
PEREGRINO CANO, quien comparecio al proceso cuando ya se encontraba
en firme el trabajo de particion, que independientemente de ello (cuya
oposicion no se rechazo desde el principio), el argumento de ejercer una
posesion pacifica e ininterrumpida por varios anos no fue probada, tal y
como el juzgado establecio de acuerdo conforme a las pruebas recaudadas,
el opositor no logro probar la posesion material que aducen ejercer sobre el
inmueble objeto de entrega.

Por tanto, conviene recordar, que toda decision debe fundarse en pruebas
legal y oportunamente allegadas en las oportunidades procesales que el
legislador previo para ello. De manera que la probanza integral obrante y



que fue fundamento de la decision que decide la oposicion. Es asi, como
cuando se entro al estudio de la posesion alegada y se decidio, todas las
pruebas arrimadas, resultaron ser insuficientes para demostrar la posesion
que dice ejercer sobre el inmueble objeto de entrega, dado que estas no son
demostrativas, ni dan razon de acto posesorio alguno,

Y es que, los fundamentos del recurso para acreditar la posesion, que
expone su apoderado judicial, lo constituye precisamente el hecho de que
esta sede, tuvo en cuenta al momento de resolver. Manifestacion esta que
solo quedo en el papel, pues dentro del tramite de oposicion el togado no
acredito tal circunstancia, sin que sea de recibo el hecho de que a estas
alturas venga a exponer, que puso en conocimiento tales circunstancias y
que paso por alto este despacho judicial, pues en gracia de discusion
ninguna pruecba se allega, que acredite de RAUL CANO PARRA, la inversion
de un titulo de tenedor a poseedor.

De ahi, que no se acredito la posesion de que trata el articulo 762 del Codigo
Civil, sobre el bien inmueble, sobre el cual recayo la orden de entrega,

Sobre la procedencia del recurso de apelacion interpuesto como subsidiario,
asi el proceso sea de minima cuantia, comparte el criterio de la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC 10852 de agosto 15 de 2012, en
concordancia con el num. 9, del art. 321 del C.G.P., se concedera en el efecto
devolutivo.

Por lo anterior, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Mantener incolume la providencia del 22 de noviembre de 2022,
que declaro infundada la oposicion presentada por RAUL CANO PARRA.

SEGUNDO: CONCEDER la apelacion interpuesta como subsidiaria para
ante el Juez Civil del Circuito de la ciudad (Reparto).

De conformidad con el art Art. 324 del C. de P. Civil, se concede al apelante
el término de cinco (5) dias para que suministre lo necesario a efecto de la
reproduccion de la totalidad del expediente junto a sus anexos
documentales. Por secretaria, controlese el término concedido.
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J O INSON ROJAS GASCA
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JUZGADO 21 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

NOTIFIQUESE

No. 22 fijado hoy 25 DE mayo DE 2023 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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De conformidad a la documental que antecede y una vez integrado el
contradictorio, corrase traslado a la parte actora del escrito de contestacion
y excepciones presentado en el término legal correspondiente por la
demandada ERIKA GAONA LEMUS, asi como también la contestacion
efectuada en su oportunidad por el extremo demandado JOSE GERARDO
GAONA SANCHEZ (folio No. 70) por el termino de diez (10) dias.

Notifiquese,

(,_——\
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OE INSON R JA GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEﬂAB CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Efectuado el control de legalidad pertinente por parte de esta sede judicial
se advierte que mediante proveido del 4 de mayo de 2022 se requirio a la
parte actora en aras de surtir las diligencias tendientes a la notificacion de
la parte de demandada en el término de treinta (30) dias so pena de dar
aplicacion a lo consagrado en el articulo 317 del C. G. El presente despacho
observa mediante informe secretarial del 18 de julio de 2022 que el precitado
termino otorgado para integrar el contradictorio en debida forma vencio en
silencio, por lo tanto, con el fin de evitar futuras nulidades dentro del
presente proceso, se debera dejar sin valor y efecto las actuaciones
realizadas desde el proveido del 25 de julio de 2022 mediante el cual se
sigui6 adelante la ejecucion.

Corolario a lo preceptuado, al examinar los antecedentes de la actuacion
procesal, advierte este Juzgado sin dificultad que, en aplicacion de las
consecuencias previstas en dicho precepto, se debera ordenar la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la
parte actora no cumpli6é con la carga que le impuso este Juzgado en la ya
citada providencia del 4 de mayo de 2022 (folio No. 58 del expediente fisico).
Teniendo en cuenta las previsiones establecidas, el articulo 317 del C.G.P.,
se regulo la figura del desistimiento tacito para los siguientes eventos:

“]. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un
acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia
en la que ademas impondra condena en costas.” (...)

En efecto, noétese, que el ejecutante presentd constancias de notificacion al
correo electronico del extremo demandado no obstante las mismas no fueron
tenidas en cuenta conforme a lo senalado en los autos del 25 de febrero de
2021, 20 de octubre de 2021, 1° de diciembre de 2021 y 17 de febrero de
2022. Posteriormente y ante la circunstancia de falta de impulso del pleito,
procedié mediante auto del 4 de mayo de 2022 a requerir al demandante a
efectos de notificar al extremo pasivo dentro del término de treinta (30) dias,
y habiendo transcurrido un lapso superior a este plazo, es evidente que la
exigencia impuesta a la parte demandante no fue atendida, por lo tanto, a
la fecha la conducta silente del extremo demandante lleva sin lugar a duda

e




a dar aplicacion a la sancion de que trata el articulo 317 del Estatuto
Procedimental General. En las condiciones anotadas, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO. - Decretar el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 del
C.G.P., por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO. - En consecuencia, se decreta la TERMINACION de la presente
actuacion.

TERCERO. - Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya
lugar. En caso de existir embargos de remanentes de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del despacho respectivo. Oficiese.

CUARTO. - Ordenar el desglose de los documentos aportados como base
del recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO. -Cumplido lo anterior y previas las desanotaciones del caso
archivese el expediente.

Notifiquese, (2)

=2 RSN ANARIN
J@INSON RQQAS GASCA
, Juez —

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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De conformidad a la solicitud que antecede por parte de la actora se advierte
que la aclaracion requerida fue resuelta mediante auto del 17 de febrero de
2022, por lo anterior debera estarse a lo resuelto en el citado proveido.

Notifiquese, (2)
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JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez —

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 22 fijado hoy 25 de mayo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




