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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Rad. 2018-00872

De conformidad con el memorial que antecede, la parte actora debera
estarse a lo resuelto en auto del 26 de abril de los corrientes, téngase en
cuenta que nada tiene que ver el tramite surtido dentro del proceso de la
referencia con el 2019-1161 pese a que sean las mismas partes.

Adicionalmente se requiere para que se abstenga de allegar memoriales
reiterativos sobre asuntos de los cuales el Despacho ya se ha pronunciado
en diversas oportunidades.

Notifiquese,

p

[} Cevtpreev et o
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

[JUZGADO 21 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 28 fijado hoy 27 de junio de 2023 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2019-00618

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el ejecutante RF
ENCORE S.A.S., cambio su razon social a RF JCAP S.A.S., tal como se
advierte en el memorial y certificado de existencia y representacion legal que
anteceden.

Por otra parte, se ordena la entrega de titulos judiciales a favor de la parte
demandante RF JCAP S.A.S., hasta el monto aprobado en la liquidacion de

crédito y costas.
m\\m@( TAR (ol

JAIRé) EDINSON ROJAS GASCA

Juez ——=
JUZGADO 21 DE PEQUEN‘AS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 28 fijado hoy 27 de junio de 2023 a la hora de las 8:00 A.M

LLa Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2019-01874

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado del extremo actor contra el auto de fecha 26 de abril de 2023 (fl.
54) mediante el cual se decreto la terminacion del proceso por desistimiento
tacito.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Indica el recurrente, en sintesis que, el 18 de febrero de 2022 presento poder
conferido a la firma RODRIGUEZ DIAZ CONSULTORES & ASOCIADOS
S.A.S., y que a la fecha no se resolvio tal solicitud, luego no entiende a razon
de que se decreto el desistimiento tacito, si fue el Despacho quien no ha
resuelto la solicitud enviada.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito ha sido previsto por el legislador a efectos de evitar
“la paralizaciéon injustificada de los procesos por practicas dilatorias —
voluntarias o no-, hacer efectivo el derecho constitucional de los intervinientes
a una pronta y cumplida justicia, y ya que las controversias no se prolonguen
indefinidamente a lo largo del tiempo, la cual en esencia se constituye en una
sancioén impuesta por el incumplimiento de una carga procesal o de un acto
de la parte que haya formulado o promovido determinada actuacion, e incluso
cuando sin que medie causa legal el proceso no tenga actuacion alguna en
determinado periodo de tiempo.”!

La citada figura, se encuentra reglada en el articulo 17 del C. G. del P., el
cual dispone:

El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un
acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia
en la que ademas impondra condena en costas.

"' Sentencia proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil dentro del
expediente 110013103006201300531 01 M. P.: NANCY ESTHER ANGULO QUIROZ.




El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que
la parte demandante inicie las diligencias de notificacién del auto admisorio
de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes
actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se
solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ario en primera
0 unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o
desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se
decretara la terminacién por desistimiento tdacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios”
a cargo de las partes.

De la normatividad transcrita, se desprende la existencia de dos supuestos
que habilitan la terminacion anormal del proceso por desistimiento tacito,
sin importar el estado en que se encuentre; el primero alude a la existencia
de un tramite que para su impulso requiere el cumplimiento de una carga
por parte de quien lo promovio6 y pese a ser requerido por el Director del
Proceso esta no es cumplida dentro de los treinta dias siguientes, sin que
medie justificacion alguna, el cual es considerado como una sancion
impuesta por el incumplimiento de una carga procesal, en palabras de la
Corte Constitucional “es la consecuencia Juridica que ha se seguirse, si la
parte que promouvio un tramite debe cumplir con una carga procesal -de la cual
depende la continuacion del proceso- y no la cumple en un determinado
lapso™, en cuyo caso hay lugar a un requerimiento previo que habra de
notificarse por anotacion en estado; el segundo, que parte de la inactividad
objetiva del juicio por un plazo de un (1) ano, evento que no amerita siquiera
el requerimiento previo a las partes para su impulso.

En este punto cabe resaltar la sentencia STC-111912020 del 09 de
diciembre de 2020 de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, en la
que unifico el alcance de la interpretacion del literal c) del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, que instituye como regla de procedencia del
desistimiento tacito que “cualquier actuacion, de oficio o a peticién de parte,
de cualquier naturaleza, interrumpe los términos” previstos para este tipo de
terminacion anticipada del proceso.

En dicha sentencia, se establecio que, “la “actuacion” que interrumpe los
terminos para que se decrete su terminacion anticipada es aquella que lo
conduzca a definir la controversia o a poner en marcha los procedimientos
necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que, a través de ella, se
pretenden hacer valer.

Con todo, la “actuaciéon” debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propositos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes o
inanes frente al petitum o la causa petendi carecen de esos efectos.”

Asli las cosas, y a pesar de los argumentos esgrimidos por el recurrente la
solicitud de reconocimiento de personeria no resulta ser la actuacion idonea
que permita realmente dar impulso al proceso.

Con todo tampoco le asiste razon al impugnante como quiera que el
Despacho si resolvio la solicitud de reconocimiento de personeria a través

*Sentencia C-1186 DE 2008 M.P. Manuel Jose Cepeda Espinosa.




de auto del 04 de marzo de 2022, reconociéndose como apoderado actor al
Dr. MICHAEL ANDRES BERNAL BARAHONA, auto visto a folio 53.

Adicionalmente, la parte demandante no informo al despacho que se
encontraba realizando pesquisas y/o averiguaciones con el fin de enterar al
ejecutado del auto mandamiento de pago lo reglado en el articulo 291 y 292
del C. G. del P.

Devine de lo expuesto, que ante el incumplimiento por parte del extremo
demandante de la carga procesal que le fue requerida y superado el término
legal que tenia para tal proposito, resulta acertada la determinacion
proferida en auto anterior, razon por la cual no se revocara dicha

providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR ¢l auto de fecha 26 de abril de 2023, conforme
las razones expuestas en las consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion, como quiera que el presente
proceso es de minima cuantia, por ende de Unica instancia, luego no procede

el recurso de alzada.

Notifiquese, -
\\\\\\\\21* ter O

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
: Juez— —

JUZGADO 21 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 28 fijado hoy 27 de junio de 2023 a la hora de las 8:00 A.M.
lLLa Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitres (2023)
Rad. 2019-02146
No se tendra en cuenta la notificacion allegada, como quiera que la parte

actora no aporto acuse de recibo del mensaje de datos por parte del receptor
del mismo, luego debera proceder a allegarlo o a notificar en debida forma.

Notifiquese, p O\
ﬁ Leengen ettty

JAIR INSON ROJAS GASCA

Juez ————

[JUZGADO 21 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE

BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 28 fijado hoy 27 de junio de 2023 a la hora de las 8:00 A.M

lL.a Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO PE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2020-00334

Vista la solitud que antecede, se reconoce personeria al Dr. GIOVANNI
MURCIA LOZANO como apoderado judicial del demandado en los términos
y para los fines del poder conferido.

Con todo se le indica al togado reconocido, que el proceso de la referencia
es fisico, luego no existe enlace virtual, para notificarse, acceder al
respectivo traslado y consulta del proceso debera acercarse a esta sede
judicial Carrera 10 No. 19-65 Piso 5, Edificio Camacol en el horario
acostumbrado de 8:00 a.m. a 1:00 p.m., y de 02:00 p.m. a 5:00 p.m.
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JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Notifiquese,

Juez ————
JUZGADO 21 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 28 fijado hoy 27 de junio de 2023 a la hora de las 8:00 A.M
La Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2019-00590

Se reconoce personeria a la Dra. NANCY MARIELA RUIZ BARRERA como
apoderada judicial del demandado en los términos y para los fines del poder
conferido.

Vista la solicitud que antecede y por ser procedente, se ordena la entrega de
los titulos judiciales existentes a favor del demandado JULIO RUPERTO
CHAPARRO SANABRIA como quiere que el proceso se termind por

desistimiento tacito.
“l!\nn<\n' 1ot

Notifiquese, /{

Jﬁli(’)/g INSON ROJAS GASCA

Juez -
JUZGADO 21 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 28 fijado hoy 27 de junio de 2023 a la hora de las 8:00 A.M
La Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Rad. 2020-00302
Como quiera que la liquidacion de costas procesales que obra a folio que

antecede corresponde a las actuaciones surtidas en plenario, se imparte su
aprobacion por el monto de $354.000,00 (num. 1, art. 366, C. G. del P.).

Notifiquese,

INSON ROJAS GASCA

Juez ——

[JUZGADO 21 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA
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La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 28 fijado hoy 27 de junio de 2023 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Rad. 2018-00448

Como quiera que la liquidacion de costas procesales que obra a folio que
antecede corresponde a las actuaciones surtidas en plenario, se imparte su
aprobacion por el monto de $531.000,00 (num. 1, art. 366, C. G. del P.).

Notifiquese,

\\uum{fhn( 't

< ~I Juez B —
JUZGADO 21 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 28 fijado hoy 27 de junio de 2023 a la hora de las 8:00 A M
l.a Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Rad. 2019-01986

De conformidad al memorial que antecede, se reconoce personeria al Dr.
CARLOS ANDRES VALENCIA BERNAL como mandatario judicial en
sustitucion de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
conferido.

Notifiquese,

< —
At St eet (
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

[JUZGADO 21 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA
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La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 28 fijado hoy 27 de junio de 2023 a la hora de las 8:00 A.M

l.a Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




