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SENORES
JUZGADO VEINTIUNO (21) CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA.

E. S. D.

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JUAN ANDRES PALACIOS RODRIGUEZ C.C. 79.754.485
DEMANDADO: DENNICE ANGELA VACA OVALLE C.C. 1.013.639.838
PROCESO: 110014189021-2019-01759-00

ASUNTO: _ CONTESTACION DE DEMANDA Y EXEPCIONES DE FONDO

CAMILO ANDRES VARGAS GUTIERREZ, hombre mayor de edad, con domicilio y residencia en la
cuidad de Bogota, Abogado titulado, identificado con Cedula de Ciudadania No. 1.018.436.365, inscrib
con la Tarjeta Profesional No. 256.077 expedida por el C. S de la Judicatura, en la calidad de
APODERADO DE LA EJECUTADA dentro del proceso de la referencia, la sefiora DENNICE ANGELA
VACA OVALLE, Mujer, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Bogota e identificada con la Cedua
de Ciudadania No. 1.013.639.838 de Bogota, mediante el presente escrito me permito CONTESTAR
DEMANDA Y PRESENTAR EXCEPCIONES DE MERITO propuestas por la parte ejecutada, de la
siguiente manera

I PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS MANIFESTADOS POR EL
EJECUTANTE

FRENTE AL HECHO PRIMERO: NO ES CIERTO. La ejecutada firmé y entregé un pagare en blanco a
favor de GRUPO EDITORIAL MUNDONINOS S A Sel dia 07 de abril del afo 2015 y NO enel dia 05de
abril de 2017 como lo afirma el ejecutante. Los campos correspondientes al nombre, cuidad de pago,
valor, cuotas, valor de las cuotas, plazo y fechas de pago, y fecha de creacion del titulo, mi cliente
manifiesta que no fueron suscritas por ella y que los valores alli mencionados NO comresponden a la
realidad. En realidad, el pagare debi6 ser diligenciado asi: VALOR: $1.338.000. CUOTAS: 15 (Cuota
Inicial por $50.000 mas las 14 cuotas pactadas) VALOR DE LAS CUOTAS: $92.000. PLAZO: los
veinticinco (25) dias de cada mes, siendo pagadera la primera de ellas el dia 25 de mayo de 2015 y asi
sucesivamente hasta completar el nimero de cuotas mencionadas. FECHA DE CREACION DEL
TITULO: 07 DE ABRIL DE 2015. POR LO QUE ME NIEGO ROTUNDAMENTE AL HECHO INDICADO.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: NO ME CONSTA. No solo por que mi ejecutada no estuvo
presencialmente el dia del endoso, sino por que desconoce el negocio causal queexistio entre el GRUPO
EDITORIAL MUNDO NINOS SAS y el ejecutante. No obstante, observa este apoderado que e
ejecutante afirma que recibi6 endoso en propiedad *.... porigual valor, plenamente diligenciado™y que en

el titulo_NO hay fecha de endoso. Por otra parte en ningin momento el demandante manifiesta que dla
recibio por endoso el pagare que se ejecuta.

FRENTE AL HECHO TERCERO:NO ES CIERTO. El ejecutante jamés ha realizado requerimiento alguno
para el pago de la obligacion. Mi cliente nunca conocié ni ha entablado conversacion con el ejecutante,
mucho menos para requeriria al pago. Luego observa este apoderado que desde ya existe mala fe del
ejecutante al manifestar hechos que no son ciertos (arts. 42 num. 3, 78 nam. 1- 2,79 nim. 1 de nuestro
Cédigo General del Proceso)

FRENTE AL HECHO CUARTO: NO ES CIERTO. Concordante con las posiciones que he presentado
anteriorments, el pagare llenado conforme a la realidad no es exigible ya que no se suscribi6 conforme a
las instrucciones dadas por el suscriptor del fitulo. Por otra parte las obligaciones de tracto sucesivo
contenidas en el titulo valor se encuentran prescritas, conforme a que pasaron mas de tres afos sin que

v



el tenedor legitimo del pagare iniciara accion civil judicial pertinente (cuota final No. 14 vgngié el 25 de
junio de 2016 exigible so pena de suffir el fendmeno juridico de la prescripcion el 25 de junio de 2018)
Existe mala fe y falta de diligencia por parte de los lenedores del titulo.

I PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES INCOADAS POR EL
EJECUTANTE

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: No esta llamada a prosperar por las consideraciones que
presentaré en el presente escrito.

Demostrare que el pagare en blanco otorgado por mi mandante no fue diligenciac:io gonbnm alas
instrucciones dadas para ello. Conforme a la realidad negocial las cuotas de vencimiento del pagaré se
encuentran prescritos y el mismo no es exigible.

FRENTEA LA PRETENSION SEGUNDA: No esta llamada a prosperar.

Demostrare que la demanda es infundada, por lo que solicito al juez se abstenga de condenar en costas
ala parte ejecutada

EXEPCIONES DE MERITO

Antes de presentarie las excepciones de fondo a usted sefior juez, expongo ante usted las siguientes
consideraciones:

CONSIDERACION PRIMERA. Se observa en el titulo valor - pagaré allegado por el ejecutante endosado,
que el mismo no establece FECHA DE ENDOSO. Para el caso concrelo la ley suple esta omision asi:

ARTICULO 660. <OMISION DE LA FECHA EN EL ENDOSO DE UN TITULO A LA
ORDEN>. Cuando en el endoso se omita la fecha, se presumira queel titulo fue endosado
el dia en que el endosante hizo entrega del mismo al endosatario.

El endoso posterior al vencimiento del titulo, produciré los efectos de una cesién ordinaria.

Laley indica que si se omiti6 poner fecha al endoso se presume que ésta es lade la entrega del titulo por
el endosante al endosatario.

Pero ; cuando ocurmié la entrega del titulo valor - pagaré por parte del GRUPO EDITORIAL MUNDO
NINOSSA.S al sefior JUAN ANDRES PALACIOS RODRIGUEZ?

La respuesta es la siguiente: |a entrega del titulo valor tuvo que haber sido después del dia 05 de abril de
2017 (fecha en la que supuestamente fue la creacion del titulo). No pudo ser que la entrega del titulo valor
haya sido antes de esta fecha, Lo anterior téngase como indicio o confesion de la entrega del titulo valor.

Vista la documental que me permito anexar y concordant con la posicionque mantendré en este petitorio,
se evidencia que el titulo no se suscribié conforme a las instrucciones dadas por la sefiora DENNICE
ANGELA VACA OVALLE, modificando contrario a la realidad la fecha de creacion y las fechas de
vencimiento de las cuotas inmersas en el titulo valor, al parecer, para evitarla prescripcion de las mismas
(circunstancias que usted valorara segin las reglas de la experiencia yla sana crifica).

Me permito demostrar con la documental allegada, que las fechas reales de las cuotas de vencimient

del titulo valor y sus comespondientes fechas, que por demas sufrieron la prescripcion fueron las
sigulentes:

?




FECHA DE

CUOTA\CONCEPTO VALOR s FECHA PRESCRIPCION CUOTA

VENCIMIENTO
DE LA CUOTA
CUOTA INICIAL S 50.000 7/04/2015 07 DE ABRIL DE 2018
CUOTA 1 S 92.000 25/05/2015 25 DE MAYO DE 2018
CUOTA 2 $  92.000 25/06/2015 25 DE JUNIO DE 2018
CUOTA 3 $  92.000 25/07/2015 25 DE JULIO DE 2018
CUOTA 4 $  92.000 25/08/2015 25 DE AGOSTO DE 2018
CUOTA S S 92.000 25/09/2015 25 DE SEPTIEMBRE DE 2018
CUOTA 6 $  92.000 25/10/2015 25 DE OCTUBRE DE 2018
CUOTA 7 S 92.000 25/11/2015 25 DE NOVIEMBRE DE 2018
CUOTA 8 $  92.000 25/12/2015 25 DE DICIEMBRE DE 2018
CUOTA 9 $ _ 92.000 25/01/2016 25 DE ENERO DE 2019
CuOTA 10 S 92.000 25/02/2016 25 DE FEBRERO DE 2019
CUOTA 11 $  92.000 25/03/2016 25 DE MARZO DE 2019
CUOTA 12 $  92.000 25/04/2016 25 DE ABRIL DE 2019
CUOTA 13 $ 92,000 25/05/2016 25 DE MAYO DE 2019
CUOTA 14 $ 92,000 25/06/2016 25 DE JUNIO DE 2019
TOTAL $1.338.000

Conforme a lo anterior recuadro, si la Gitima cuota (No. 14) iene como fecha de vencimiento el dia 25 de
junio de 2016, y si tenemos como presuncion que la fecha del endoso fue el dia de la entrega del
endosante al endosatario, y si la entrega por parte del endosante tuvo que ser posterior al dia 05 de abril
de 2017, es necesario concluir que EL ENDOSO DEL TITULO OCURRIO EN FECHA POSTERIOR AL
VENCIMIENTO DE LAS CUOTASREALES DEL TITULO VALOR.

La anterior circunstancia indica que El endoso, el cual fue posterior al vencimiento de las cuotas del titulo,
producira los efectos de una cesion ordinaria., tal como lo sefiala el ultimo inciso del articulo 660.

En el caso concreto el Sefior JUAN ANDRES PALACIOS RODRIGUEZ (cesionario) sustituye la posicién
juridica de GRUPO EDITORIAL MUNDONINOS S A S (cedente), lo que significa que es posible por pare
de la ejecutada OPONER LAS MISMAS EXCEPCIONES que le presentaria a GRUPO EDITORIAL
MUNDO NINOS SA.S, en virtud del inciso final del Articulo 660 del codigo de comercio anteriormente
transcrito.

Concluimos entonces que en este caso el titulo valor ha sido trasferido por medio diferente al endoso:

ARTICULO 652. <TRANSFERENCIA DE TITULO A LA ORDEN POR MEDIO DIFERENTE AL
ENDOSO>. La transferencia de un fituko a la orden por medio diverso del endoso, subroga al
adquirente en todos los derechos que el titulo confiera; pero ko sujeta a fodas las exXCOpOIoNes que
se hubseran podido oponer al enajenante,

CONSIDERACION SEGUNDA. El legitimo tenedor no tiene buena fe exenta de culpa. Hay culpa del
sefior JUAN ANDRES PALACIOS RODRIGUEZ en el tiempo de recibir el titulo valor — pagare, por lo que
presentaré la excepcion contemplada en el numeral 12 del articulo 784 de la normatividad mercantil que
reza: (...)12) Las derivadas del negocio juridico que dio origen a la creacion o transferencia del titulo,
contra el demandante que haya sido parte en el respectivo negocio o contra cualquier otro demandane
que no sea tenedor de buena fe exenta de culpa, y (subraya por fuera del texto original).

La culpa, descuido, falta de impericia del ejecutante, sale a la vista al recibir por parte del endosante un
titulo valor posterior al vencimiento de todas las cuotas (ultima cuota vencio el 25 de Junio de 2016) produo
que los efectos del endoso se realizaran conforme a una cesién ordinaria (Ar. 660). Sin siquiera indagar



el estado de la deuda, informarse si existio abono alguno, pretermitiendo la circunstancia de recibir un
pagare con fecha de vencimiento vencida, hechos que el ejecutante no valord como un prudente

comerciante o como un buen padre de familia, asunios que se deben observar diligencia en sus asunios
y negocios; siendo inexperto, sin duda restandole eficacia al titulo mismo al ostentar CULPA.

Si por el contrario la entrega del tituio por parte del endosante ocurmié anterior a la fecha de vencimienb
de las cuotas pactadas en el pagaré, observa este apoderado que se denotaria una CONTRADICCION
EVIDENTE, puesto que es imposible que el endoso haya sido anterior a la supuesta creacion del titulo
valor (5 de abril de 2017). De ocurrir lo anterior, es claro que el HECHO PRIMERO planteado en i
demanda NO ES CIERTO ya que seria fisicamente imposible que mi cliente haya creado y entregado el

titulo valor el dia 05 de abril de 2017, pero que el endoso haya sido anterior a dicha fecha. Visiumbra
culpay presunta malafe por parte de los tenedores de! titulo.

Visto lo anterior, ante la culpa o mala fe del ejecutante, el precepto contenido en el articulo citado me
permite PROPONER LAS MISMAS EXCEPCIONES que le opondria a GRUPO EDITORIAL MUNDO
NINOSSAS, para este caso la contenida en el numeral 12 del articulo 784 Codigo de Comercio.

De acuerdo alas anteriores consideraciones, me propongo interponer las siguientes

EXCEPCIONES DE FONDO O DE MERITO JUNTO CON SU FUNDAMENTO DE DERECHO
de la siguiente manera:

EXCEPCION PRIMERA:
ARTICULO 784 DEL CODIGO DE COMERCIO, NUMERAL 4. 4) Las fundadas en Ja omisién de bs

requisitos que el titufo deba contener yquelaley no supla expresamente;

QUEEL TITULONO FUELLENADO CONFORME A LAS INSTRUCCIONES DADAS Y FUE
TE PORLOS TENEDORES LEGITIMOS.

Tal como se observa con la documental allegada, la Sefiora ejecutada procedié a diligenciar el pagare
No. 1 a favor de GRUPO MUNDO NINOS unicamente con su firma, dejando los restantes espacios en

blancoy sin enftregar ningun tipo de instruccion escrita. La unica instruccién verbal fue llenario conforme
a la realidad del negocio realizado.

ME PERMITO ACREDITAR DE QUE FORMA SE LLEVO ACABO EL NEGOCIO CAUSAL CON MUNDO
NINOS.

o Como se observa en |a copia del Reporte de Data crédito de la ejecutada actualizada el 31 de
julio de 2020, se observa que GRUPO MUNDONINOS S:A.S reportd a la Central de datos DATA
CREDITO la siguiente informacion la cual me permito transcribir referente a la obligacén

mencionada:
Entidad: Mundo Nifios Grupo Editorial
Mora: esta en mora 120
Saldo en Mora: $1.230.000
Vencimiento: 25/06/2016
NO- De m: 00109 1 w
Oficina: Bogota/Principal
Pago Mensual: $92.000

Apertura: 06/04/2015

» Como se observa en la Nota de entrega de fecha 07 de abril de 2015, expedida por parte de
GRUPO EDITORIAL MUNDO NINOS SAS, se observa que se pactd con ésta, que el pago se
realizaria de la siguiente manera:

Cuota Inicial de $50.0000 y 14 cuotas mensuales de $92.000, a partir de Mayo 25 de 2015




Incluso se observa en ese mismo documento que se declara haber recibido por por parte de MUNDO
NINOS la suma de $92.000 el dia 16 de abril de 2015.

Tal como lo sefiala la documental referenciada, el pagare que aqui se ejecuta no fue llenad o conforme a
la realidad del negocio, por parte de uno o cualquiera de los legitimos tenedores del titulo. Se tiene
presente con la documental que aporo que sale a relucir la contradiccion evidente que existe entre la
carta de entrega de fecha 07 de abril de 2015, el reporte que arroja data credilo y pagare presentado
supuestamente creado en el afio 2017. ES DEBER DEL JUEZ ENCONTRAR LA VERDAD PROCESAL.

Es preciso resaltar que

La carta de instrucciones se constituye como un elemento esencial y un requisito formal de los titulos valores
con espacios en blanco, la cual debe acompafarse al titulo valor incoado al momento de ser exigido
judiciaimente, segin los siguientes mandatos:

Las instrucciones son elementos esenciales de los titulos valores con espacios en blanco que no pueden ser
suplidos por la ley. El pagare es un negodo juridico consensual de forma especifica ya que la ley exige una
solemnidad® para su existencia, la cual es que aquellos deben ser constar POR ESCRITO. En ese sentido la carta
de Instrucciones debe iguaimente constar por escrito.

Tratandose de titulos valores a favor de una entidad financlera es daro que las instrucciones deben darse por escrito
y debe darse copia de elias al emisor del titulo, por disposicion de la Circulares DBO10 de enero de 1885 y 007 de
enero de 2016 expedidas por la superintendencia financiera. Por analogia®, y a falta de normativa, debe entenderse

que la carta de nstrucciones debe ser escrita, conforme a la circular basica 007 de 1996 de la Superintendencia
Bancaria.

Sin embargo, la carta de instrucciones puede constar en un documento escrito o de manera verbal, al no existir
una norma que exja alguna formalidad. Sobre el particular indica la academia:

‘De manera escrita puede constar en el mismo documento o en Namade carta de
instrucciones, 0 en un documento aparte que contenga el negocio juridico que Je dio origen al
titulo-valor en blanco v.gr. en una compraventa. Aunque en esta dos ulimas formas, se

prosenra una d#lwlad préalca yn quoh ckwlacbn del titulo-valor en blanco W

m;mma_ Cumo dc tltubs vubru. Lhandro Peﬁa Nosu Quhm Edicién, péga 69 ss.
(subraya propia)

Tan de acuerdo estara la academia, que hasta el mas férreo contradictor del autor antes citado, como
lo es el respelado profesor Henry Alberto Becerra Ledn coincde en afirmar que:

*(...) En las anteriores circunstancias, sf un fitulo-valor con espacios en blanco se lena para
cobrarse por conducto del proceso ejecuthvo, sin acompafar el escrito de instrucciones, debe
concluirse que éstas nunca se dieron y, consecuentements, no podré exigirse el cumplimiento
de la obligacion cambiaria pretendida.™

También es preciso resaltar a la Corte Constitucional, cuando manifestd en Sentencia T-943 de 2006 M.P.
Avaro Tafur GaMs. Que:

‘En armonla con lo expuesto, para la Sala es daro que las eventuales obiigacione s
representadas en titulos valores con espacios en blanco, que no podrén ser diligenciados hasta
tanto no se determinen las instrucclones del creador del instrumento”.

En Sentencla T-968/11, Demandante: Luis Bernardo Restrepo Vélez Demandado: Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Monteria Sala Cvil Famiia Laboral y Juzgado Promiscuo del Circuito de Planeta Rica. Magistrado
Ponente: GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO, se menciona que:

A partir de fo expuesto, se puede deducir que el titulo valor suscrito en blanco deberd ser difigenclado
de acverdo con las Instrucciones escrias o verbales que acordaron les partes. Ahora bien, s
posteriormente el titulo es negociado, debera llenarse previamente por el primer tenedor teniendo en
cuenta las autorizaciones dadas, & fin de que el siguiente fenedor ko pueda hacer valer [11)
circunstancia que no ocurrié en el caso de la Sentencia T-673 de 2010, pues alll, el segundo tenedor
dal titulo lo recibld sin que previamente fuera diigenciado por el primer tenedor, que sl tenla
conocimiento de lo convenido con la deudora. En consecuencia, es evidente que, en el presente caso,




los jueces de inslancla del proceso ordinario no inlerpretaron daramente el precedente
Jurisprudencial.

mas adelante sefiala que:

Ahora bien, partiendo de las consideraciones generales de esla providencia, s/ bien el deudor se
somele a suscribir una letra de cambio en blanco, sin que medie instrucciones por escrito para su
dilgenciamiento, ko cierto es que, cuando las partes acuerdan (i) el monto de la acreenci, (i) los
intereses que pactan y, (i) la fecha de suscripcion y de exigibiidad de la obligacion, ko que en efecto
estan trazando son las instrucciones verbales para su dilgenciamiento.

Finaimente el articulo 622 sefala que

ARTICULO 622. <LLENO DE ESPACIOS EN BLANCO Y TITULOS EN BLANCO - VALIDEZ>. Sien el titulo se
dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo podré llenarios, conforme a las instrucciones del suscriptor que
los haya dejado, antes de presentar el litulo para el ejercicio del derecho que en &l se INCOTPora.

Una firma puesta sobre un papel en blanco, entregado por el firmante para convertiro en un titulo-valor, daré al
tenedor el derecho de llenario. Para que el titulo, una vez completado, pueda hacerse valer contra cualquiera de los
que en él han intervenido antes de completarse, debera ser lenado estrictamente de acuerdo con la autorzacon
dada para elo.

Sl un titulo de esta clase es negociado, después de llenado, a favor de un tenedor de buena fe exenta de cuipa,
sera valido y efectivo para dicho tenedor y éste podré hacerio valer como si se hubiera benado de acuerdo con las
aulorizaciones dadas.

No puede el tenedor legitimo del titulo valor llenario a su arbitrio, modificando las fechas de creacion y exigibild ad
de las cuolas para beneficarse del mismo’.

Concordante con la ya citada Sentencia T-968/11 es preciso resaliar los siguientes acapites:

A partir de ko expuesio, se puede deduci que el litulo valor suscrito en blanco deberd ser diigenciado
de acuerdo con las instrucciones escritas o verbales que acordaron las partes. Ahora ben, &
posteriormente el titulo es negociado, debera llenarse previamente por el primer tenedor teniendo en
cuenta las auforizaciones dadas, a fin de que el sigulente tenedor ko pueda hacer valer[11]
crcunstancia que no ocurnd en el caso de la Sentencia T-673 de 2010, pues all, el segundo tenedor
del titulo o recibid sin que previamente fuera dilgenciado por el primer lenedor, que si tenla
conocimiento de lo convenido con la deudora. En consecuencia, es evidente que, en el presenie caso,
os jueces de instancia del proceso ordinaro no interpretaron daramente el precedente
Jurisprudencial.

Y mas adelante sefala que:

Ahora bien, partiendo de las consderaciones generales de esta providenca, si bien el deudor se
somete a suscribir una letra de cambio en blanco, sn que mede NSIrUCCONeS por escrlo pars su
dikgenciamiento, lo cierto es que, cuando las partes acuerdan (i) el monlo de la acreencia, (i) los
intereses que pacian y. {l]h!amadownm y de exqibidad de la obgacon, kb que en aledlo

1 las ales Dara digencamen(o (subraya por fuera del texo

onglmn o

Concordante con I8 jurisprudencia Constitucional ctada y partiendo del presupuesto de la buena fe. la (nca
aulorizacidn razonable que se dio por parie de mi representada fue que el pagare se kenara conforme a @ reakdad
negoaial, lo que en el presente caso no ocurmd En el ada de entrega de los productos de fecha 07 de abri de 2015
y el reporte de data crédito se evdencia daramente que el NEQOCIO que dio Orgen e reMONta & ese a0 y NO COME
lo sefiala el pagare en el aho 2017

Asl o recuerda la sala oM de la corte suprema de ustica en sentenca T-05001-22-03-000- 20090027301 del X0
de junio de 2009 con ponencia del magstrado Edgardo Vilami Portila.

«Por ende, el hecho de que se hublera demostrado que en un comeNID N MO NENXWS Pars
Benar los espacios on blanco de lbs referdas biras, ern cvesi Que (xv & s O B8 restade merto
epcuthvo o los relerdos (luios, pues (Al arcundance no IMmpedia que so HubBse! 0T Tado
instrucciones ulleriores para hacor posbie el dligoncamiento del M y s consQuente eubdciad




No podia, enfonces, invertirse la carga de la pruebe para dejar a hombros MaaWol deber de
acreditar como y porqué llend los titulos, sino que aun en el evento de ausencia inicial de instrucciones,
debian los deudores demostrar que tampoco las hubo con posferprﬂad 0 que, en todo caso, @l acreedor

J) REreeiof 1 Al

que
sobrepase las fac 2 OIOrd

S lacuiades Jue e % U Parg e
I deuda atribuida 8 los eRculados. (subraya propia)

A la larga, §i lo de que se lrala es de enervar la eficacia de un litulo valor, el compromiso de!daudpr
que lo firma con espacios en blanco, debe ser tal que logre levar a la certeza sobre la dia»rdaqaa
entre su contenido y la realidad negocial, pues no de ofra forma podria librarse de la responsabiidad
que trae consigo imponer la rubrica de manera voluntaria en este tipo de efectos comerciales. »

Asi lo recuerda la sala ovi de la corte suprema de justica en sentencia 50001 22 13 000 2011 00196 -01 del
28 de septiembre de 2011 con ponencia del magistrado Pedro Octavio Munar

«Cabe advertir que la Corte en pasada ocasin al resolver ofra accion de tutela, referente a los titulos valores
con espacios en blanco, seiald que *(...). En efecto, el juzgado accionado estimd que si la parte ajocytada
propuso como excepcion cambiaria la alteracion del texto del titulo-valor, por haberse llenado los espacios en
blanco dejados en el momento de su creacion, le correspondia a la parte elecutante demostrar que SuU
completitud se ajusté ala carta de instrucciones 0 a su autorizacion, carga probaloria que, a juicio de la Sala,
no le incumbia cumplirla a este sujeto procesal, en la medida que el articulo 177 del C. de P. Civl Je imponia a
la parte demandada probar el supuesio de hecho invocado enla excepcion formulada.

“Recuérdase que quien suscribe un titulo valor con espacios en blanco se declara de antemano salisfecho con
su texto completo, haciendo suyas las menciones que se agregan en allos, pues es conciente que el documento
incompleto no da derecho a exigir la obligacion cambiaria, luego esté autorizando al tenedor, inequivocamente,
para completar el titulo, & fin de poder exigir su cumplimiento, aunque, esto es claro, debe aquel cefirse a las
instrucciones que al respecto se hubieran impartido.

“Por supuesto que esa posibikdad de emitir titulos valores con espacios en blanco, prevista y regulada por el
ordenamiento, como ya se dijera, presupone la completitud del titulo en dos momentos distintos: uno, cuando
fue emitido por su creador, y olro, cuando es cublerto para efectos de ejercitar fa accion cambiaria. Asl se colige
de lo dispuesto por el articulo 622 del Codigo de Comercio.

"Luego, si la parle ejecutada alegé como medio defensivo que el espacio en blanco asignado a la fecha de
vencimiento no fue lenado con sustento en un acuerdo o en una carta de instrucciones, constituyendo ese
proceder, a su juicio, una “falsedad malerial”, le incumbia a ella, en asuntos como el de esta especie, probar
ese hecho de manera integral, vale decr, que asumla el compromiso de demostrar que realmente fueron
infringidas las instrucciones que impartib, labor que, desde luego, tenia como punto de partida demostrar cuéles
fueron esas recomendaciones.(...)". (sent. 20 de marzo de 2009, exp. T. No. 00032).»

El Concepto 2006015989-001 del 9 de junio de 2006 de la superintendencia Finandera, refiriéndose al articulo 622
del codigo de comerdio, sefiala:

{..)

Al tenor de lo dispuesto en la disposicion transcrita las condiciones esendiales para proceder a lenar
un titulo valor en blanco se reducen basicamente a tres:

a.) Que el titulo sea lenado por un tenedor legitimo, es decir por quien defente el titulo de acuerdo a
su ley de circutacion;

b.) Que el documento sea diigenciado conforme a las instrucciones del firmante, y;

¢.) Que el titulo se llene antes de ejercer el derecho que el mismo olorga, esto es antes de presentar

el documento para el pago, negociarko o ejercer la accion cambiaria encaminada al recaudo del
importe del titulo.

En éste orden de ideas, los lnicos limitantes que tiene el legitimo tenedor de un titulo valor en blanco
para dilgenciar el documento en cuestibn son aquellos que le impone el fexto de I8 carta de

instrucciones, la cual se supone basada en la relacion juridica existente entre el creador del titulo yel
beneficiario del mismo.

Y es precisamente lo que acredita la defensa con la documental allegada, en espedial con la C
. E arta NOTA DE
ENTREGA™ expedida por GRUPO EDITORIAL MUNDO NINOS SA S, de fecha 07 de abri de 2015, en grado de

prueba elevado a CERTEZA, que el tenedor legitimo, sea quien fuere, sobrepaso las facultades que la ley le otorga




para proceder a dilgenciar al lienar el fitulo valor, puesto que no los lliend conforme a la realidad del negocio, visto
que el negoco causal se remonta al 7 de abril de 2015, y en el titulo indica que fue a partir de abril de 2017. Esta
parte se encuentra probando lodos y cada uno de los presupuesios de doclrina probable y jurisprudencia de las
altas cortes.

En este punto es preciso lener en cuenta lo que sefiala el articulo 622 del codigo mercantil vigente:

ARTICULO 622. <LLENO DE ESPACIOS EN BLANCO Y TITULOS EN BLANCO - VALIDEZ>. Sien el
fitulo se dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo podré Benarios, conforme a las instrucciones
del suscriptor que los haya dejado, antes de presentar el titulo para el ejercicio del derecho que en 6/ se
incorpora.

Una firma puesta sobre un papel en blanco, entregado por el firmante para convertiro en un titulo-valor,
daré al tenedor el derecho de lenarlo. Para que el litulo, una vez completado, pueda hacerse valer contra
cualquiera de los que en é1 han intervenido antes de completarse, deberd ser lenado estrictamente dé
acuerdo con fa avlorizacion dada para ello, (Subraya por fuera de texto original)

Si un titulo de esta clase es negociado, después de llenado, afamrdountanodordsbuoqafoemlado
culpa, sera valido y efectivo para dicho tenedor y éste podré hacerlo valer como si se hubiera llenado de
acuerdo con las autorizaciones dadas.

Mi diente manifiesta que suscribié el pagare en blanco Gnicamente imponiendo su firma. al legitimo tenedor le

dichas instrucciones no fueron atendidas ya que los campos correspondientes al nombre, cuk de pago, valor,
cuotas, valor de las cuolas, plazo y fechas de pago, y fecha de creacion del titulo, NO corresponden a la realidad ni
fueron suscritos por mi mandante.

yérdad % gad del negogo

Si un elemento esendial de los titulos valores con espacios en blanco, es que consten por escrito, s menester que
la carla de instrucciones también conste de manera escrita. Sin embargo, las instrucciones verbales las cuales
fueron dadas por el creador del titulo cuando se acordo: () e/ monto de la acreencia, (i) los intereses que pactan ¥,
(i) la fecha de suscripcion y de exigibiidad de la obigacién, o que en efecto estén trazando son las instruccione s
verbales para su diigenciamiento indicando que los espacios en blanco sean llenados conforme a la realidad,

tampoco fueron atendidas, pues tal como lo sefiala Iadoammalapoﬂadaalpaweunadommmuy
distintas a las fechas diigenciadas.

Al NO exstir instrucciones escritas, o al existir las instrucciones mbaiesolpagartmﬂ:edloondado conforme a
las dadas ni a la realidad negodial, por lo tanto es necesario concluir que el Pagare no puede ser exigible por faltar
un requisto mndalmnhbymmb.mbuwoelmdebewdinendado estrictamente a las
autorizaciones dadas por el emisor del titulo.

Es preciso indicarle lo que sefiala la Superintendencia de Industria y Comercio, mediante concepto 01035015 del
21 de mayo de 2001:

Titulos valores(1] en blanco

El articulo 622 del codigo de comercio estipula: “si en el fitulo se dejan 8spacios en blanco cuakjuier tenedor
legitimo podra lenarlos, conforme a las instrucciones del suscriplor que los haya dejado, anles de presentar
&l litulo para el ejercicio del derecho que en 6l se incorpora.

“Una firma puesta sobre un papel en blanco, eniregada por el firmante para convertiro on titulo — valor,
dara al tenedor el derecho de llenark. Para que el titulo, una vez completado, pueda hacerse vaker contra

cualquiera de los que en & han intervenido antes de completarse, debera ser Benado estricltamente de
acuerdo con la autorizackén dada para elo.

“Si un titulo de esta clase es negociado, después de lenado, afawrdeunrcnodordobwnahcunfado
culpa, seré valido y efectivo para dicho lenedor y éste podra hacerio valer como s se hublera lenado de
acuerdo con las autorizaciones dadas.”

La doctrina ha explicado en relacén con los iulos valores en blanco que “son aquefios on los que 8l
suscriptor solo ha implantado su firma, dejando en forma defberada, fotal o parclaimente, espacios en



blanco para ser Mlenados por el tenedor legitimo, de acuerdo con instrucciones dadas a este Uimo. El
legisiador colombiano se refiere altenedor legitimo, es dect, aquella persona que segun la ley puede ejercer
los derechos incorporados en el titulo y, por consguiente esta autorzado a lenar los espacios en blanco,
lo que no sucede con el tenedor Hegitimo, 0 sea quien hurt6 el mento para lenarfo, contra el cual el

QpONer 18 gmpien 5@ Nale gXe

subraya propia)

Se concluye enfonces que es legaimente posible suscribir titulos valores en blanco, siempre y cuando vayan
acompafiados de su correspondiente escrito de instrucciones para que de conformidad con éste y en la
oportunidad que el mismo determine, sean lenados por su tenedor legitimo.

Finalmente anotamos que en el evento de controversia en relacion con esta maleria, deberé acudirse ante
la jurisdiccion ordinaria para que ésta resueiva la controversia.

En los anteriores términos damos respuesta a su consulta con el akance previsto en el articulo 25 de/
codigo contencioso administrativo.

En el anterior entendido visto que me es dable oponer las mismas excepciones que le propondria a mundo
nifios, elbgiﬂmtenodornopodlamb'«dmbdeformadeberadayarburaﬂayawadaahroaidad

negocal.
A manera de conclusion se encuentra que:

- Midliente firmé un pagare en blanco junto con otros documentos para el dia 07 de abril de 2015.
Nunca diligencié los espacios en blanco sino inicamente impuso su firma en él.

- Conla documental aportada se observa de entrada una contradiccion evidente entre el acta de
entrega de fecha 07 de abril de 2015, el reporte realizado por mundo nifios vs el pagare incoado.

- El legitimo tenedor diligenci6 emoneamente y de mala fe los espacios en blanco, ad elantando
las cuotas para que no sufrieran prescripcion.

- Ellegitmo tenedor debe diligenciar los espacio en blanco de acuerdo a las instrucciones dadas,
no obstante MUNDO NINOS de mala fe suscribe el pagaré de manera incorrecta adelantando
las cuotas y se lo entrega al SENOR JUAN PALACIOS RODRIGUEZ. Quien lo recibe sin
asegurarse de la realidad negocial.

Conforme a las anteriores consideraciones solicito se accedaa declarar la excepcion solicitada. el legiimo
tendedor del titulo sobrepast las facultades que la ley le otorga para diligenciar y perfeccionar el pagaré
para su cobro. Los valores y conceptos no concuerdan con |a realidad negocial.

a realidad sefior juez, es que segln fa documental aportada a este escrito el negocio que dio origen al titulo valor
se pacto de la sguiente manera y no como fue suscrito en el titulo valor,

FECHA DE
CUOTA\CONCEPTO VALOR PAGO- FECHA PRESCRIPCION CUOTA

VENCIMIENTO

DE LA CUOTA
CUOTA INICIAL S 50.000 7/04/2015 07 DE ABRIL DE 2018
CUOTA 1 S 92.000 25/05/2015 25 DE MAYO DE 2018
CUOTA 2 S 92.000 25/06/2015 25 DE JUNIO DE 2018
CUOTA 3 S 92.000 25/07/2015 25 DE JULIO DE 2018
CUOTA 4 S 92.000 25/08/2015 25 DE AGOSTO DE 2018
CUOTA S S 92.000 25/09/2015 25 DE SEPTIEMBRE DE 2018
CUOTA 6 $ 92,000 25/10/2015 25 DE OCTUBRE DE 2018
CUOTA 7 S 92.000 25/11/2015 25 DE NOVIEMBRE DE 2018
CUOTA 8 $ 92000 25/12/2015 25 DE DICIEMBRE DE 2018
CUOTA9 5 92 000 25/01/2016 25 DE ENERO DE 2019
CUOTA 10 s 92.000 25/02/2016 25 DE FEBRERO DE 2019




CUOTA 11 S5 92.000 25/03/2016 25 DE MARZO DE 2019
CUOTA 12 S 92.000 25/04/2016 25 DE ABRIL DE 2019
CUOTA 13 $ 92.000 25/05/2016 25 DE MAYO DE 2019
CUOTA 14 S 92.000 25/06/2016 25 DE JUNIO DE 2019
TOTAL $1.338.000

EXCEPCION SEGUNDA: ARTICULO 784 DEL CODIGO DE COMERCIO, NUMERAL 10. 10) Las de

prescripcién o caducidad, y las que se basen en la falta de requisitos necesarios para el efercicio
dela accion;

Teniendo en cuenta las consideraciones expuestas lineas atrés, la documental indica que las
cuotas inmersas en el pagaré fueron alteradas para que no sifrieran el fenomeno de la

prescnpcion. No obstante las obligaciones contenidas en el Pagare que aqui se ejecuta, se
encuentran todas prescritas. Veamos:

PRESCRIPCION.

ARTICULO 789. <PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DIRECTA>. La accién
cambiaria directa prescribe en tres afios a partir del dia del vencimiento

Se fundamenta la excepcion de prescripcion en que segun la documental que aporto, en especial la
NOTADE ENTREGAde fecha 07 de abril de 2015 junto con el reporte de data crédito, TODAS las
cuotas pactadas se encuentran prescritas, veamos:

FECHA DE
PAGO-
CUOTA\CONCEPTO VALOR VENCIMIENTO | FECHA PRESCRIPCION CUOTA
DE LA CUOTA

CUOTA INICIAL $ 50000 7/04/2015 07 DE ABRIL DE 2018
CUOTA 1 $  92.000 25/05/2015 25 DE MAYO DE 2018
CUOTA 2 $  92.000 25/06/2015 25 DE JUNIO DE 2018
CUGTAS $ 92000 25/07/2015 25 DE JULIO DE 2018
CUOTA 4 $ __92.000 25/08/2015 25 DE AGOSTO DE 2018
CUOTA S $ 92000 25/09/2015 25 DE SEPTIEMBRE DE 2018
CUOTA 6 $ 92.000 25/10/2015 25 DE OCTUBRE DE 2018
CUOTA 7 $  92.000 25/11/2015 25 DE NOVIEMBRE DE 2018
CUOTA 8 S 92.000 25/12/2015 25 DE DICIEMBRE DE 2018
CUOTA 9 $ 92000 25/01/2016 25 DE ENERO DE 2019
CUOTA 10 $ 92.000 25/02/2016 25 DE FEBRERO DE 2019
CUOTA 11 S 92.000 25/03/2016 25 DE MARZO DE 2019
CUOTA 12 5 92.000 25/04/2016 25 DE ABRIL DE 2019

CUOTA 13 S 92000 25/05/2016 25 DE MAYO DE 2019

CUOTA 14 S 92.000 25/06/2016 25 DE JUNIO DE 2019

TOTAL 5 1.338.000

Teniendo en cuenta la fecha de PRESENTACION DE DEMANDA, todas las cuotas se encuentran
prescritas., ya que la Gltima cuota No. 14 sufri6 el fenomeno de la prescripcion el dia 25 de junio de
2019.

Es preciso indicarle sefior juez que fundamentandome en las reglasde
las fechas del pagare fueron alteradas y modificadas, con intencién de
sea mas reciente, y asi evitar el fenémeno Juridico de la prescripcion.

la sana critica es probable que
hacer QUE SU VENCIMIENTO




ARTICULO 784 DEL CODIGO DE COMERCIO. NUMERAL 12. Las derivadas delnegocio juridico

que dio origen ala creacion contra el dta que fue parte en el negocio O CONTRA CUALQUIER
OTRO DEMANDANTE QUE NO SEA TENEDOR DE BUENA FE EXENTA DE CULPA

-EXISTE DOLO POR PARTE DEL GRUPO EDITORIAL MUNDO NINOS AL DILIGENCIAR UN

PAGARE ALTERANDO SUS CUOTAS AL FUTURO A SABIENDAS QUE LAS MISMAS SE
ENCONTRABAN PRESCRITAS.

EXISTE CULPA AL TIEMPO DE HABER RECIBIDO EL TITULO POR PARTE DEL SENOR JUAN
ANDRES PALACIOS RODRIGUEZ.

Me permito indicarle al sefior juez que existe dolo por parte de GRUPO EDITORIAL MUNDO NINOSya
que se encuentra demostrado que a sabiendas que la obligacion originaria fue pactada para los afios de
2015, diligenci6 el pagaré adelantando las cuotas para que no sufrieran prescripcion. (obsérve se que en

el reporte a dala crédito realizado por mundo nifios, junto con la nota de entrega del 07 de abril de 2020
|as fechas si datan del afios 2015.

De igual manera existe culpa grave por parte del Sefior JUAN ANDRE SPALACIOS RODRIGUEZ al
recibir por endoso un pagaré sin ni siquiera tener presente el deber objetivo de cuidado al recibir un
documento de naturaleza cambiaria, de manera que en ningun momento se cerciord, confirmé o pidié
documentos que soporten la obligacion cambiaria. Tal s su descuido, que sin confirmario redacta el
hechoNo.1,2 y 3 de lademanda sin tener claro como se desarrollé el negocio.

Un buen comerciante hubiera revisado el estado de la obligacion, verificar si hubo algun abono, verificar
si efectivamente los montos consignados corresponden a ala realidad, comunicarse con el deudor a
efectos de al menos confirmar la deuda o confirmar quien es su deudor. No es cierto que el sefor JUAN
ANDRES PALACIOS se ha comunicado con mi cliente. Vislumbra la tecnicaamafada de adelantar cuotas
para que no sufran prescripcion y endosar el mismo diligenciado de manera incorrecta a un tercero para

que por parte del deudor no pueda presentar objeciones al endosatario. al parecer el sefior JUAN

ANDRES PALACIOS se dedica al cobro de pagares en procesos judiciales, por lo que no se trata de un

inexperto en estos lemas. La pericia de la labor indica que se eventualmente puedainferir razonablemente
que el sefior EJECUTANTE debi¢ solicitar al menos copia de los documentos soporte de
previendo objetivamente que podria necesitarlos para una eventual defensa en un proceso judicial.
Notese que con intencion o no (evallelo usted respetado juez) no se puso fecha de endoso. Notese sefior
juez que el sefiorno mani_ﬁesta en el escrito de la demanda, como obtuvo el Pagare ni mencionéel negocio
causal entre MUNDO NIINOS y JUAN ANDRES PALACIOS RODRIGUEZ. Micliente nunca conocié ni ha
entablado conversacion con el ejecutante, mucho menos para requeriria al pago. Luego observa este

apoderado que desde ya existe mala fe del ejecutante al manifestar hechos Que no son ciertos (arts. 42

nGm. 3,78 nim. 1-2, 79ndm. 1 de nuestro Cédigo General del Proceso) '

las obligaciones,

Conforme alas consideraciones expuestas, asi como en las pruebas recaudadas en este proceso, solidb
que se evalue la conducta de los legitimos tenedores, sobre la posibilidad que exista culpao d.olo por
parte de algun legitimo tenedor.

ARTICULO 784 DEL CODIGO DE COMERCIO.NUMERAL 13. 13) Las demas personales que
pudiere oponer el demandado contra elactor.

Teniendo en cuenta las consideraciones precedentes, presento las siguientes:

-PAGO PARCIAL

Con fundamento en la “NOTADE ENTREGA" expedida por GRUPO EDITORIAL MUNDO NINOS



SAS, de fecha 07 de abril de 2015 se observa que existio un pago parcial de las cuotas contenidas en
el titulo valor. Veamos:

- Cuotainicial: se pagé el 07 de abril de 2015
- 1cuota: se pagé parcialmente el 16 de abril de 2015, por valor de $42.000

Por lo anterior solicito que se reconozca el pago de estas cuotas.

-COBRO DE LO NO DEBIDO.

Se fundamenta esta excepcion en que se esta cobrando valores los cuales no corresponden ala
realidad y por tal razén no deben ser cobradas las comentadas sumas.

-ABUSO DEL DERECHO.

Los tenedores del titulo valor abusan del derecho al sobrepasar las facultades que la ley le otorga para
diligenciarlos espacios en blanco ... Endosan para evitar|a prescripcion de las cuotas, conducta legal
pero configura abuso del derecho.

-FALTA DE CONGRUENCIA EN LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.

Se observa por esta defensa que las pretensiones NO SON CLARAS NI PRECISAS conforme al titulo impetrado.
Estas debieron formularse por cuolas de manera individual teniendo en cuenta que el titulo indica que
supuestamente se deben 15 cuolas inicando desde el dia 05 de junio de 2017 y asi mensualmente cada quinto dia
de los meses subsiguientes hasta terminar el 05 de agosto de 2018 con fecha de plazo y mora independientes por
cada cuota. En ese sentido La demanda debe guardar concordancia con el titulo impetrado.

Conforme alo anterior me permito presentar las siguientes:
PRUEBAS

Me permito allegar las siguientes:

DOCUMENTALES:

1- Carta "NOTA DE ENTREGA" expedida por GRUPO EDITORIAL MUNDO NINOS SAS, de
fecha 07 de abril de 2015.
2- Copiadelreporte de Data credito actualizado a fecha 31 de julio de 2020

Visto lo anterior Me permito solicitar las siguientes pruebas documentales:

1. Exhortese al ejecutante a APORTAR en el término de traslado de la contestacién y en el
término de la distancia, carta de instrucciones (si la hay), solicitud de crédito o de compra y DE
todos los deméas documentos suscrlos por la sefiora DENNICE_ ANGELA VACA OVALLE que
se encuentren en su poder o en poder de GRUPO MUNDO NINOS SAS

2. Exhértese al ejecutado INFORMAR en el término de traslado de la contestacién y en el término
de ladistancia, el dia en que se le endoso el pagare que aqui se impetra.

Necesidad de la prueba: mi dliente manifiesta que para el dia 07 de abril de 2015, fecha en que suscribid
el pagare que aqul se ejecuta, el GRUPO EDITORIAL MUNDO NINOS SAS. le exigid firmar otros
documentos los cuales deben ser aportados al proceso. Es necesario revisar la documental ya que puede
ser conducente y pertinente para demostrar que el pagare no fue suscrito conforme a la realidad negocel

De igual manera conocer el dia en que el sefior JUAN ANDRES PALACIOS RODRIGUEZ recidio por

endoso el mencionado pagaré.




DECLARACION DEPARTE:

SOLICITO interrogatorio de parte al ejecutante para lograrla confesion. Las preguntas|as presentaré en
pliego abierto o cerrado que presentaré antes del dia o el dia sefialado en audiencia. Asi mismo me
reservo lafacultad de sustituir o completar el pliego por preguntas verbales total o parcialmente. (art 202
Ley 1564 de 2012. Basicamente lo que se prelende es interrogar a la parte respecto de los hechos
narrados, asi como las conduclas desplegadas.

El poder ya se encuentra en el expediente.

NOTIFICACIONES

Las recibiré en el correo camiloasuntoslegales@hotmail.com y en la calle 57 A No. 53 -51
Bloque B15 Apto 105, Barrio Pablo Sexto 1er sector, Bogota. Tel. 304.5220150- 4607516

mi mandante recibe notificaciones en el correo /-vosovaiigmail com y en la calle 57 ¢
#57 A - 61 apto 402 bloque 64, Barrio Pablo Sexto 2 Sector, en Bogota. Tel. 3108851020

Del Sefior Juez,

1

N/”ﬂ )
CAMILO ANDRES VARGAS GUTIERREZ
C.C. 1.018.436.365 DE BOGOTA
T.P.256.077 DELC.S.DE LA J.

APODERADO DE LA PARTEEJECUTADA.




SOLICITUD IMPULSO PROCESAL PROCESO 110014189021-2019-01759-00

Camilo Andres Vargas <camiloasuntoslegales@hotmail.com>
Jue 23/07/2020 12:19 PM

Para: Juzgado 21 Pequenas Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C.
<j21pgccmbta@cendoj.ramajudicial. gov.co>

SENORES JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
E.S.D.

PROCESO EJECUTIVO: 2019-01759-00
DEMANDANTE: JUAN CARLOS PALACIOS RODRIGUEZ
DEMANDADO: DENNICE ANGELA VACA OVALLE

ASUNTO: SOLICITUD DE IMPULSO PROCESAL

CAMILO ANDRES VARGAS GUTIERREZ, en calidad de apoderado dela Ejecutada dentro del proceso de la
referencia, solicito de la manera mas respetuosa dar impulso al proceso de la referencia.

Lo anterior teniendo en cuenta que el proceso entré al despacho para decidir recurso de reposicién contra el
mandamiento de pago el dia 23 de enero de 2020 mediante entrada No. 9, y a la fecha no conocemos
decision al respecto.

CAMILO ANDRES VARGAS GUTIERREZ

APODERADO DE LA EJECUTADA
T.P. 256.077

Enviado desde Correo para Windows 10

-






- . Rama Judicial
1 e Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 99 0CT 2070}

Rad. 2019-01759

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que la demandada
DENNICE ANGELA VACA OVALLE se notifico personalmente de la orden de
apremio por conducto de apoderado judicial y dentro del término legal contesto

la demanda.

Del escrito de excepciones corrase traslado a la parte actora por el término de

diez (10) dias.
SLLETET Ig ((((9

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No 5/1 fijado hoy '2 3 i’i‘ 2{}?“ ala hora

de las 800 AM

La Secretana, JENY PAOLA%A OSPINA




