
 
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00530 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca de 
su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser objeto 
de rechazo. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que según el numeral 3 del artículo 28 del C. 
G. del P. los procesos que involucren títulos ejecutivos será competente 
también el juez del lugar del cumplimiento de las obligaciones pactadas.  

 
En este orden de ideas, el artículo 28 del Código General del Proceso establece: 
“En los procesos originados en un negocio jurídico o que involucren títulos 
ejecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera 
de las obligaciones. (…)” 
 
Bajo esta circunstancia, y como quiera que en el escrito de la demanda no se 
indica el domicilio de la parte demandada, considera el Despacho que el juez 
competente será el del lugar de cumplimiento de la obligación, el cual 
corresponde a  Palmira - Valle en consecuencia de lo anterior, se deberá dar 
cumplimiento a lo ordenado en el artículo 90 de nuestra ley general actual 
procedimental. 
 
Así pues, una vez estudiado el cuerpo de la demanda junto con los anexos 
correspondientes, advierte el Despacho que no es competente de conocer el 
presente asunto por factor territorial, toda vez que el mismo deberá radicarse 
en la ciudad de Palmira - Valle lugar de cumplimiento de la obligación pactada. 
Así las cosas, se dispone: 

 
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda que instaura MIGUEL 

ANGEL CHAVEZ contra ANA MARÍA RAMÍREZ GALLEGO por falta de 
competencia en razón al territorio. 

 
SEGUNDO: ORDENAR la remisión de la misma al Juez Civil Municipal- 

Reparto de la  ciudad de Palmira - Valle, por ser el funcionario competente para 
su trámite. Para tal finalidad líbrese oficio por secretaría y verifíquense las 
desanotaciones del caso. 
 
 

Notifíquese,  
 
 
  

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 

No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 

 
 

La Secretaria,               JENY PAOLA BEDOYA OSPINA  
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00531 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca de 
su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser objeto 
de rechazo. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que según el numeral 1 del artículo 28 del C. 
G. del P. en los procesos contenciosos será competente el juez del domicilio del 
demandado.  

 
En este orden de ideas, el artículo 28 del Código General del Proceso establece: 
“En los procesos contenciosos, salvo disposición legal en contrario, es competente 
el juez del domicilio del demandado. (…)” 
 
Bajo esta circunstancia, y como quiera que en el certificado de Cámara de 
Comercio allegado se establece que el domicilio principal de la persona jurídica 
demandada es en el municipio de Facatativá, igualmente el de la persona 
natural demandada, considera el Despacho que el juez competente será el del 
domicilio de ambos, el cual corresponde al municipio de Facatativá – 
Cundinamarca, en consecuencia de lo anterior, se deberá dar cumplimiento a 
lo ordenado en el artículo 90 de nuestra ley general actual procedimental. 
 
Así pues, una vez estudiado el cuerpo de la demanda junto con los anexos 
correspondientes, advierte el Despacho que no es competente de conocer el 
presente asunto por factor territorial, toda vez que el mismo deberá radicarse 
en el municipio de Facatativá – Cundinamarca lugar de domicilio de los 
demandados. Así las cosas, se dispone: 

 
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda que instaura JULIO 

CESAR RAMÍREZ DEVIA contra ALMACENES CREDIMOTOS DE COLOMBIA 
S.A.S y ALVARO JOSÉ DAVID SÁNCHEZ por falta de competencia en razón al 
territorio. 

 
SEGUNDO: ORDENAR la remisión de la misma al Juez Civil Municipal - 

Reparto del  municipio de Facatativá – Cundinamarca, por ser el funcionario 
competente para su trámite. Para tal finalidad líbrese oficio por secretaría y 
verifíquense las desanotaciones del caso. 
 
Notifíquese,  
 
 
  

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 

No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 

 
 

La Secretaria,               JENY PAOLA BEDOYA OSPINA  
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00535 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca de 
su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser 
rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de esta 
estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el documento 
que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él 
(…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el cuerpo de la demanda y los anexos presentados 
se advierte que no hay documento que provenga del deudor  que permita 
indicar que existe una obligación clara, expresa y exigible, por lo que se torna 
imperioso negar la orden de apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte ejecutante, 

dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado lo 

anterior.  
 

 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 
No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 
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Firmado Por: 

 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA  

JUEZ  

JUZGADO 021 PEQUEÑAS CAUSAS 

 Y COMPETENCIAS MÚLTIPLES 

 DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,        

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo 

dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 22b5c850a78f1b3cd746fc4f46f44a83335d3dec441fdf097b4552c13849350d 

Documento generado en 10/08/2020 05:06:55 p.m. 



 
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00536 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca de 
su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser 
rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de esta 
estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el documento 
que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él 
(…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el documento allegado con la demanda se advierte 
que la libranza No. 10529 no contiene una obligación clara, expresa ni exigible, 
toda vez que la misma se contrae a ser una autorización para efectos de 
descuentos ante el pagador, por lo que se torna imperioso negar la orden de 
apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte ejecutante, 

dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado lo 

anterior.  
 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 
No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 
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Firmado Por: 

 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA  

JUEZ  

JUZGADO 021 PEQUEÑAS CAUSAS 

 Y COMPETENCIAS MÚLTIPLES 

 DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,        

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo 

dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 6d16150420da660a04d256e3cff18239c1fd2bf4e1ab12f7f654bd5223adec5f 

Documento generado en 10/08/2020 05:08:52 p.m. 



 
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00537 

Con fundamento en el artículo 90 del Código General del Proceso, se inadmite 

la presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término de cinco (5) 

días contados a partir de la notificación del presente auto, la parte actora 

subsane lo siguiente: 

1. Atendiendo las formas de pago de la obligación objeto de ejecución 

relacionada con el acuerdo extrajudicial allegado como base de la 

ejecución, el actor deberá indicar en forma individual los siguientes 

conceptos: a. Valor de cada una de las cuotas vencidas y no pagadas 

desde que se inició este fenómeno y hasta el día en que se presentó la 

demanda, b. El valor de los intereses moratorios,  especificando las 

fechas de exigibilidad sobre cada uno de los conceptos aludidos. 

Del escrito subsanatorio aporte copias en mensaje de datos tanto para el 
original, como para la notificación de la parte demandada. 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 

No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00538 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca de 
su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser 
rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de esta 
estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el documento 
que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él 
(…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el documento allegado con la demanda se advierte 
que la libranza No. 70713 no contiene una obligación clara, expresa ni exigible, 
toda vez que la misma se contrae a ser una autorización para efectos de 
descuentos ante el pagador, por lo que se torna imperioso negar la orden de 
apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte ejecutante, 

dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado lo 

anterior.  
 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 
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No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 

 
 

 

La Secretaria,               JENY PAOLA BEDOYA OSPINA  
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00539 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca de 
su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser 
rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de esta 
estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el documento 
que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él 
(…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el documento allegado con la demanda se advierte 
que la libranza No. 77139 no contiene una obligación clara, expresa ni exigible, 
toda vez que la misma se contrae a ser una autorización para efectos de 
descuentos ante el pagador, por lo que se torna imperioso negar la orden de 
apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte ejecutante, 

dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado lo 

anterior.  
 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 
No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00544 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir 
acerca de su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma 
deberá ser rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de 
esta estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el 
documento que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra 
él (…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el cuerpo de la demanda y los anexos 
presentados se advierte que no hay documento que provenga del deudor  
que permita indicar que existe una obligación clara, expresa y exigible, por 
lo que se torna imperioso negar la orden de apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal 
de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte 

ejecutante, dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado 

lo anterior.  
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 
No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00545 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir 
acerca de su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma 
deberá ser objeto de rechazo. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que según el numeral 1 del artículo 28 del 
C. G. del P. los procesos contenciosos será competente del juez del lugar 
del domicilio del demandado.  

 
En este orden de ideas, el artículo 28 del Código General del Proceso 
establece: “en los procesos contenciosos, salvo disposición en contrario, es 

competente el juez del domicilio del demandado.(…)”. 
 
Bajo esta circunstancia, considera el Despacho que el juez competente 
será el del lugar de domicilio del demandado, el cual corresponde a la 
ciudad de Medellín – Antioquia, en consecuencia de lo anterior, se deberá 
dar cumplimiento a lo ordenado en el artículo 90 de nuestra ley general 
actual procedimental.  
 
Así pues, una vez estudiado el cuerpo de la demanda junto con los anexos 
correspondientes, advierte el Despacho que no es competente de conocer el 
presente asunto por factor territorial, toda vez que el mismo deberá 
radicarse en la ciudad de Medellín – Antioquia lugar de domicilio de la 
sociedad demandada, razón por la cual se dispone:   
 

 
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda que instaura 

VIDPLEX UNIVERSAL S.A, contra VENTANAS EN PVC S.A.S., por falta 
de competencia en razón al territorio. 

 
SEGUNDO: ORDENAR la remisión de la misma al Juez Civil 

Municipal - Reparto de la ciudad de Medellín – Antioquia, por ser el 
funcionario competente para su trámite. Para tal finalidad líbrese oficio 
por secretaría y verifíquense las desanotaciones del caso. 
 
Notifíquese,  
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 

No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 
 
 

 
La Secretaria,               JENY PAOLA BEDOYA OSPINA  
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JAIRO EDINSON ROJAS GASCA  
JUEZ  
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00546 

Con fundamento en el artículo 90 del Código General del Proceso, se 

inadmite la presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término 

de cinco (5) días contados a partir de la notificación del presente auto, la 

parte actora subsane lo siguiente: 

1. De cumplimiento al artículo 82 ibídem, en el sentido de indicar el 

domicilio de la parte demandada.  

2. Adecue el acápite de notificaciones indicando la dirección  

electrónica donde puede ser notificada la demandada. 

Del escrito subsanatorio aporte copias en mensaje de datos tanto para el 

original, como para la notificación de la parte demandada.  

 
Notifíquese,  
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 

No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 
 

 
 

La Secretaria,               JENY PAOLA BEDOYA OSPINA  
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00550 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca de 
su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser 
rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de esta 
estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el documento 
que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él 
(…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el documento allegado con la demanda se advierte 
que la libranza No. 0865 no contiene una obligación clara, expresa ni exigible, 
toda vez que la misma se contrae a ser una autorización para efectos de 
descuentos ante el pagador, por lo que se torna imperioso negar la orden de 
apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte ejecutante, 

dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado lo 

anterior.  
 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 
No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 

 
 

 

La Secretaria,               JENY PAOLA BEDOYA OSPINA  
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00552 

Con fundamento en el artículo 90 del Código General del Proceso, se 

inadmite la presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término 

de cinco (5) días contados a partir de la notificación del presente auto, la 

parte actora subsane lo siguiente:  

 

1. Vincúlese a la demanda a PAOLA ANDREA FERNÁNDEZ 
GUEVARA, EDGAR MAURICIO RODRÍGUEZ AVELLANEDA y 

ANDRÉS CAMILO FONSECA VERA como litisconsorcio necesario 

por la pasiva.  

 

Una vez lo anterior adecúense los hechos y las pretensiones.  

Del escrito subsanatorio aporte copias en mensaje de datos tanto para el 

original, como para la notificación de la parte demandada.  

 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 
No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 

 
 

 

La Secretaria,               JENY PAOLA BEDOYA OSPINA  
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00555 

Con fundamento en el artículo 90 del Código General del Proceso, se 
inadmite la presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término 
de cinco (5) días contados a partir de la notificación del presente auto, la 
parte actora subsane lo siguiente:  
  

1. Adecue el acápite de pretensiones en el sentido de indicar de 

manera detallada los componentes del cobro de “otros”.  

Del escrito subsanatorio aporte copias en mensaje de datos tanto para el 

original, como para la notificación de la parte demandada.  

 
 
Notifíquese, 
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 

No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 
 

 
 

La Secretaria,               JENY PAOLA BEDOYA OSPINA  
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00559 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca de 
su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser 
rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de esta 
estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el documento 
que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él 
(…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el cuerpo de la demanda y los anexos presentados 
se advierte que no hay documento que provenga del deudor  que permita 
indicar que existe una obligación clara, expresa y exigible, pues si bien es cierto 
allega pagaré suscrito por el demandante, también lo es que el mismo se 
encuentra en blanco al igual que su respectiva carta de instrucciones, por lo 
que se torna imperioso negar la orden de apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte ejecutante, 

dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado lo 

anterior.  
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 
No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 

 
 

 

La Secretaria,               JENY PAOLA BEDOYA OSPINA  
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00563 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca de 
su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser 
rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de esta 
estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el documento 
que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él 
(…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el documento allegado con la demanda se advierte 
que el pagaré - libranza No. 226251 no contiene una obligación clara, expresa 
ni exigible, toda vez que la misma se contrae a ser una autorización para 
efectos de descuentos ante el pagador, por lo que se torna imperioso negar la 
orden de apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte ejecutante, 

dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado lo 

anterior.  
 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 
No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 

 
 

 

La Secretaria,               JENY PAOLA BEDOYA OSPINA  
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00564 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir 
acerca de su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma 
deberá ser rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de 
esta estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el 
documento que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra 
él (…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el cuerpo de la demanda y los anexos 
presentados se advierte que no hay documento que provenga del deudor  
que permita indicar que existe una obligación clara, expresa y exigible, por 
lo que se torna imperioso negar la orden de apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal 
de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte 

ejecutante, dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado 

lo anterior.  
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 
No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 
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Firmado Por: 

 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA  

JUEZ  

JUZGADO 021 PEQUEÑAS CAUSAS 

 Y COMPETENCIAS MÚLTIPLES 

 DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,        

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

c4aea0d1f2c9b73807367754a9352526517ee85296f6dbefc24e948168ab1384 

Documento generado en 10/08/2020 05:45:33 p.m. 



 
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00565 

Con fundamento en el artículo 90 del Código General del Proceso, se inadmite 

la presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término de cinco (5) 

días contados a partir de la notificación del presente auto, la parte actora 

subsane lo siguiente: 

1. Atendiendo las formas de pago de la obligación objeto de ejecución 

relacionada con el acuerdo allegado como base de la ejecución, el actor 

deberá indicar en forma individual los siguientes conceptos: a. Valor de 

cada una de las cuotas vencidas y no pagadas desde que se inició este 

fenómeno y hasta el día en que se presentó la demanda, b. El valor de los 

intereses moratorios,  especificando las fechas de exigibilidad sobre cada 

uno de los conceptos aludidos. 

Del escrito subsanatorio aporte copias en mensaje de datos tanto para el 
original, como para la notificación de la parte demandada. 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 

No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 
 

 
 

La Secretaria,               JENY PAOLA BEDOYA OSPINA  
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00567 

Con fundamento en el artículo 90 del Código General del Proceso, se inadmite 

la presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término de cinco (5) 

días contados a partir de la notificación del presente auto, la parte actora 

subsane lo siguiente: 

1. Excluya las pretensiones No. 5 y 7 como quiera que no son procedentes 

en un proceso de esta estirpe.  

Del escrito subsanatorio aporte copias en mensaje de datos tanto para el 
original, como para la notificación de la parte demandada. 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 

No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 
 

 
 

La Secretaria,               JENY PAOLA BEDOYA OSPINA  
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00571 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca de 
su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser 
rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de esta 
estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el documento 
que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él 
(…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el documento allegado con la demanda se advierte 
que el pagaré - libranza No. 23183 no contiene una obligación clara, expresa ni 
exigible, toda vez que la misma se contrae a ser una autorización para efectos 
de descuentos ante el pagador, por lo que se torna imperioso negar la orden de 
apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte ejecutante, 

dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado lo 

anterior.  
 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 

 
 

La presente providencia se notifica por anotación ESTADO 
No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 

 

Rad. 2020-00575 

Revisada la naturaleza de la presente acción y con observancia de lo 

regulado para la jurisdicción laboral, se puede concluir sin temor a 

equívocos que esta oficina se encuentra inhabilitada para conocer del 

presente trámite. 

Sobre el particular el art. 2 del Código de Procedimiento Laboral, como 

competencia de la jurisdicción ordinaria en la especialidad laboral, 

dispone: “6. Los conflictos jurídicos que se originan en el reconocimiento y 
pago de honorarios o remuneraciones por servicios personales de carácter 

privado, cualquiera que se la relación que los motive…” 

Dados los documentos arrimados al proceso y la naturaleza del asunto, la 

autoridad competente llamada a conocer sobre la ejecución de los 

documentos aportados como base de recaudo es el juez laboral, por lo que, 

se puede concluir que esta no es la oficina llamada a conocer del mismo al 

encontrarse imposibilitada para conocer del presente trámite. 

El artículo 419 del C. G. del P. señala para la jurisdicción civil la 

posibilidad de reclamar el pago de una obligación de naturaleza 

contractual, determinada y exigible, todo sujeto a las disposiciones del C. 

G. del P.    

En razón a lo anterior y según las disposiciones observadas, se dispone: 

PRIMERO. Rechazar el presente proceso MONITORIO instaurado por 

YINA PAOLA MEDINA TRUJILLO en contra de EDIFICIO RESERVA DE 
VILLEMAR P.H., por carecer de jurisdicción para conocer de la misma. 

SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, se ordena remitir el 

presente proceso a la Oficina Judicial-Reparto de los Juzgados Laborales 

de Pequeñas Causas de esta ciudad, para que asuma su conocimiento.   



Notifíquese,  

 

 

 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00576 

Con fundamento en el artículo 90 del Código General del Proceso, se 

inadmite la presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término 

de cinco (5) días contados a partir de la notificación del presente auto, la 

parte actora subsane lo siguiente: 

1. Excluya la pretensión No. 4 como quiera que se está solicitando el 

cobro de cláusula penal.  

Del escrito subsanatorio aporte copias en mensaje de datos tanto para el 

original, como para la notificación de la parte demandada. 

 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ 
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00577 

Con fundamento en el artículo 90 del Código General del Proceso, se inadmite 

la presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término de cinco (5) 

días contados a partir de la notificación del presente auto, la parte actora 

subsane lo siguiente: 

1. Atendiendo las formas de pago de la obligación objeto de ejecución 

relacionada con el pagaré allegado como base de la ejecución, el actor 

deberá indicar en forma individual los siguientes conceptos: a. Valor de 

cada una de las cuotas vencidas y no pagadas desde que se inició este 

fenómeno y hasta el día en que se presentó la demanda, b. El valor de los 

intereses moratorios,  especificando las fechas de exigibilidad sobre cada 

uno de los conceptos aludidos. 

2. Adecue el acápite de pretensiones en el sentido de indicar de manera 

detallada los componentes de la pretensión No. 3. 

Del escrito subsanatorio aporte copias en mensaje de datos tanto para el 

original, como para la notificación de la parte demandada. 

 

Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00580 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca de 
su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser 
rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de esta 

estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el documento 
que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él 
(…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el documento allegado con la demanda se advierte 
que el pagaré - libranza No. 137371 no contiene una obligación clara, expresa 
ni exigible, toda vez que la misma se contrae a ser una autorización para 
efectos de descuentos ante el pagador, por lo que se torna imperioso negar la 
orden de apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte ejecutante, 

dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado lo 

anterior.  
 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 
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Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00581 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca de 
su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser 
rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de esta 

estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el documento 
que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él 
(…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el documento allegado con la demanda se advierte 
que el pagaré - libranza No. 104774 no contiene una obligación clara, expresa 
ni exigible, toda vez que la misma se contrae a ser una autorización para 
efectos de descuentos ante el pagador, por lo que se torna imperioso negar la 
orden de apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte ejecutante, 

dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado lo 

anterior.  
 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 

 

 

Rad. 11001418902120200004700 

 

Revisada nuevamente la actuación se evidencia que se cometió una 

irregularidad al haber emitido el auto admisorio del 17 de febrero de 2020, 

para lo cual se hace necesario ejercer control de legalidad. 

En efecto, la naturaleza de la presente acción y con observancia de lo 

regulado para la jurisdicción laboral, se puede concluir sin temor a 

equívocos que esta oficina se encuentra inhabilitada para conocer del 

presente trámite. 

Sobre el particular el art. 2 del Código de Procedimiento Laboral, como 

competencia de la jurisdicción ordinaria en la especialidad laboral, dispone: 

“6. Los conflictos jurídicos que se originan en el reconocimiento y pago de 

honorarios o remuneraciones por servicios personales de carácter privado, 

cualquiera que se la relación que los motive…” 

Dados los documentos arrimados al proceso y la naturaleza del asunto, la 

autoridad competente llamada a conocer sobre la ejecución de los 

documentos aportados como base de recaudo es el juez laboral, por lo que, 

se puede concluir que esta no es la oficina llamada a conocer del mismo al 

encontrarse imposibilitada para conocer del presente trámite. 

En razón a lo anterior y según las disposiciones observadas, el Juzgado 

dispone: 

 

 

 



PRIMERO: Dejar sin valor y efecto el auto 17 de febrero de 2020, por carecer 

de jurisdicción para conocer de la misma. 

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena remitir el presente 

proceso a la Oficina Judicial-Reparto de los Juzgados Laborales de 

Pequeñas Causas de esta ciudad, para que asuma su conocimiento.   

Notifíquese,  

 

 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

 
JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 

 

 

Rad. 11001418902120200031900 

 

En efecto, la naturaleza de la presente acción y con observancia de lo 

regulado para la jurisdicción de Familia, se puede concluir sin temor a 

equívocos que esta oficina se encuentra inhabilitada para conocer del 

presente trámite. 

Dados los documentos arrimados al proceso y la naturaleza del asunto, la 

autoridad competente llamada a conocer sobre la ejecución de los 

documentos aportados como base de recaudo es el acta de fijación 

provisional de alimentos por la Comisaría Octava de Familia de Kennedy de 

esta ciudad, por lo que, se puede concluir que esta no es la oficina llamada 

a conocer del mismo al encontrarse imposibilitada para conocer del presente 

trámite. 

En razón a lo anterior y según las disposiciones observadas, el Juzgado 

dispone: 

PRIMERO: No avocar conocimiento de la presente acción. 

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena remitir el presente 

proceso a la Oficina Judicial-Reparto de los Juzgados de Familia de esta 

ciudad, para que asuma su conocimiento.   

Notifíquese,  

 

 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

 



JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ 
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 

 

Rad. 110014189021202000323 

 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca 
de su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser 
objeto de rechazo. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que según el numeral 1 del artículo 28 del 
C. G. del P. los procesos contenciosos será competente del juez del lugar del 
domicilio del demandado.  

 
En este orden de ideas, el artículo 28 del Código General del Proceso 
establece: “en los procesos contenciosos, salvo disposición en contrario, es 

competente el juez del domicilio del demandado.(…)”. 
 
Bajo esta circunstancia, considera el Despacho que el juez competente será 
el del lugar de domicilio del demandado, el cual corresponde al Municipio 
de Angostura – Antioquia, en consecuencia de lo anterior, se deberá dar 
cumplimiento a lo ordenado en el artículo 90 de nuestra ley general actual 
procedimental.  
 
Así pues, una vez estudiado el cuerpo de la demanda junto con los anexos 
correspondientes, advierte el Despacho que no es competente de conocer el 
presente asunto por factor territorial, toda vez que el mismo deberá 
radicarse en el Municipio de Angostura– Antioquia lugar de domicilio del 
demandado, razón por la cual se dispone:   
 

 
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda que instaura 

SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SAE S.A.S. contra WBLADO DE 
JESUS QUIROZ PATIÑO por falta de competencia en razón al territorio. 

 
SEGUNDO: ORDENAR la remisión de la misma al Juez Promiscuo 

Municipal - Reparto del Angostura– Antioquia, por ser el funcionario 
competente para su trámite.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Para tal finalidad líbrese oficio por secretaría y verifíquense las 
desanotaciones del caso. 
 
Notifíquese,  
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 
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COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 

 

Rad. 11001418902120200054500 

 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca 
de su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser 
objeto de rechazo. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que según el numeral 1 del artículo 28 del 
C. G. del P. los procesos contenciosos será competente del juez del lugar del 
domicilio del demandado.  

 
En este orden de ideas, el artículo 28 del Código General del Proceso 
establece: “en los procesos contenciosos, salvo disposición en contrario, es 

competente el juez del domicilio del demandado.(…)”. 
 
Bajo esta circunstancia, considera el Despacho que el juez competente será 
el del lugar de domicilio del demandado, el cual corresponde a la ciudad de 
Medellín – Antioquia, en consecuencia de lo anterior, se deberá dar 
cumplimiento a lo ordenado en el artículo 90 de nuestra ley general actual 
procedimental.  
 
Así pues, una vez estudiado el cuerpo de la demanda junto con los anexos 
correspondientes, advierte el Despacho que no es competente de conocer el 
presente asunto por factor territorial, toda vez que el mismo deberá 
radicarse en la ciudad de Envigado – Antioquia lugar de domicilio de la 
sociedad demandada, razón por la cual se dispone:   
 

 
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda que instaura 

GONZALO RODRIGUEZ RODRIGUEZ contra OPERACIONES SERVICIOS 
Y LOGÍSTICAS EN TRANSPORTES S.A.S., por falta de competencia en 

razón al territorio. 
 
SEGUNDO: ORDENAR la remisión de la misma al Juez Civil Municipal 

y/o Pequeñas y Competencia Multiple - Reparto de la ciudad de Envigado– 
Antioquia, por ser el funcionario competente para su trámite.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Para tal finalidad líbrese oficio por secretaría y verifíquense las 
desanotaciones del caso. 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 
 

Rad. 2020-00526 

 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir 
acerca de su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma 
deberá ser rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de 
esta estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el 
documento que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra 
él (…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el cuerpo de la demanda y los anexos 
presentados se advierte que no hay documento que provenga del deudor  
que permita indicar que existe una obligación clara, expresa y exigible, por 
lo que se torna imperioso negar la orden de apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal 
de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
 
RESUELVE: 
 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte 

ejecutante, dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado 

lo anterior.  
 
Notifíquese,  
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ 
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00527 

Con fundamento en el artículo 90 del Código General del Proceso, se inadmite 

la presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término de cinco (5) 

días contados a partir de la notificación del presente auto, la parte actora 

subsane lo siguiente: 

1. Indique la dirección para notificaciones físicas como electrónicas de la 

demandada JULIANA PRIETO ALZATE.  

2. Indique la dirección para notificaciones físicas como electrónicas de la 

parte demandante y su apoderado judicial.  

Del escrito subsanatorio aporte copias en mensaje de datos tanto para el 

original, como para la notificación de la parte demandada. 

 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
 

Bogotá D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020) 
 

Rad. 2020-00528 

Encontrándose la presente demanda al Despacho con miras a decidir acerca de 
su admisibilidad o no, encuentra este juzgador que la misma deberá ser 
rechazada. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que para la iniciación de un proceso de esta 
estirpe, es bien sabido que la demanda debe ser presentada con el documento 
que preste mérito ejecutivo. 

 
En este orden de ideas, el artículo 422 del Código General del Proceso 
establece, en su inciso primero, “Pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él 
(…)”. 

 
Al efecto, una vez estudiado el documento allegado con la demanda se advierte 
que la libranza No. 66783 no contiene una obligación clara, expresa ni exigible, 
toda vez que la misma se contrae a ser una autorización para efectos de 
descuentos ante el pagador, por lo que se torna imperioso negar la orden de 
apremio solicitada. 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiuno Municipal de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad,  

 
RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado.  
 
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte ejecutante, 

dejando las constancias a que haya lugar.  
 
TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez culminado lo 

anterior.  
 
 
Notifíquese,  
 
 
 

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA 
Juez 

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE BOGOTÁ 
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No. 42 fijado hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M. 
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