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Rad. 2020-00276

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsano la irregularidad advertida

mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presenté sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

Notifiquese, @
Kgxgtuesttlicny
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria JENY PAO%DOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020).

Rad. 2019-1057

Como quiera que la liquidacion de costas procesales que antecede corresponde
a las actuaciones surtidas en plenario, se imparte su aprobacion por el monto
de $2.180.000,00 (num. 1, art. 366, C. G. del P.)

Atendiendo la solicitud que antecede, y de conformidad con el articulo 161 del
C.G. del P., el Despacho dispone:

1. Acceder a la suspension del presente asunto hasta el treinta (30) de
agosto de 2020.

2. Se decreta el levantamiento de la medida cautelar consistente en
embargo retencion del excedente del salario que devenga el demandado
NODIER HERNANDEZ ARIAS, identificado C.C.C 71.294.924 en la
empresa SAP COLOMBIA S.A.S. Librese oficio.

3. Se ORDENA la entrega de dineros que se encuentran disponibles para el
presente asunto hasta el monto de la transaccion a la parte demandante
y el excedente al demandado, previo fraccionamiento o conversion segun
fuere el caso. OFICIESE al BANCO AGRARIO en tal sentido.

NOTIFIQUESE

/

(oot 1((” (
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No. 44 fijado hoy 25 DE AGOSTO DE 2020 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PAO@ BEDOYA OSPINA
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Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020).

Rad. 2019-1261

Teniendo en cuenta la devolucion del anterior despacho comisorio
proveniente de Secretaria de Gobierno, para efectos de lo dispuesto
mediante auto del 10 de octubre de 2019, se dispone COMISIONAR a la
ALCALDIA LOCAL de la zona respectiva Y/O al Juez de PEQUENAS
CAUSAS Y COMPTENCIA MULTIPLE de la ciudad, creado para tales
fines. LIBRESE COMISORIO.

NOTIFIQUESE

Pty t R
JAI INSON ROJAS GASCA

Juez
——
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Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020).

Rad. 2019-1801

Revisada la actuacion, se tiene que en verdad se hace necesario hacer
un control de legalidad sobre lo discurrido en el presente asunto.

Es asi que, mediante solicitud cautelar, el actor peticiono entre otros,
el embargo y secuestro de los derechos derivados de la posesion que
ostentan los ejecutados en relacion con el rodante de placas No. WHQ-
807.

Mediante auto del 15 de noviembre del proximo pasado, se decreto el
embargo del referido automotor y se ordeno oficiar a la Oficina de
Transito para que inscribiera la medida.

Luego, en proveido del 13 de enero de la presente anualidad, se
corrigié en el sentido que se trataba del embargo de los derechos
derivados de la posesion.

Dicha oficina devolvié sin acatar la medida, teniendo en cuenta que
los ejecutados no son titulares del derecho de dominio.

Pues bien, de acuerdo nuestro Codigo General del Proceso el embargo
y secuestro de la posesion material de bienes muebles e inmuebles,
trae entre otros beneficios la posibilidad de que los acreedores puedan
obtener la satisfaccion de sus créditos, a través de la persecucion de
la posesion, como uno de los elementos constitutivos del patrimonio
del deudor, que permita satisfacer el derecho de crédito establecido a
su favor, al quedar el bien fuera del comercio una vez realizado el

secuestro.

Asi las cosas, lo procedente era ordenar el embargo y secuestro de
tales derechos, cuya previa consumacion sera menester la
aprehension. Por lo anterior, se dispone:

Primero: DECRETAR el EMBARGO y SECUESTRO de los derechos
derivados de la posesion, que ostentan los demandados JHON JAIRO
RODRIGUEZ BAUTISTA Y TANIA A. PARDO DIAS, sobre el vehiculo de
placas No. WHQ-807. Para la aprehension del vehiculo referido, Por
Secretaria, librese oficio a la Policia Nacional - SIJIN Grupo
Automotores para lo de su cargo, e indiquese que el vehiculo debera
ser puesto a disposicion de este Juzgado e inmovilizado en los
Parqueaderos autorizados por el Consejo Superior de la Judicatura.
Oficiese.




NOTIFIQUESE

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

= Juez
—
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020).
REF: 2019-00666
I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el incidente de nulidad planteado por el
extremo demandado.

La causal invocada como soporte de la incidencia, corresponden a la
consagrada en el numeral 4°, del Art. 133 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES:

Los soportes facticos materia de la nulidad a la brevedad se describiran asi:

Se aduce que a los demandados unicamente les dejaron por debajo de la
puerta del apartamento citacion de que trata el art.291 del C.G.P., ni
siquiera se les notifico personalmente como indica la ley; Que la notificacion
por aviso del art. 292 de la misma disposicion nunca les fue entregaday que
no obra prueba que certifique los demandados la recibieron.

Que mediante resolucion1357 del 13 de diciembre de 2018 la Alcaldesa de
Engativa cancelo el reistro 052 del 01 de marzo de 2017, por lo que el
conjunto demandante quedo sin registro vigente y sin represwentacion legal;
Que hoy titnene registro vigente y representante legal designado por el
consejo de administracion el de abril de 2019

Que por ello, se carece de legitimacion en la causa por activa.

Que aparte se pudo establecer en el interrogatorio de parte surtido por
CARLOS JULIO TORRES GASPAR ante el juzgado 21 Civil Municipal de
Bogota el 22 de abril de los corrientes, que no tiene representacion legal.

Hace alusion a los fallos de tutela proferidos por los Juzgados 58 Civil
Municipal, 13 Civil del Circuito y por el Tribunal Superior de Bogota.

Asi, evacuadas las etapas previas, se ha entrado el presente asunto al
despacho para hacer pronunciamiento de fondo al respecto, previo las
siguientes,




III. CONSIDERACIONES:

Por sabido se tiene que la nulidad esta instituida como el camino o
mecanismo que bien pueden adoptar las partes, terceros y el mismo
funcionario para rehacer determinadas actuaciones, con el tinico horizonte
de encausar el juicio por los senderos del derecho a la defensa y el debido
proceso, que se encuentran enmarcados bajo el linaje de fundamentales por
nuestra Carta Politica.-

Conforme lo anterior, atendiendo la naturaleza misma de la nulidad, el
legislador ha establecido qué causales pueden comportar o generar el vicio
y por ende cuales pueden dar lugar a la decision anulatoria. En otras
palabras, para pronunciarse positivamente sobre ese particular, debe
acogerse el principio de taxatividad sobre el contenido de los Articulos 133
y 134 del C. G.P.

Pero adicional a ello, es del caso recordar que el legislador ha establecido
otras pautas a efectos de llevar el tramite incidental y por ende, ha indicado
las circunstancias que, presentandose, ameritan su rechazo de plano. En
torno a este punto, encontramos en el inciso 4° del art. 135 que “El juez
rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta
de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse en
excepciones previas o la que se proponga despues de saneada o por quien
carezca de legitimacion”.

En cuanto a la vulneracion anunciada a que se contrae el numeral 4°, del
art. 133, del C.G.P., en razon a la comparecencia de la persona juridica
demandante y su apoderado judicial constituido que la representara, hemos
de puntualizar ciertos aspectos.-

Veamos:

Reza la norma: “El proceso es nulo en todo o en parte... 4°. Cuando es
indebida la representacion de las partes o cuando quien actua como
apoderado judicial carece integramente de poder”.

De lo anterior se colige que, del mismo modo que en el evento anterior, dos
vias generan que lo actuado de la manera arriba relacionada se torne irrito.-

La primera consiste en que las partes, cuando por ley se les exige
representacion en virtud a su incapacidad de comparecer en forma directa
al proceso -en este caso la demandante por ser persona moral-, no han de
estar indebidamente representadas, esto es, que quien legalmente detenta
la capacidad juridica de ejercer actos a nombre y por conducto de esta, sea
la persona que los despliegue, puesto que es la unica apta para vincular a
su representado.-




La representacion legal estara en cabeza de al menos una persona natural
denominada administrador, empero, hasta tanto no se efectué la
inscripcion, no se producen los efectos de representacion.

Por tanto, bueno es estudiar lo pertinente a fin de determinar si quien otorgo
mandato judicial fungia, para tal época, como representante legal de la
persona juridica que integra el extremo activo de la accion.

A folio No. 1 del cuaderno principal, obra documento mediante el cual el
senor CARLOS JULIO TORRES GASPAR, otorgé mandato especial al
abogado GUILLERMO DIAZ FORERO, detentaba la calidad de representante
legal de la demandante que a la fecha de presentacion de la demanda (31 de
sgosto de 2018), segun la certificacion expedida por la Alcaldia Local de
Engativa expedida el 29 de agosto de 2018, la cual gozaba de autenticidad,
la representacion de la persona juridica accionante.

Ya entrando al asunto del poder suficiente para ejercer legitimamente el
mandato conferido al abogado actuante, diremos que al ser un poder
especial segun el art. 74 del C.G.P., comprende especificos asuntos que, de
forma acotada, se pueden realizar por expresa disposicion del poderdante.

El articulo 8 de la Ley 675 de 2001 establece: “La inscripcion y posterior
certificacion sobre la existencia y representacion legal de las personas
juridicas a las que alude esta ley, corresponde al Alcalde Municipal o
Distrital del lugar de ubicacion del edificio o conjunto, o a la persona o
entidad en quien este delegue esta facultad.

La inscripcion se realizara mediante la presentacion ante el funcionario o
entidad competente de la escritura registrada de constitucion del régimen
de propiedad horizontal y los documentos que acrediten los nombramientos
y aceptaciones de quienes ejerzan la representacion legal y del revisor fiscal.
También sera objeto de inscripcion la escritura de extincion de la propiedad
horizontal, para efectos de certificar sobre el estado de liquidacion de la
persona juridica.

En ningan caso se podran exigir tramites o requisitos adicionales.”.

El articulo 134 del C.G.P., contempla la oportunidad y el tramite que se le
debe imprimir a las nulidades propuestas, bajo los siguientes términos:

"Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de que
se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella.La nulidad por
indebida representaciéon o falta de notificacion o , emplazamiento en
legal forma, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda
recurso, podra también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion
en la ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision, St no se
pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.El juez resolvera la
solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las pruebas que
fueren necesarias.La nulidad por indebida representacién, notificacion o
emplazamiento, solo beneficiara a quien la haya invocado. Cuando exista




litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulara y se
integrara el contradictorio.”

De otro lado, los requisitos para alegar la nulidad se encuentran estipulados
en el articulo 135 ejusdem, y se supeditan a:i) legitimacion de la parte que
invoque la nulidad; ii) exponer la causal aludida y los fundamentos facticos
en que la sustenta y, iii) aportar o solicitar las pruebas que pretende hacer
valer.

Asi mismo, el articulo 136 de la Ley 1564 de 2012, enlistan expresamente
los casos en que se entiende saneada la nulidad, asi:

“l.Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actuo sin
proponerla.

2.Cuando la parte que podia alegarla la convalidé en forma expresa antes
de haber sido renovada la actuacion anulada.

3.Cuando se origine en la interrupcion o suspension del proceso y no se
alegue dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que haya cesado
la causa.

4.Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplio su finalidad y no se violo
el derecho de defensa.

PARAGRAFO. Las nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada
del superior, revivir un proceso legalmente concluido o pretermitir
integramente la respectiva instancia, son insaneables.”.

Al respecto, es importante indicar que existen causales de nulidad saneables
y otras que por su naturaleza son insaneables, en sentencia C-537 de 2016,
la Corte Constitucional al estudiar demanda de inconstitucionalidad
propuesta contra el articulo 136 del C.G.P., se refirio sobre este topico al
decir:

“24. Al tiempo, el legislador previé que la causa/ de nulidad no alegada por
la parte en la etapa procesal en la que ocurrié el vicio, se entendera saneada
(articulo 132 y paragrafo del articulo 133), lo mismo que si la parte actua
después de su ocurrencia, sin proponer la nulidad correspondiente (articulo
135). También, establecié que las nulidades sélo pueden alegarse antes de
proferirse la sentencia, salvo que el vicio se encuentre en la sentencia misma
(articulo 134). Una interpretacion sistematica del régimen de las nulidades en
el CGP lleva facilmente a concluir que la posibilidad de sanear nulidades por
la no alegacién o por la actuacion de parte, sin alegarla, se refiere
necesariamente a las nulidades saneables. A este respecto, el paragrafo del
articulo 136 del CGP establece una lista de nulidades insaneables, la que no
incluye la derivada de la falta de jurisdiccion o de competencia del juez, por
los factores subjetivo y funcional. También establece, en el articulo 133, que
las demas irreqularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se
impugnan oportunamente y en la lista de las nulidades que no se entienden
subsanadas, no se encuentra la de actuar en el proceso y dictar sentencia
con falta de jurisdiccion y de competencia por los factores subjetivo y




funcional. La combinacién de estas dos normas, a primera vista, podria dar
lugar a concluir, de manera concordante con el demandante, que ésta es
saneable. Sin embargo, como quedé establecido en el parrafo anterior, de
acuerdo con el articulo 16 del CGP, esta nulidad debe ser declarada de oficio
por el juez el que se percatara del vicio en cumplimiento de su deber de control
permanente de legalidad del proceso (articulo 132) y la competencia es
improrrogable, es decir, que el juez no podra dictar validamente sentencia, la
que expresamente se dispone que serda nula. En estos términos, habra que
concluirse, de manera concordante con varios de los intervinientes que, a
pesar de que el CGP mantuvo un sistema taxativo de nulidades, la lista
completa no se encuentra de manera exclusiva en el articulo 136 Y la nulidad
de la sentencia derivada de la incompetencia por los factores subjetivo y
funcional, es insaneable.”.

Caso concreto.

La causal de nulidad mencionada fue propuesta por las personas que
componen el extremo pasivo a través de mandatario judicial, pues a su juicio
se incurrié en nulidad porque en cumplimiento de las acciones de tutela
puestas de presente, se cancelo el registro No. 052 del 1° de marzo de 2017,
por la Alcaldia de Engativa a través de la Resolucion 1357 del 13 de
diciembre de 2018, al Conjunto residencial ejecutante.

Previamente es importante verificar que la solicitud de nulidad cumpla los
requisitos previstos para ello:

1.Legitimacion, quien alega la nulidad son los senores ERASMO AUGUSTO
CHACON CUBILLOS y CLARA ISABEL PEDRAZA HERRERA, quienes fungen
como demandados contra quienes se dirigio la demanda ejejcutiva. Aunado
que son los directamente afectado por la evetual nulidad.

2.Causal de nulidad, en el escrito de nulidad es invocada expresamente la
causal de nulidad del numeral 4 del articulo 133 del C.G.P., conjuntamente
relata la situacion factica en la cual soporta la nulidad deprecada.

3.Acervo probatorio, relaciona y aporta las pruebas que pretende hacer
valer.

4.Oportunidad, teniendo en cuenta que la nulidad puede proponerse en
cualquier momento, no obstante, en el presente asunto se formulo después
de dictarse auto de seguir adelante con la ejecucion, sin embargo, este
requisito se sujeta o condiciona a analizar que en el asunto no se haya
configurado algiin caso de saneamiento descritos previstos en el articulo
136 del C.G.P.

De manera anticipada, el Despacho senala que la nulidad propuesta sera
negada, por configurase la causal de saneamiento contemplada en el
numeral 1 del articulo 136 del C.G.P., que dice: "1. Cuando la parte que
podia alegarla no lo hizo oportunamente o actuo6 sin proponerla.»




Lo anterior, en atencion a que obra a folios 46 a 49 y 53 a 62 del paginario
certificado de entrega de las citaciones para notificacion personal del art.
291 del C.G.P. , a los ejecutados ERASMO AUGUSTO CHACON CUBILLOS
y CLARA ISABEL PEDRAZA HERRERA, de la empresa postal interrapidisimo
con envios del 12 de abril de 2019.Asi mismo, obra en el diligenciamiento
notificacion por aviso del art. 292 Ibidem, del 7 de mayo de 2019., sin que
tales hubieran concurrido al proceso dentro del término establecido para
ejercer su derecho de contradiccion.

En torno a la causal alegada, se considera valida la nulidad cuando alguno
o algunos de los demandados no fueron notificados conforme las
orientaciones previstas por el legislador, bien sea porque hubo omision en
la actividad desplegada para esos efectos o porque se presentaron algunos
errores o irregularidades en el tramite establecido.

Como bien sabido se tiene, para efectos judiciales, el concepto notificacion
significa gramaticalmente el acto de hacer saber o dar a conocer una
determinacion de la autoridad con las formalidades preceptuadas para el
caso. Ademas de ello, se entiende que la consecuencia fundamental y basica
de todas las notificaciones hechas en forma legal es la intimacion de ciencia
que suponen para de su destinatario, al hacer recaer sobre €l la carga del
conocimiento de aquello que se le notifica, sin que pueda en adelante alegar
su ignorancia a este respecto.

Por ello, en materia de notificaciones el legislador ha sido en extremo celoso
sobre la necesidad de que existan las garantias necesarias y suficientes en
torno a dar noticia al extremo demandado de las acciones que en su contra
se adelantan, lo que a voces de la ley procesal se entiende con el auto
admisorio de la demanda o la orden de pago, segun sea el caso, y por ende
ha establecido una serie de modalidades estratégicamente consagradas para
esos fines, con la conviccion de que la notificacion reina por excelencia debe
ser la personal.-

La ilustracion hecha se considera basica para los pormenores del incidente
formulado, pues en la medida en que se establezcan yerros, irregularidades
u omisiones sobre la practica de la notificacion, obviamente se estaria en
una de las causales de nulidad previstas por el ordenamiento general
procesal, bajo la conclusion de haberse presentado una vulneracion al
derecho de defensa y por ende al debido proceso, los cuales se encuentran
amparados constitucionalmente.

Recogiendo todos estos comentarios y con cara al asunto en que descansa
la incidencia, no puede considerarse, bajo ningun aspecto factico o juridico,
que la notificacion efectuada dentro del presente asunto se haya apartado
de las previsiones legales establecidas y menos que a la luz de esas
disposiciones se encuentren irregularidades en la forma como se perfecciono
el acto notificatorio al extremo demandado.

Notese, que el mismo mismo abogado de los incidentantes refiere que a sus
representados unicamente les dejaron por debajo de la puerta del




apatamento la citacion para notificacion personal de que trata el articulo
291 del C.G.P. y ni siquiera personalmente como lo manda la ley.

Para lo pertinente, se evidencia que en tales diligencias notificatorias se dio
perfecto acatamiento a lo dispuesto en los art. 291 y 292 del C.G.P., esto
es, se envido tanto la comunicacion como el aviso por ley dispuestos, se
adjunto constancia o certificacion de entrega y la respectiva copia cotejada
de dichos documentos en las direcciones indicadas para notificar a tales
demandados, por lo que, y bajo tales premisas, la actuacion se apego a
derecho. Tengase en cuenta que que conforme al inciso no siendo necesario
entrar a efectuar otro tipo de consideraciones en este respecto.

Sin embargo, los ejecutados dejaron que se surtiera la siguiente actuacion
procesal, como fue el proferirse el auto 6 de junio de 2019, mediante el cual
se ordeno seguir adelante con la ejecucion.

Posteriormente, y ya en firme la anterior decision, los ejecutados CHACON
CUBILLOS y PEDRAZA HERRERA, por conducto de apoderado, radican
escrito de nulidad, 15 dias después.

Es de resaltar que los demandados fueron poco diligentes o proactivos para
alegar oportunamente la causal de nulidad que invocaron, con lo que
provocaron que se saneara la misma, pues al no haber comparecido a
atender el lamado del juzgado a notificarse de manera personal y sin
proponerla contiguamente, se entiende convalidado o consentido de manera
tacita lo ya actuado dentro del proceso, sumado a que la causal formulada
es subsanable.

Conforme la jurisprudencia del Maximo Tribunal de la Jurisdiccion, vale la
pena traer a colacion entre otras, la sentencia de 10 de febrero de 2006, exp.
11001-3103-002-1997-2717-01, , M.P.: CARLOS IGNACIO JARAMILLO
JARAMILLO, cuando dijo:

“..precisa el articulo 144 del C. de P.C. que la nulidad se considerara
saneada, entre otros motivos, cuando la parte que podia alegarla no lo hizo
oportunamente, o cuando la persona indebidamente citada actua en el
proceso sin alegar la nulidad correspondiente, previsiones plenamente
Jjustificadas porque el debido proceso es, ante todo, un derecho, de suerte que
si el interesado, conscientemente, decide no hacer efectivas las prerrogativas
que le reconocen la Constitucién y la ley, su comportamiento en el proceso es
expresion valida de ratificacion de lo actuado. Con otras palabras, si una de
las partes interviene en el juicio, pese a que no fue convocado en legal forma
Yy, no obstante tamano defecto procesal, guarda silencio en torno al mismo,
para, en su lugar, contender como si ningun vicio se hubiere presentado, es
incontestable que, al obrar de ese modo, sanea la nulidad, sin que luego
pueda protestarla, no sélo porque no podria acallar su propio comportamiento,
sino también porque de tiempo atras se sabe que nadie puede alegar en su
beneficio su propia culpa (nemo auditur propiam turpitudinem allegans), por
manera que si dejoé pasar oportunidades para alegar la nulidad, no puede a
conveniencia pretender que esa omision no irradie sus efectos en el proceso".




En ese orden de ideas, , al observar el art. 136, numerales uno y cuatro del
C.G.P., se pone de relieve que, dado que la tempestiva oportunidad para
proponer la presente causal se encuentra harto rebasada en vista del tiempo
que ha pasado, amén de que el acto procesal, por las razones que a
continuacion se aduciran, cumplio su finalidad y no se violo el derecho de
defensa, lo cual justifica el saneamiento de la misma (atendiendo para ello
la primacia del derecho sustancial) posibilitando que la actuacion siga su
normal curso.

En ultimas, y ya superadas las causas genitoras de la incidencia, se hace
mencion que, con base en las mismas razones que cobijaron la
determinacion ultimamente expresada, se dira que no obstante habérsele
notificado a la parte demandada-incidentante, en virtud a que ésta no elevo
manifestacion oportuna de ninguna indole al respecto, dicha irregularidad,
en vista a que del actuar desplegado se denota una univoca conviccion de
haberse notificado del auto mandamiento de pago, aun con las pruebas
puestas de presente en cuanto la situacion juridica de la demandantre
segun los fallos de tutela emitidos por diferentes sedes judiciales y de la
Corte Suprema de justicia, hoy se encuentra superado tal situacion y horra
la actuacion por tal conducto de nulidades que dimanen de los topicos aqui
apuntados, no sera declarada nulidad alguna tal y como a continuacion se
vera reflejado en la parte resolutiva.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

Primero: Negar la nulidad impetrada en la presente encuadernacion,
atendiendo para ello lo consignado en la parte motiva de éste proveido.-

Segundo: Sin costas por no estimarse causadas.

NOTIFIQUESE %
v e e ot tuoer t

JAIR INSON ROJAS GASCA
Juez _

JUZGADO 21 CIVIL DE PEQUELNAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

La providencia anterior se notifica en el ESTADO

No. 43
Hoy 25 de agosto de 2020.

0D

JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
Secretaria




P . Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia )

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020).
Rad. 2020-00128

RECONOCESE personeria juridica al Abg. IVAN LOPEZ
AVELLANEDA, como apoderado judicial sustituto de la parte
ejecutante en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

11((«((ﬁ”1‘ ‘
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No. 44 fijado hoy 25 DE AGOSTO DE 2020 a la hora de las 8:00 AM.

&

La Secretaria, JENY PAOLA/BEDOYA OSPINA




- - Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\J Republica de Colombia -

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020).
Rad. 2020-00083

I. ASUNTO A TRATAR

Se procede a resolver el recurso de reposicion y subsidiariamente el
de apelacion contra el auto del 12 de febrero de 2020.

II. ANTECEDENTES

El proveido materia de censura es aquél mediante el cual se rechazo
la demanda presentada en el presente asunto como quiera que no se
cumplio con las expectativas del auto inadmisorio.

III. CONSIDERACIONES:

Toda demanda ante la jurisdiccion presentada, debe cumplir con los
requisitos generales establecidos en los articulos 82 a 89 del C. G.P. ,
y los especiales que la misma codificacion u otra norma legal exija en
particular, a efectos de procurar, como sucede en éste asunto, que el
funcionario de conocimiento admita la demanda allegada.

Para el efecto, se establecieron por el legislador ordinario,
especificamente en el art. 90 de la ley general civil, unos particulares
-y taxativos- eventos en los cuales procede la inadmision (o
directamente el rechazo) del introductorio a la litis incorrectamente
presentado.

Si dentro del término que indica la antedicha norma no se subsana la
demanda (o, se hace lo propio, pero en forma incompleta, esto es,
deficientemente), o no se allega del escrito subsanatorio y sus anexos,
la sancion de ley consiste en el consecuente rechazo de ésta que el
mismo articulo plantea.

El meollo del asunto consiste en que en su momento la actora
(después de ejecutoriado el auto inadmisorio, allego escrito solicitando
que se le concediera un tiempo prudencial para allegar el certificado,
puesto que la entidad se demoraba en expedirlo) por lo que estimo
innecesario subsanar la demanda “pues no habia motivo para ser
subsanada”, razon por la cual se limité a poner de presente y por ende,
se hacia viable —en su entender- la admision de la demanda planteada.



De conformidad con el mandato consagrado en el num. 5° del art. 375
del C.G.P., salvo lo dispuesto en la Ley 9* de 1989 respecto de la
usucapion sobre viviendas de interés social, a la demanda debera
acompanarse «un certificado del registrador de instrumentos publicos
en donde consten las personas que figuren como titulares de derechos
reales principales sujetos a registro, o que no aparece ninguna como
tal...»

Tal como lo ha dicho el maximo Tribunal de la Jurisdiccion en
multiples oportunidades, “La certificacion del Registrador de
Instrumentos Publicos esta destinada a cumplir multiples funciones,
entre ellas: dar cuenta de la existencia del inmueble; permitir que se
establezca quién es el propietario actual; proporcionar informacion
sobre los titulares inscritos de derechos reales principales contra los
cuales ha de dirigirse la demanda; instrumentar la publicidad del
proceso, pues el articulo 692 del Coédigo de Procedimiento Civil
instituye la inscripcion de la demanda como medida cautelar forzosa
en los procesos de pertenencia; contribuir a garantizar la defensa de
las personas que pudieran tener derechos sobre el inmueble, y hacer
las veces de medio para la identificaciéon del inmueble "pues los datos
que alli se consignan sirven para demostrar si el predio pretendido
realmente existe, como también para saber si es susceptible de ser
ganado por prescripcion” (CSJ SC, 4 Sep. 2006, Rad. 1999-01101-01).

Por ello, este director no hizo otra cosa, que ejercer el control de
legalidad respecto del contenido de dicho documento para constatar
el cumplimiento de las exigencias previstas pues el mismo databa un
mucho tiempo y no ostentaba la aptitud para satisfacer la mentada
disposicion, razén por lo cual al no cumplir el auto inadmisorio, la
consecuencia logica y juridica era rechazar la demanda.

Ahora pretende el quejoso, que una vez rechazada la demanda
allegando el documento reciente echado de menos, se eche al traste lo
decidido y como si no hubiera pasado nada, se recoja la providencia y
se admita la demanda, so pretexto de haber aportado copia donde
nuevamente se solicito.

Olvida el inconforme, que los términos y las oportunidades, segun
reza la normatividad general civil en su canon 117 “Los términos
senalados en este codigo para la realizaciéon de los actos procesales de
las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e
improrrogables”

También, El Art. 13 de la misma obra, establece que las normas
procesales son tanto de orden como de derecho publicos, razén por la
cual celosamente se han de observar.

Asi, si dentro del término de ejecutoria no se interpuso recurso contra
el auto inadmisorio, el mismo cobro6 firmeza y por consiguiente la auto
materia de censura esta apegado a derecho.

Acogiendo todos estos precedentes facticos y juridicos, se concluye
que los planteamientos esbozados por la parte recurrente no han de

acogerse positivamente.




En cuanto al recurso de apelacion interpuesto como subsidiario, el
mismo no goza alzada puesto por tratarse de un asunto de unica
instancia.

Por todo lo ya expuesto y sin comentarios adicionales sobre el
particular, el Juzgado,

RESUELVE:

Primero: No revocar el auto materia de censura.
Segundo: No conceder la apelacion interpuesta como subsidiaria.

NOTIFIQUESE

ll\L\(l&(\Ll\

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez
—

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotaciéon ESTADO

No. 44 fyado hoy 25 DE AGOSTO DE 2020 a la hora de las 8:00 AM.

>

La Secretaria, JENY PAOLA OYA OSPINA
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Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2019-01148

De conformidad con el informe secretarial que antecede se ordena requerir a la
parte demandante a fin de que indique el valor real del aviso enviado.

Notifiquese,
LAt vy L O |

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez
JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 AM
)
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2019-01417

Para todos los efectos procesales a que haya lugar téngase en cuenta que
los demandados LUZ DARY VELOSA MARTINEZ y GUILLERMO RUBIO
GONZALEZ se notificaron mediante aviso de la orden de apremio, y dentro del
término de traslado de la solicitud ejecutiva guardaron silencio.

Asi las cosas, requiérase a la parte actora a fin de que allegue certificado de
tradicion del inmueble objeto de garantia en donde conste la medida de
embargo decretada por el Despacho y asi poder continuar con la presente
actuaciéon de conformidad con lo estipulado en el articulo 468 del C. G. del P.

Notifiquese, K
( ;
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNlc:lPkL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 AM

2 D
Yoo

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2019-00504

Requiérase a la parte demandante a fin de que de estricto cumplimiento a lo
ordenado en auto de fecha 23 de enero de 2020 (fl. 53) como quiera que de las
notificaciones aportadas nuevamente, se evidencia unicamente la notificacion
del proveido de fecha 30 de abril de 2019, faltando realizar la respectiva
notificacion del auto del 23 de mayo de 2019 que corrigio el nombre de la parte

actora.
t\\\n\\@ltu (

JAI EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS*®EAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M

%)
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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i Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)
Rad. 2019-01890

Para todos los efectos procesales a que haya lugar téngase en cuenta que
los demandados JOSE AURELIO BARACALDO CELIS y MARIA ALEXANDRA
RODRIGUEZ GOMEZ se notificaron mediante aviso de la orden de apremio, y
dentro del término de traslado de la solicitud ejecutiva guardaron
silencio.

Asi las cosas, requiérase a la parte actora a fin de que allegue certificado de
tradicion del inmueble objeto de garantia en donde conste la medida de
embargo decretada por el Despacho y asi poder continuar con la presente
actuacion de conformidad con lo estipulado en el articulo 468 del C. G. del P.

Notifiquese, 2
teetoeee s Jdeeeee! ‘
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 AM

47
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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! Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2019-01516

Para todos los efectos procesales a que haya lugar téngase en cuenta que
el demandado JAIRO AUGUSTO RODRIGUEZ BOMBITA sc¢ notifico
personalmente de la orden de apremio (fl. 12), y dentro del término de
traslado de la solicitud ejecutiva guardo silencio.

Se insta a la activa para que siga integrando en debida forma el
contradictorio, toda vez que no se evidencia en el dossier notificacion de
que trata el articulo 292 del C. G. del P., del demandado JORGE A.

GOMEZ MEDINA.
Lln(nu@tlu(ﬁ

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENC!A
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PAO%OYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2019-02073

Requiérase a la actora a fin de que allegue constancia de notificacion por aviso
de que trata el articulo 292 del C. G. del P.

Notifiquese,

trrevep e Sl

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de ag}ostg?de 2020 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PAOLAEBEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2019-01472

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que la demandada FLOR
DELICIA PRIETO DE CORREA se notifico personalmente de la orden de
apremio (fl. 20) y dentro del término legal contest6 la demanda por conducto de
apoderada judicial proponiendo medios exceptivos.

Se reconoce personeria a la Dra. ALEXANDRA ORTIZ BOCACHICA como
mandataria judicial de la pasiva en los términos y para los fines del poder
conferido. Se requiere a la apoderada a fin de que indique su direcciéon de
correo electronico.

Previo a darle el tramite pertinente, se insta a la activa para que siga integrando
en debida forma el contradictorio, toda vez que no se evidencia en el dossier
notificacion del demandado SERGIO ALBERTO CORREA PRIETO.

’\“l"‘@ll((‘ ’

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez — >

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotaciéon ESTADO

No. 44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PA%OYA OSPINA
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U Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2019-01155

Para todos los fines legales pertinentes téngase en cuenta que la parte actora
descorrio en termino el traslado de las excepciones propuestas por el extremo
pasivo.

Continuando con el tramite del presente asunto, se abre a pruebas el juicio por
el término de ley, decrétense y téngase como tales las siguientes:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

Documentales: En cuanto a derecho, ténganse en cuenta los
documentos presentados por el extremo actor al momento de presentar la
demanda y descorrer las excepciones propuestas.

PRUEBAS SOLICITADAS POR EL EXTREMO DEMANDADO:

Documentales: Téngase como tal las aportadas al expediente y que
fueron relacionadas en el acapite respectivo de la contestacion de la demanda,
en cuanto a derecho puedan ser estimadas.

En firme la presente providencia ingresen las diligencias al despacho para
proveer lo que corresponda.

Notifiquese, @
g Liveregoa® (Hrpgg
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez ==

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No. 44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M

L@o
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2019-00671

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que los demandados
LEONOR VARGAS DE GONZALEZ y JAIME ENRIQUE GONZALEZ SANCHEZ
se notificaron por conducta concluyente de la orden de apremio, a través de
curador ad-litem y dentro del término legal contestaron la demanda
proponiendo medios exceptivos, sin embargo dicha contestacion no cumple con
los requisitos establecidos en el articulo 97 del C. G del P., en consecuencia no
se le imprimira el tramite respectivo.

En firme regresen las diligencias al despacho para lo que corresponda.

Notifiquese, W
l\(u.,,ﬁtlr «ﬁ
JAIRO EﬂINSON ROJAS GASCA

>4 Juez ——">

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No. 44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M

%
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2019-01160

Para todos los fines legales pertinentes téngase en cuenta que la parte actora
descorrio en termino el traslado de las excepciones propuestas por el extremo
pasivo.

Continuando con el tramite del presente asunto, se abre a pruebas el juicio por
el término de ley, decrétense y téngase como tales las siguientes:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

Documentales: En cuanto a derecho, ténganse en cuenta los
documentos presentados por el extremo actor al momento de presentar la
demanda y descorrer las excepciones propuestas.

PRUEBAS SOLICITADAS POR EL EXTREMO DEMANDADO:

Documentales: Téngase como tal las aportadas al expediente y que
fueron relacionadas en el acapite respectivo de la contestacion de la demanda,
en cuanto a derecho puedan ser estimadas.

En firme la presente providencia ingresen las diligencias al despacho para
proveer lo que corresponda.

Notifiquese,
L\u[(((g(’l(, Q7
JAIRO INSON ROJAS GASCA
Juez—= —

JUZGADO 21 CIVIL MUNID¥PAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO

No. 44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 24 de agosto de 2020

Rad. 2019-0811

Como quiera que la liquidacion de costas procesales que obra a

folio 24, no corresponde a las actuaciones surtidas en el plenario, el
Despacho modifica la citada liquidacion teniendo en cuenta:

AGENCIAS EN DERECHO 5 360.000=
NOTIFICACIONES $ 23.000=
TOTAL $ 383.000=

En consecuencia y de conformidad con lo dispuesto en el Num. 1, art.
366, C. G. del P, el Despacho imparte aprobacion a la liquidacion de
costas, por la suma de $383.000.00

Notifiquese,

Lrl Lot LU
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez )

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria, %p
JENY PAOLA BEDOYA OSPINA

YC
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2019-01079

Para todos los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el extremo
demandante descorri6é en tiempo las excepciones propuestas por el apoderado
judicial del extremo pasivo.

Continuando con el tramite del presente asunto, se abre a pruebas el juicio por
el término de ley, decrétense y téngase como tales las siguientes:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

Documentales: Téngase como tal las aportadas al expediente y que
fueron relacionadas en el acapite respectivo del libelo en cuanto a derecho
puedan ser estimadas.

Interrogatorio de parte: Se decreta el interrogatorio de parte a
MARIBEL RUIZ o quien haga sus veces, representante legal de la demandada,
quien debera absolver el cuestionario que le sera formulado por el apoderado de
la demandante.

Testimoniales: DECRETESE el testimonio de EDITH ELENA GALINDO
SUAREZ y MIGUEL ANTONIO MEDINA RAMIREZ el cual se llevara a cabo el dia
y la hora citada.

Se niega por improcedente la prueba solicitada referente a la exhibicion de
libros contables

PRUEBAS SOLICITADAS POR EL EXTREMO DEMANDADO:

Documentales: Téngase como tal las aportadas al expediente y que
fueron relacionadas en el acapite respectivo del libelo en cuanto a derecho
puedan ser estimadas.

Se senala el dia 15 de septiembre de 2020 a las 10:00 a.m., con ¢l fin de
llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 392 del C.G. del P.

Audiencia que se adelantara por medios virtuales, a través de la plataforma
TEAMS en la cuenta de correo del despacho
j21pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Se advierte a las partes, que en la
fecha senalada deberan hacer comparecer a los testigos citados, para lo cual se
les concede un término de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente al de
la notificacion de la presente decision, para comunicar los datos de contacto y
las direcciones de correo electronico de los mismos con el fin de garantizar su
comparecencia, informacion que debera ser suministrada al correo electronico
de este despacho j21pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co., so pena de
prescindir de las mencionadas pruebas.




COMUNIQUESE a las partes por el medio mas expedido y a través de las
cuentas de correo electronico que previamente han sido informadas dentro del
proceso. ADVIERTASE A LAS PARTES Y A SUS APODERADOS JUDICIALES,
QUE CUALQUIER CAMBIO DE LOS DATOS DE CONTACTO DEBERA SER
INFORMADO AL DESPACHO POR ESCRITO ENVIADO AL CORREO
ELECTRONICO j21pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Las partes deben asistir en compania de sus apoderados si los tuvieren. A unos
y otros se les advierte que su inasistencia hara presumir como ciertos los
hechos susceptibles de confesion, ademas que se les impondra multa de cinco

(5) s.m.l.m.v.
Z t\\!(((l@'((l( ‘

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PAOLA%OYA OSPINA
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\/ Reptblica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬂA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00036

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsané la irregularidad advertida
mediante auto calendado el 04 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los present6 sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

Notifiquese,

l\Ll\LtL‘\(([( (
JAI EDINSON ROJAS GASCA

Juez __———=

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PA%DOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00052

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsano la irregularidad advertida

mediante auto calendado el 10 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presenté sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

Lt /atu \S
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez —— =™

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PAOLCg BEDOYA OSPINA
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U Republica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00243

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsanoé la irregularidad advertida

mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presenté sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

Notifiquese,
‘Il!ll(‘@l((((
CA

JAIRO EDINSON ROJAS GAS
Juez ——_2

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PAO%OYA OSPINA

KG



" Rama Judicial
g 1 Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬂA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00040

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsano la irregularidad advertida
mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presenté sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

Notifiquese, f
Wleeprerlloe
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PAOi% BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00049

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsané la irregularidad advertida

mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presenté sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

Notifiquese, /2
Liveee TU L et
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PAOI%)YA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00229

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsané la irregularidad advertida
mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presenté sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

lll(\(\(gutu.[

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez - _—=—

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PAOLa BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00142

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsano la irregularidad advertida
mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presenté sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

Notifiquese, @
Legpreeet topeed )
JAIRO E INSON ROJAS GASCA

Juez <« ——

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA%)YA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬂA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00264

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsano la irregularidad advertida
mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presentd sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

Notifiquese, Z
Liteeent Seg et

JAI&U EDINSON ROJAS GASCA
Juez P —

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PAO%OYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00245

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsané la irregularidad advertida
mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presenté sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

uuu|4(u1(( \
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M

%
La Secretaria, JENY PAOUA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00266

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsané la irregularidad advertida
mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presenté sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

Notifiquese,

Cloeypgeee Mot oe(
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez B

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PAOﬂa BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00304
Teniendo en cuenta que la parte actora no subsano la irregularidad advertida
mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presento sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

Notifiquese,

Lyt g Leee C e
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez P

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY %EDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEFIAS_ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00265

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsano la irregularidad advertida
mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presenté sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

“é LUl trpec !

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
\ Juez /’

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PAO DOYA OSPINA

KG



B Rama Judicial
) ' Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00335

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsané la irregularidad advertida

mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presenté sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

Notifiquese,

Lipeeee L
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00106

Teniendo en cuenta que la parte actora no subsané la irregularidad advertida
mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los presenté sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

Notifiquese,
\
utuuc@u((( ‘
|
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA |
Juez _—
JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M
o
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2020-00272
Teniendo en cuenta que la parte actora no subsané la irregularidad advertida
mediante auto calendado el 11 de marzo de 2020 dentro del término concedido,
el Juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien los present6 sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en los registros respectivos.

Notifiquese,

Ctteepee Coggec(
JAIRO\E INSON ROJAS GASCA
Juez _—

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PAO%YA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)
Rad. 2019-01313

Requiérase a la parte demandante a fin de que de estricto cumplimiento a lo
ordenado en el inciso primero del proveido de fecha 11 de marzo de 2020.

Notifiquese, g
Clreeteer Wee o o ‘
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PAOLA%EDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Rad. 2019-01753

Verificadas las certificaciones allegadas por el apoderado de la parte
demandante, da cuenta este juzgador que es menester volver a realizar la
notificacion de que tratan los articulos 291 y 292 del C. G. del P., como quiera
que tanto en el citatorio como en el aviso allegado no se encuentra registrada la
direccion de esta sede judicial.

En consecuencia el interesado debera repetir las mencionadas notificaciones
indicando la direcciéon del juzgado Carrera 10 No. 19-65 Piso 5 Edifico Camacol
y correo electronico del despacho j21pqcecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

l\\\\n(@u tet lﬁ
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PAOL;K BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)
Rad. 2019-01651

Como quiera que se encuentran reunidas todas las exigencias formales, y el
documento arrimado, al tenor del articulo 422 del C. G. del P. se desprende
una obligacion expresa, clara y actualmente exigible de pagar sumas de dinero,
el Juzgado dispone ACEPTAR LA ANTERIOR REFORMA DE LA DEMANDA y en
consecuencia, libra mandamiento de pago por la via EJECUTIVA DE MENOR
CUANTIA, en favor de JAVIER ALONSO RAMOS CALDERON contra IRMA
STELLA PENA CAMARGO por las siguientes sumas de dinero:

Letra de Cambio No. LC 21110536447

1. Por la suma de $4.500.000 M/CTE. correspondiente al capital contenido
en la letra de cambio allegada como base de la ejecucion.

2. Por los intereses moratorios causados sobre la suma de dinero contenida
en el numeral 1°, a la tasa mas alta certificada por la Superintendencia
Financiera, desde su fecha de exigibilidad y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

Letra de Cambio No. LC 21110424209

3. Por la suma de $2.700.000 M/CTE. correspondiente al capital contenido
en la letra de cambio allegada como base de la ejecucion.

4. Por los intereses moratorios causados sobre la suma de dinero contenida }
en el numeral 3°, a la tasa mas alta certificada por la Superintendencia }
Financiera, desde su fecha de exigibilidad y hasta que se verifique el pago 1
total de la obligacion.

Letra de Cambio No. LC 21110424205

5. Por la suma de $1.000.000 M/CTE. correspondiente al capital contenido
en la letra de cambio allegada como base de la ejecucion.

6. Por los intereses moratorios causados sobre la suma de dinero contenida
en el numeral 5°, a la tasa mas alta certificada por la Superintendencia
Financiera, desde su fecha de exigibilidad y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad.




Notifiquese este proveido a la parte demandada por estado, de conformidad con
el numeral 4° del articulo 93 del C. G del P., advirtiéndole que cuenta con tres
(3) dias para pagar o cinco (5) para excepcionar.

Se reconoce personeria al Dr. JORGE CARLOS ROCHA NARVAEZ como
mandatario judicial de la parte actora, en los términos y para los fines del
poder conferido.

Notifiquese,

< Ley e vt UL L
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
-_-—_—-7

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO

No. 44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PA%DOYA OSPINA




Para lo propio, con miras de regular asuntos de la naturaleza del que
nos ocupa, estatuyo que son reconocibles como agencias entre el 5 %
y el 15% del valor del pago ordenado o negado, debiéndose observar,
en todo caso, los criterios de aplicacion gradual de las tarifas
establecidas. Ergo, aspectos como la naturaleza, calidad y duracion
util de la gestion ejecutada por el extremo vencedor, la cuantia de la
pretension y las demas circunstancias relevantes, han de atenderse al
momento de su fijacion como quiera que éstas han de ser equitativas
y razonables.

En atencion a los puntuales argumentos esbozados en el recurso,
éstos se despacharan escindidamente tal y como se plantearon:

(a) No obstante que el reposicionista senala el que las agencias fijadas
son exiguas, se encuentran plurales argumentos que soportan la
decision adoptada, entre otros: (i) el hecho de que si el tope maximo
reconocible por agencias en derecho en este asunto segun el Acuerdo
en mencion, dada la suma negada en la sentencia que finiquito la
instancia, era la cantidad de $16.044.091,83 m/cte, es del todo claro
que la cifra reconocida ($1.300.000.00) ademas de estar dentro de los
limites estipulados, es un valor porcentual de caracter inferior a dicho
tope maximo, lo que hace que en modo alguno se pueda catalogar
como inmoderada,; (ii) la gestion adelantada por el extremo accionante,
aparte de presentar la demanda remitié por aviso la notificacion del
demandado, lo que genera poco desgaste, que ademas no estuvo
revestida de una calidad relevante por cuanto que no otra connotacion
tiene el hecho de que no se hubiese mayor medio defensivo propuesto,;
(iii) y en ultimas, que la estimacion dada se denota dimanante de un
proceso analitico para determinar el monto senalado, asunto que
despeja cualquier duda que atana a una eventual arbitrariedad en su
adopcioén, y como el juzgador puede moverse dentro de ciertos limites,
la decision adoptada, al consultar tal potestad legal, se reviste de
legitimidad.

Por lo predicho, y sin adicionales manifestaciones se,

RESUELVE:

Primero: No reponer el proveido censurado, por lo indicado en las
motivaciones.

NO TIFIQUESE
ltlll(lQ( et (CZ
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No. 44 fijado hoy 25 DE AGOSTO DE 2020 a la hora de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020).

Rad. 2019-1866

RECONOCESE personeria juridica al Abg. LUIS EDUARDO GUERRERO
SILVA, como apoderado judicial de los demandados CAMILO ALBERTO
ACUNA SANCHEZ y CLARA LUDMILA BERMUDEZ PAEZ, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

Una vez se encuentre integrado el contradictorio en relacion a la demandada
MARIA CAMILA ACUNA BERMUDEZ, se dispondra sobre €l curso a seguir.

Requiérase a la parte demandante para que gestione los actos notificatorios
de la demandada en cita.

NOTIFIQUESE
‘(L(([lzl(ll( ;
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez
/2//
JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No. 44 fijado hoy 25 DE AGOSTO DE 2020 a la hora de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY PAO%OYA OSPINA
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Rad. 2019-02036

Se requiere a la parte actora a fin de que allegue citatorio de que trata el
articulo 291 del C. G. del P., como quiera que en el dossier se acredita
unicamente el certificado de entrega positivo.

Por otra parte debera intentarse nuevamente notificacion de que trata el
articulo 292 ibidem, teniendo en cuenta que de conformidad con el
certificado visto a folio 41 la entrega de documentos fue negativa.

Notifiquese, g .
v u\t‘(ﬁ

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS QAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PAOLA%YA OSPINA
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Rad. 2019-00630

Para todos los efectos procesales a que haya lugar téngase en cuenta que
los demandados HENRY ARIEL VASQUEZ HERNANDEZ y OGLA ESTER
CAUSIL CAUSIL se notificaron mediante aviso de la orden de apremio, y
dentro del término de traslado de la solicitud ejecutiva guardaron

silencio.

Asi las cosas, requiérase a la parte actora a fin de que allegue certificado de
tradicion del inmueble objeto de garantia en donde conste la medida de
embargo decretada por el Despacho y asi poder continuar con la presente
actuacion de conformidad con lo estipulado en el articulo 468 del C. G. del P.

\tlthtZu(t! \

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No.44 fijado hoy 25 de agosto de 2020 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PAOEA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2013-834 ACUMULADA

Ingresado el expediente al Despacho con el anterior informe secretarial
y revisada la actuacion no se evidencia que se cometiera alguna
irregularidad, que merezca ejercer control de legalidad, o que sea
necesario tomar algun correctivo del caso.

Pues bien si bien es cierto, una vez surtido el tramite emplazatorio de
los acreedores que tengan titulos contra la parte aqui ejecutada,
mediante proveido del 8 de octubre de 2019, se designé curador ad
litem de los emplazados, lo cierto es que para estos eventos no es
menester nombrar representante ficto. Luego, tal inconsistencia no
hace que la providencia mediante la cual se ordené seguir adelante
con la ejecucion se vea afectada, si tiene en cuenta que la parte
ejecutada se notifico del mandamiento de pago, mediante notificacion
en estado. Por consiguiente, la actuacion se encuentra ajustada a
derecho.

Permanezca en secretaria a disposicion de las partes.

NOTIFIQUESE
\\utu;(Z((u (
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez
-ﬁ
JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No. 44 fijado hoy 25 DE AGOSTO DE 2020 a la hora de las 8:00 AM.

Y.
La Secretaria, JENY PAO DOYA OSPINA
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Rad. 2019-795

I. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho a proposito del recurso de reposicion
interpuestos por el apoderado actor, respecto al rubro que por
agencias en derecho fue reconocido dentro del presente asunto.

II. ANTECEDENTES

Dan cuenta los autos que luego de evacuadas las etapas previas
dentro del proceso, el juzgado profirio auto de seguir adelante con la
ejecucion el 29 de enero de 2020, y condeno en costas a su contraria
y fij6 como agencias en derecho la suma de $1.300.000,00

La liquidacion, de costas se practico por secretaria y se le impartio
aprobacion mediante proveido del 7 de febrero de 2020.

Dentro del término correspondiente se interpuso recurso de reposicion
la parte actora respecto del rubro concerniente a Agencias en Derecho,

por considerarlas insuficientes.

( Fincoé la impugnacion en que el Consejo Superior de la Judicatura
expidio6 el Acuerdo 1887 del 26 de junio de 2003, por el cual establecio

la fijacion de agencias en derecho.

III. CONSIDERACIONES

Las costas son consecuencia de un concepto objetivo de estricto
contenido procesal que se impone a la parte que, entre otras hipotesis,
resulte vencida en el proceso, en el incidente o en cualquiera de
postramites senalados en el articulo 365 del Codigo General del Proceso.
Las costas no estan comprendidas exclusivamente por las agencias en
derecho, también por los demas gastos que se originan en el proceso,
ya en la primera instancia ora en la segunda e incluso durante el tramite
del recurso extraordinario de casacion. Y esa la razon para que al
momento de fijarse las agencias en derecho se ordene a la secretaria
que liquide las costas procesales, esto €s, que incluya los demas gastos
que se hayan causado y en la medida de su comprobacion.
Circunstancia esta que explica articulo mencionado disponga que solo
haya lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron
y en la medida de su comprobacion, y que la ley presuma la causacion
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de agencias en derecho a favor de la parte favorecida con la sentencia o
con los recursos de apelacion, casacion o revision.

En torno a la fijacion de agencias en derecho, ha de decirse que aun
siendo una mision privativa del funcionario judicial, el mismo no goza
de una libertad absoluta para estos menesteres, pues debe regirse bajo
las orientaciones que establece la norma procesal en este punto, esto
es, no perder de vista topicos como la cuantia del proceso, su
duracion, la naturaleza y calidad de la gestion desarrollada y cualquier
otra circunstancia especial validamente aceptable.

Habra de manifestarse que el articulo 366 Ibidem, en su numeral
cuarto establecié que “para la fijacion de agencias en derecho deberan
aplicarse las tarifas que establezca el Consejo Superior de la
Judicatura”, por lo que actualmente es obligacion para el juez tener
en cuenta dichas tarifas. Para el efecto, con la entrada en vigencia del
Codigo General del Proceso la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, emitio el Acuerdo No. PSAA16-10554 del
05 de agosto de 2016 — “Por el cual se establecen las tarifas de agencias

en derecho”

Respecto de los procesos ejecutivos, se establecio en su numeral 4° del
art. 5°. Se indico:

“4. PROCESOS EJECUTIVOS. En unica y primera instancia -
Obligaciones de dar sumas de dinero; o de dar especies muebles o
bienes de género distintos al dinero, de hacer, o de no hacer, que
ademas contengan pretensiones de indole dinerario.

a. De minima cuantia. Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante
la ejecucion, entre el 5% y el 15% de la suma determinada, sin perjuicio
de lo senalado en el paragrafo quinto del articulo tercero de este

acuerdo.”

‘ De acuerdo a lo anterior, cumple manifestar, en primer lugar que
cuando ante la jurisdiccién se pone en conocimiento una accion, a
través del libelo introductorio, el demandado puede adoptar dos vias:
ejercitar la defensa o guardar silencio.

En el caso, cuando no es posible vincular a la litis al extremo
accionado de manera personal, es menester que la parte demandada
sea notificada mediante la modalidad de aviso o en su caso
representada mediante curador ad litem previo emplazamiento, ello a
fin de llevar al seno de lo actuado el denominado debido proceso, por
lo cual se evidencia el despliegue de una serie de actuaciones en aras
de ejercer el derecho de defensa.

En el asunto en boga, se condené al extremo pasivo mediante
providencia de seguir adelante la ejecucion, al pago de costas a favor
de la parte demandante.

En acatamiento de dicha determinacion, la secretaria previa
graduacion de las agencias en derecho a favor de la parte que soporto
las pretensiones puestas en consideracion, dio traslado a las partes
por el término de ley de la liquidacion de costas alli elaborada.
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Para lo propio, con miras de regular asuntos de la naturaleza del que
nos ocupa, estatuyo que son reconocibles como agencias entre el 5 %
y el 15% del valor del pago ordenado o negado, debiéndose observar,
en todo caso, los criterios de aplicacion gradual de las tarifas
establecidas. Ergo, aspectos como la naturaleza, calidad y duracion
util de la gestion ejecutada por el extremo vencedor, la cuantia de la
pretension y las demas circunstancias relevantes, han de atenderse al
momento de su fijacion como quiera que éstas han de ser equitativas
y razonables.

En atencion a los puntuales argumentos esbozados en el recurso,
éstos se despacharan escindidamente tal y como se plantearon:

(a) No obstante que el reposicionista senala el que las agencias fijadas
son exiguas, se encuentran plurales argumentos que soportan la
decision adoptada, entre otros: (i) el hecho de que si el tope maximo
reconocible por agencias en derecho en este asunto segun el Acuerdo
en mencion, dada la suma negada en la sentencia que finiquito la
instancia, era la cantidad de $16.044.091,83 m/cte, es del todo claro
que la cifra reconocida ($1.300.000.00) ademas de estar dentro de los
limites estipulados, es un valor porcentual de caracter inferior a dicho
tope maximo, lo que hace que en modo alguno se pueda catalogar
como inmoderada,; (ii) la gestion adelantada por el extremo accionante,
aparte de presentar la demanda remitié por aviso la notificacion del
demandado, lo que genera poco desgaste, que ademas no estuvo
revestida de una calidad relevante por cuanto que no otra connotacion
tiene el hecho de que no se hubiese mayor medio defensivo propuesto,;
(iii) y en ultimas, que la estimacion dada se denota dimanante de un
proceso analitico para determinar el monto senalado, asunto que
despeja cualquier duda que atana a una eventual arbitrariedad en su
adopcion, y como el juzgador puede moverse dentro de ciertos limites,
la decision adoptada, al consultar tal potestad legal, se reviste de
legitimidad.

Por lo predicho, y sin adicionales manifestaciones se,
RESUELVE:

Primero: No reponer el proveido censurado, por lo indicado en las
motivaciones.

NOTIFIQUESE
uuuth vkt (ﬁ
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No. 44 fijado hoy 25 DE AGOSTO DE 2020 a la hora de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




