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Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) ANDRES GUILLERMO GARCIA
OSPINA como curador (a) ad-litem, con correo electronico
andres.g.ospinachotmail.com A quien se le fijan como gastos la suma de
$260.000 M/ cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., €l
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

“...Comuinmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso; la
nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10 ., y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioon manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza
de especial proteccién constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre
y no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy




diversos con ceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo. Son costos
provenientes de causas no imputables a la administracién de justicia en si misma-que es
gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial del monto de los honorarios
causados por la gestién del curador ad litem guarda relacion especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizacién deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
Judicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presunciéon de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constituciéon.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

LT\ Wreeet! ﬁlh(r
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

Notifiquese,

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se_notifica por anotacion ESTADO
No. _, ;2 fijado hoy

r [ i
a la hora de las 8:00 AM.

Iy
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2018-00290

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) ANDRES GUILLERMO GARCIA
OSPINA como curador (a) ad-litem, con correo electrénico
andres.g.ospinaahotmail.com A quien se le fijan como gastos la suma de
$260.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

“..Cominmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso; la
nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, pédlizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10 , y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioon manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza
de especial proteccién constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre
y no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy




diversos con ceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo. Son costos
provenientes de causas no imputables a la administracién de justicia en si misma-que es
gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, himitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial del monto de los honorarios
causados por la gestion del curador ad litem guarda relacién especifica con la duraciéon e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizacién deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
Jjudicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido titiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese,

-~

[ER SR BN reee (
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez e

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia ifica por anotacién ESTADO
No fijado hoy

‘2' B Utl I 2”!1\} a la hora de las 8:00 A M.

La Secretaria, JENY PA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

21 0CT 40

Bogota D.C.,
Rad. 2019-01718

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) ANDRES GUILLERMO GARCIA
OSPINA como curador (a) ad-litem, con correo electronico

andres.g.ospina@hotmail.com A quien se le fijan como gastos la suma de
$260.000 M/ cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso; la
nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, pdlizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10 , y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacio6n manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza
de especial proteccién constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre
y no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy




Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulaciéon judicial del monto de los honorarios
causados por la gestion del curador ad litem guarda relacién especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizacién deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
judicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constitucién.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

C l‘lll(ll%’(l!(g
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

Notifiquese

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No § 2 fijado hoy

f) ﬂ ULi 9“m a la hora de las 8:00 AM

t/
La Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 21 0CT 200

Rad. 2019-00440

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) LAURA ALEJANDRA VEGA
NINO como curador (a) ad-litem, con correo electronico

alejandra_vega95a@hotmail.com. A quien se le fijan como gastos la suma
de $260.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso, la
nocién incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10 , y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioon manifesto:

“...] es necesario distinguir [...| entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza




muy diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a
cabo. Son costos provenientes de causas no imputables a la administracién de
Justicia en si misma-que es gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el
interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso
por el respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente
indispensables para el cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial
del monto de los honorarios causados por la gestiéon del curador ad litem guarda
relacién especifica con la duracién e intensidad de aquélla, que no puede medirse
a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede sernalar sumas destinadas a costear lo urgente y
necesario en el curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la
persona para el exclusivo fin de atender los gastos procesales, no se confunden
con los honorarios que le corresponden y su cuantia y utilizaciéon deben aparecer
acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho judicial por el
curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el
articulo 83 de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido tutiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. {(...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la administracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

uttltlﬁ}lfru/

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO

o 52 oy 20 0CT XA ...

de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Bogota D.C., 1 OCT 2020
Rad. 2018-00710

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litern, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) LAURA ALEJANDRA VEGA
NINO como  curador (a) ad-litem, con correo electronico
alejandra_vega95@hotmail.com. A quien se le fijan como gastos la suma
de $260.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

“_..Comiinmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso, la
nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10, y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado™

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioon manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza




diversos con ceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo. Son costos
provenientes de causas no imputables a la administracién de justicia en si misma-que es
gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacion judicial del monto de los honorarios
causados por la gestién del curador ad litem guarda relacién especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede serialar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizacién deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
Jjudicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constitucién.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. (...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese,

TT21E1 R '”!(/
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez —

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente i i notifica por anotacién ESTADO
No fijado hoy

——?—M——ammumamau

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




by Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
® Repiiblica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., ¢ [ (CT 2020
Rad. 2019-00942

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) LAURA ALEJANDRA VEGA
NINO como curador (a) ad-litem, con correo electronico

alejandra_vega95@hotmail.com. A quien se le fijan como gastos la suma
de $260.000 M/ cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

"...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso; la
nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, polizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C. 10, y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado™

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioon manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza



de especial proteccién constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre
y no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy
diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo. Son costos
provenientes de causas no imputables a la administracién de justicia en si misma-que es
gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, lhmitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial del monto de los honorarios
causados por la gestion del curador ad litem guarda relacién especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizaciéon deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
Jjudicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidaciéon incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

“(“.u@:lu!
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez —

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

:252 fijado hoy QBDUM

hora de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY P&) BEDOYA OSPINA




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

@ Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C.,

21 0CT 200

Rad. 2019-01129

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) JESUS ANTONIO
BUSTAMANTE MEDINA como curador (a) ad-litem, con correo electrénico

jeanbume@hotmail.com A quien se le fijan como gastos la suma de
$260.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atenciéon virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso; la
nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, polizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C. 10, y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioon manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el awaliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza
de especial proteccién constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre
y no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy




diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo. Son costos
provenientes de causas no imputables a la administracion de justicia en si misma-que es
gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, himitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial del monto de los honorarios
causados por la gestién del curador ad litem guarda relacién especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizacion deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
Judicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constitucién.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La hquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese,

A ANTIN IR R R ALY
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez
JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA
La presente ' i notifica por anotacién ESTADO
No. fijado hoy

28 U\-'l ‘ZUZU ala hora de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




- Rama Judicial
1 | Consejo Superior de la Judicatura
@ Republica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D-C.. 97 0CT 200

Rad. 2019-00497

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) JESUS ANTONIO
BUSTAMANTE MEDINA como curador (a) ad-litem, con correo electronico
jeanbume@hotmail.com A quien se le fijan como gastos la suma de
$260.000 M/ cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso; la
nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10 , y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioon manifesto:

“...] es necesario distinguir [...| entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el awaliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza
de especial proteccién constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre
y no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy



diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo. Son costos
proveruentes de causas no imputables a la administracién de justicia en si misma-que es
gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, hmitdndolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial del monto de los honorarios
causados por la gestién del curador ad litem guarda relacién especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizacién deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
Judicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constitucién.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. (...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese,

IR E T CETR 2]
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La pneseme provnduna por anotacién ESTADO

28 OCI R

a la hora de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY ﬁ@ﬂEDOYA OSPINA




Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., B o
2 1 0CT 2020

Rad. 2019-00873

Agreguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) JESUS ANTONIO
BUSTAMANTE MEDINA como curador (a) ad-litem, con correo electréonico

jeanbume@hotmail.com A quien se le fijan como gastos la suma de
$260.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso; la
nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, polizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 30 del articulo 393 del C.P.C.10 , y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioon manifesto:

“...] es necesario distinguir |[...| entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza
de especial proteccién constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre
Yy no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy




diversos con ceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo. Son costos
provenientes de causas no imputables a la administracién de justicia en si misma-que es
gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, hmitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial del monto de los honorarios
causados por la gestién del curador ad litem guarda relaciéon especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizacién deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
Judicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constituciéon.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La hiquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. (...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

PR iy e ﬂ””‘
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

Notifiquese,

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia sa notifica por anotacion ESTADO
No. fijado hoy

‘_)r[j ULT 2020 a la hora de las 8:00 AM

&

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., T B
2 27 0CT 200

Rad. 2018-00859

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) ALVARO AMEZQUITA
AGUILAR como curador (a) ad-litem, con correo electronico

alvaroamezquitaaguilarayahoo.es A quien se le fijan como gastos la suma
de $260.000 M/ cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso; la
nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, polizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C 10 , y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioon manifesto:

“...] es necesario distinguir [...| entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el awaliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza
de especial proteccion constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre
y no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy




Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacion judicial del monto de los honorarios
causados por la gestién del curador ad litem guarda relacién especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizacién deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
Judicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. (...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Lt tul@lur(
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez \d/’

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA

Notifiquese

MULTIPLE DE BOGOTA
La presente { i notifica por anotacion ESTADO
No fijado hoy

ZB lJr\‘! 202“ a la hora de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
@ Republica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., ¢.( UCT 2020

Rad. 2019-01264

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) ALVARO AMEZQUITA
AGUILAR como curador (a) ad-litem, con correo electronico

alvaroamezquitaaguilarayahoo.es A quien se le fijan como gastos la suma
de $260.000 M/ cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso; la
nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, polizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10 , y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioé6n manifesto:

“..] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza
de especial proteccion constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre
Yy no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy



de especial proteccién constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre
Yy no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy
diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo. Son costos
provenientes de causas no imputables a la administracién de justicia en si misma-que es
gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, hmitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial del monto de los honorarios
causados por la gestion del curador ad litem guarda relacién especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizacion deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
Judicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constitucién.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a actuaciones autonizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

B G ﬂuu({?
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez
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JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO

vo. 52 nasorey 2§ OCT 2000

ala hora de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




- Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\_/ Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 2 ( 0Cl 2l
Rad. 2019-01832

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) MARIO FERNANDO NARVAEZ
FAJARDO como curador (a) ad-litem, con correo -electronico
marionafal964@gmail.com. A quien se le fijan como gastos la suma de
$260.000 M/ cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electrénico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso; la

nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, polizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10 , y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioon manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza



diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo. Son costos
provenientes de causas no imputables a la administracién de justicia en si misma-que es
gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial del monto de los honorarios
causados por la gestién del curador ad litem guarda relacién especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizaciéon deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
Judicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constitucién.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La hiquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. (...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

At C ey KIH(I%
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

Notifiquese,

—

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No 5.0 fhado oy
?—g QCT m a la hora de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY PA! BEDOYA OSPINA




by, Rama Judicial
Consejo Superior de la judicatura
u Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 77 0CT 2020

Rad. 2019-01754

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) MARIO FERNANDO NARVAEZ
FAJARDO como curador (a) ad-litem, con correo electronico
marionafal964wgmail.com. A quien se le fijan como gastos la suma de
$260.000 M/ cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electréonico mas
idoneo, copia de toda la actuaciéon principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso; la
nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, polizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10 , y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioon manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza



de especial proteccién constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre
y no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy
diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo. Son costos
provenientes de causas no imputables a la administracién de justicia en si misma-que es
gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial del monto de los honorarios
causados por la gestiéon del curador ad litem guarda relacién especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizacién deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
Judicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncion de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

i nuun(éuf([
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

Notifiquese,

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

L - B 28 0CT 207

a la hora de las 8:00 AM.

La Secretaria, quﬁm BEDOYA OSPINA




- Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
@ Repiblics de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEI.‘AS. CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 2 [ (OCT 2020

Rad. 2019-00927

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) MARIO FERNANDO NARVAEZ
FAJARDO como curador (a) ad-litem, con correo electronico

marionafal964wgmail.com. A quien se le fijan como gastos la suma de
$260.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencién virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electréonico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respcto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso; la
nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de
los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, polizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10 , y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioon manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza



de especial proteccién constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre
Yy no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy
diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo. Son costos
provenientes de causas no imputables a la administracién de justicia en si misma-que es
gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, lhmitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulaciéon judicial del monto de los honorarios
causados por la gestion del curador ad litem guarda relacién especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizacién deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
Judicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

l|ctluﬂfurl(

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez
é—?

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO

vo - norey ) OCT 2020
Pé>

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA

Notifiquese,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

vi Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 7 7 (CT 204

Rad. 2020-00005

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) CLAUDIA MARCELA
CASTELBLANCO como curador (a) ad-litem, con correo electronico

cmccjuridicos@gmail.com A quien se le fijan como gastos la suma de
$260.000 M/ cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atenciéon virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada Covid-19, en concordancia con los Decretos y Acuerdos emitidos,
por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas idoneo,
copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo, se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta para
ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en lo
dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respecto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se
deben sufragar en el proceso; la nocién incluye las expensas y las agencias en
derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los honorarios
del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los
peritos, los impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en
derecho corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento dentro del
proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte vencedora
atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10
, Y que no necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por
dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacion manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad
litem y los gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la
remuneraciéon que merecen los servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y
le deben ser reconocidos en cuanto su actividad es una forma de trabajo que, al
igual que todas las modalidades del mismo, goza de especial proteccién
constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre y no
buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por



muy diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a
cabo. Son costos provenientes de causas no imputables a la administracion de
Justicia en si misma-que es gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el
interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso
por el respectivo juez limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente
indispensables para el cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial
del monto de los honorarios causados por la gestiéon del curador ad litem guarda
relacion especifica con la duracién e intensidad de aquélla, que no puede medirse
a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y
necesario en el curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la
persona para el exclusivo fin de atender los gastos procesales, no se confunden
con los honorarios que le corresponden y su cuantia y utilizacién deben aparecer
acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho judicial por el
curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el
articulo 83 de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido tutiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la administracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese, %
SRS RS Htrlg

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No. 52 fijado hoy 28 UL‘ ?ﬂ?ﬂ alahora

de las 800 AM

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




- Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D-C., 97 (CT 2020

Rad. 2019-01737

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) CLAUDIA MARCELA
CASTELBLANCO como curador (a) ad-litem, con correo electronico

cmccjuridicos@gmail.com A quien se le fijan como gastos la suma de
$260.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P, el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada Covid-19, en concordancia con los Decretos y Acuerdos emitidos,
por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas idoneo,
copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo, se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta para
ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en lo
dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respecto indico:

“ ..Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se
deben sufragar en el proceso; la nociéon incluye las expensas y las agencias en
derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los honorarios
del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los
peritos, los impuestos de timbre, copias, registros, poélizas, etc9 . Las agencias en
derecho corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento dentro del
proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte vencedora
atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10
, Y que no necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por
dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacion manifesto:

“..] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad
litemy los gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la
remuneracién que merecen los servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y
le deben ser reconocidos en cuanto su actividad es una forma de trabajo que, al
igual que todas las modalidades del mismo, goza de especial proteccion
constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre y no
buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por



cabo. Son costos provenientes de causas no imputables a la administracion de
Justicia en si misma-que es gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el
interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso
por el respectivo juez, Uhmitandolos-eso si-a las sumas estrictamente
indispensables para el cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial
del monto de los honorarios causados por la gestiéon del curador ad litem guarda
relacion especifica con la duraciéon e intensidad de aquélla, que no puede medirse
a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y
necesario en el curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la
persona para el exclusivo fin de atender los gastos procesales, no se confunden
con los honorarios que le corresponden y su cuantia y utilizaciéon deben aparecer
acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho judicial por el
curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presunciéon de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el
articulo 83 de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido tutiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la administracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese, %
teeterrne Htflg
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADOHC!VILWALDEPEQ(MCAUSASYCO"ETENCM
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No. Q;: fijado hoy 28 UCI ?ﬂ?ﬂ alahora

de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY PA£LA EEDOYA OSPINA




- y, Rama Judicial
1 1 Consejo Superior de la Judicatura
U Repiblica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 1 0CT 200
Rad. 2019-01367

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) WILSON CASAS BENITEZ como
curador (a) ad-litem, con correo electronico wilsoncasasds@hotmail.com A
quien se le fijan como gastos la suma de $260.000 M/ cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada Covid-19, en concordancia con los Decretos y Acuerdos emitidos,
por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas idoneo,
copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo, se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta para
ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en lo
dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respecto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se
deben sufragar en el proceso; la nocién incluye las expensas y las agencias en
derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los honorarios
del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los
peritos, los impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en
derecho corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento dentro del
proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte vencedora
atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10
, Y que no necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por
dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacion manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad
litem y los gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la
remuneraciéon que merecen los servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y
le deben ser reconocidos en cuanto su actividad es una forma de trabajo que, al
igual que todas las modalidades del mismo, goza de especial proteccién
constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre y no
buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por
muy diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a




cabo. Son costos provenientes de causas no imputables a la administracion de
Justicia en si misma-que es gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el
interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso
por el respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente
indispensables para el cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial
del monto de los honorarios causados por la gestion del curador ad litem guarda
relacién especifica con la duracién e intensidad de aquélla, que no puede medirse
a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y
necesario en el curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la
persona para el exclusivo fin de atender los gastos procesales, no se confunden
con los honorarios que le corresponden y su cuantia y utilizacién deben aparecer
acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho judicial por el
curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presunciéon de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el
articulo 83 de la Constitucién.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido tutiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. (...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la administracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Ml(uu@lruy /
JAIRO E SON ROJAS GASCA

Juez -

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

o 52wy l80CTXN

de las 8:00 AM

-

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




—a-. Rama Judicial
| 1 Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., Q1 oc1 00

Rad. 2019-01347

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) WILSON CASAS BENITEZcomo
curador (a) ad-litem, con correo electronico wilsoncasasds@hotmail.com A
quien se le fijan como gastos la suma de $260.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada Covid-19, en concordancia con los Decretos y Acuerdos emitidos,
por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas idoneo,
copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo, se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta para
ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en lo
dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respecto indico:

“..Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se
deben sufragar en el proceso; la nocién incluye las expensas y las agencias en
derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los honorarios
del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los
peritos, los impuestos de timbre, copias, registros, pdlizas, etc9 . Las agencias en
derecho corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento dentro del
proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte vencedora
atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10
, Y que no necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por
dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacion manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad
litem y los gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la
remuneracién que merecen los servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y
le deben ser reconocidos en cuanto su actividad es una forma de trabajo que, al
igual que todas las modalidades del mismo, goza de especial proteccion
constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre Yy no
buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por
muy diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a



de especial proteccién constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre
y no buscan recompensar la labordelcumdorsmoquesedestmanasufragarpormuy
diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo. Son costos
provenientes de causas no imputables a la administracién de justicia en si misma-que es
gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, hmitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial del monto de los honorarios
causados por la gestién del curador ad litem guarda relacién especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el curso
del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia
y utilizacion deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho
Judicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83
de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese,

treertet teere |
JAIRO EDSNSON ROJAS GASCA

Juez __—

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




by, Rama Judicial
ﬁ [ Consejo Superior de la Judicatura
u Repuiblica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., h | UU 2020

Rad. 2019-00690

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) FREDY REYES BERNAL como
curador (a) ad-litem, con correo electronico
Fredy.consultaabogado@gmail.com A quien se le fijan como gastos la suma
de $260.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada Covid-19, en concordancia con los Decretos y Acuerdos emitidos,
por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas idéneo,
copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo, se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta para
ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en lo
dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respecto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se
deben sufragar en el proceso; la nocion incluye las expensas y las agencias en
derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los honorarios
del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los
peritos, los impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en
derecho corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento dentro del
proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte vencedora
atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10
, Y que no necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por
dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacion manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad
litemy los gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la
remuneracion que merecen los servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y
le deben ser reconocidos en cuanto su actividad es una forma de trabajo que, al
igual que todas las modalidades del mismo, goza de especial proteccién
constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre Yy no
buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por



cabo. Son costos provenientes de causas no imputables a la administracién de
Jjusticia en si misma-que es gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el
interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso
por el respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente
indispensables para el cometido que se busca. En cambio, la regulacion judicial
del monto de los honorarios causados por la gestion del curador ad litem guarda
relacion especifica con la duracién e intensidad de aquélla, que no puede medirse
a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede serialar sumas destinadas a costear lo urgente y
necesario en el curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la
persona para el exclusivo fin de atender los gastos procesales, no se confunden
con los honorarios que le corresponden y su cuantia y utilizacién deben aparecer
acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho judicial por el
curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el
articulo 83 de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La hiquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido tutiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. (...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la administracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese,
EERETT; Ku 17 )
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

6 fijlado hoy 28 ULI Qm ala hora

de las 8:00 AM

)
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




by, Rama Judicial
; 1 Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 27 0CT 200

Rad. 2018-00561

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) FREDY REYES BERNAL como
curador (a) ad-litem, con correo electronico

Fredy.consultaabogado@gmail.com A quien se le fijan como gastos la suma
de $260.000 M/ cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada Covid-19, en concordancia con los Decretos y Acuerdos emitidos,
por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electréonico mas idoneo,
copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo, se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta para
ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en lo
dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respecto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se
deben sufragar en el proceso; la nocién incluye las expensas y las agencias en
derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los honorarios
del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los
peritos, los impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en
derecho corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento dentro del
proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte vencedora
atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10

, Y que no necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por
dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacion manifesto:

“...] es necesario distinguir |[...] entre los honorarios que se pagan al curador ad
litemy los gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la
remuneraciéon que merecen los servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y
le deben ser reconocidos en cuanto su actividad es una forma de trabajo que, al
igual que todas las modalidades del mismo, goza de especial proteccion
constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre y no
buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por



cabo. Son costos provenientes de causas no imputables a la administraciéon de
Justicia en si misma-que es gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el
interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso
por el respectivo juez lmitandolos-eso si-a las sumas estrictamente
indispensables para el cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial
del monto de los honorarios causados por la gestiéon del curador ad litem guarda
relacion especifica con la duracién e intensidad de aquélla, que no puede medirse
a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y
necesario en el curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la
persona para el exclusivo fin de atender los gastos procesales, no se confunden
con los honorarios que le corresponden y su cuantia y utilizacién deben aparecer
acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho judicial por el
curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presunciéon de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el
articulo 83 de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido utiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la administracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese,
[lll’l!}@f!!l / q
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No 52— fijado hoy 28 ULT 'Z{W ala hora

de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




Rama Judicial
] [ Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 2 [ ULT 1020
Rad.2018-00921

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) ESPERANZA GUZMAN CHICA

como curador (a) ad-litem, A quien se le fijan como gastos la suma de $260.000
M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada Covid-19, en concordancia con los Decretos y Acuerdos emitidos,
por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas idoneo,
copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo, se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta para
ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en lo
dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respecto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se
deben sufragar en el proceso; la nocién incluye las expensas y las agencias en
derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los honorarios
del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los
peritos, los impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en
derecho corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento dentro del
proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte vencedora
atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10
, Y que no necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por
dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacion manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad
litemy los gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la
remuneraciéon que merecen los servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y
le deben ser reconocidos en cuanto su actividad es una forma de trabajo que, al
igual que todas las modalidades del mismo, goza de especial proteccion
constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre Yy no
buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por
muy diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a




cabo. Son costos provenientes de causas no imputables a la administracion de
justicia en si misma-que es gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el
interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso
por el respectivo juez, UImitandolos-eso si-a las sumas estrictamente
indispensables para el cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial
del monto de los honorarios causados por la gestion del curador ad litem guarda
relaciéon especifica con la duraciéon e intensidad de aquélla, que no puede medirse
a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y
necesario en el curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la
persona para el exclusivo fin de atender los gastos procesales, no se confunden
con los honorarios que le corresponden y su cuantia y utilizacién deben aparecer
acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho judicial por el
curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presunciéon de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el
articulo 83 de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido tutiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. (...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la administracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

ultnnlglnlf(%

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez i

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

{"\_r "\m ala hora

AM

No. \{)2 fijado hoy 7 ) g

de las B:

La Secretana, JENY EAOU\ BEDOYA OSPINA
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Consejo Superior de la Judicatura

Ui Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 2{ DCI /WU

Rad.2018-1023

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) ESPERANZA GUZMAN CHICA
como curador (a) ad-litem, A quien se le fijan como gastos la suma de $260.000
M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada Covid-19, en concordancia con los Decretos y Acuerdos emitidos,
por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas idéneo,
copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo, se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta para
ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en lo
dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respecto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se
deben sufragar en el proceso; la nociéon incluye las expensas y las agencias en
derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los honorarios
del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los
peritos, los impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en
derecho corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento dentro del
proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte vencedora
atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10
, Y que no necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por
dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacion manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad
litemy los gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la
remuneracién que merecen los servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y
le deben ser reconocidos en cuanto su actividad es una forma de trabajo que, al
igual que todas las modalidades del mismo, goza de especial proteccion
constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre Yy no
buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por
muy diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a




cabo. Son costos provenientes de causas no imputables a la administracion de
Jjusticia en si misma-que es gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el
interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso
por el respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente
indispensables para el cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial
del monto de los honorarios causados por la gestién del curador ad litem guarda
relacién especifica con la duracién e intensidad de aquélla, que no puede medirse
a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede serialar sumas destinadas a costear lo urgente Yy
necesario en el curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la
persona para el exclusivo fin de atender los gastos procesales, no se confunden
con los honorarios que le corresponden y su cuantia y utilizacién deben aparecer
acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho judicial por el
curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el
articulo 83 de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. {...)"

Por tultimo en uso de los principios de acceso a la administracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese,

[Hutngluulf

JAIRO EDINSON ROJ SCA
Juez 3
JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No. ,2 fijlado hoy 28 UL‘ m.m alahora

de las 8:00 AM

La Secretaria, JEN%’.A BEDOYA OSPINA
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\_/‘ Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬂAS‘ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 2 [ (CT 2020

Rad. 2019-00149

Como quiera que el curador designado dentro del presente asunto no
comparecio a tomar posesion del cargo, el Despacho procede a relevarlo, y en
su lugar designa a JUAN CARLOS SOLANO GOMEZ como curador (a) ad-litem,
con correo electronico juridicojuancsolano@hotmail.com. A quien se le fijan
como gastos la suma de $260.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P, el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada Covid-19, en concordancia con los Decretos y Acuerdos emitidos,
por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas idoneo,
copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo, se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta para
ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en lo
dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respecto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se
deben sufragar en el proceso; la nocion incluye las expensas y las agencias en
derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los honorarios
del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los
peritos, los impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en
derecho corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento dentro del
proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte vencedora
atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10
, Y que no necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por
dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacion manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad
litemy los gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la
remuneracion que merecen los servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y
le deben ser reconocidos en cuanto su actividad es una forma de trabajo que, al
igual que todas las modalidades del mismo, goza de especial proteccion
constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre y no
buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por




muy diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a
cabo. Son costos provenientes de causas no imputables a la administracién de
Justicia en si misma-que es gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el
interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso
por el respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente
indispensables para el cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial
del monto de los honorarios causados por la gestién del curador ad litem guarda
relacion especifica con la duracién e intensidad de aquélla, que no puede medirse
a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y
necesario en el curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la
persona para el exclusivo fin de atender los gastos procesales, no se confunden
con los honorarios que le corresponden y su cuantia y utilizacién deben aparecer
acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho judicial por el
curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presunciéon de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el
articulo 83 de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido utiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la administracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese,
v 't IQ'(I [
JAIRO INSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAIJSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

No. 53— fijado hoy 28 OCT m‘ ala hora

de las 8:00 AM

La Secretarnia, JENY IE&)BEDOYA OSPINA
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U Repuiblica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 27 [WT ?O?U

Rad. 2019-00234p

Como quiera que el curador designado dentro del presente asunto no
comparecio a tomar posesion del cargo, el Despacho procede a relevarlo, y en
su lugar designa a JUAN CARLOS SOLANO GOMEZ como curador (a) ad-litem,
con correo electronico juridicojuancsolano@hotmail.com. A quien se le fijan
como gastos la suma de $260.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada Covid-19, en concordancia con los Decretos y Acuerdos emitidos,
por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas idoneo,
copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo, se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta para
ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en lo
dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respecto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se
deben sufragar en el proceso; la nocién incluye las expensas y las agencias en
derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los honorarios
del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los
peritos, los impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en
derecho corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento dentro del
proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte vencedora
atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10
, Y que no necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por
dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacion manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad
litemy los gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la
remuneraciéon que merecen los servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y
le deben ser reconocidos en cuanto su actividad es una forma de trabajo que, al
igual que todas las modalidades del mismo, goza de especial proteccion
constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre y no
buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por




muy diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a
cabo. Son costos provenientes de causas no imputables a la administracién de
Justicia en si misma-que es gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el
interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso
por el respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente
indispensables para el cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial
del monto de los honorarios causados por la gestion del curador ad litem guarda
relacién especifica con la duracion e intensidad de aquélla, que no puede medirse
a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y
necesario en el curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la
persona para el exclusivo fin de atender los gastos procesales, no se confunden
con los honorarios que le corresponden y su cuantia y utilizacién deben aparecer
acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho judicial por el
curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el
articulo 83 de la Constitucién.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la administracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese, @
(et toete Hu!ﬁ
JAIRO E INSON ROJAS GASC

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS causns Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

o 0L sasorey 28 OCT 0 .uvce

de las 800 AM

La Secretaria, JENY ﬁOIA BEDOYA OSPINA
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Bogota D.C., m _f UCT mm

Rad. 2019-00277

Como quiera que el curador designado dentro del presente asunto no
compareciéo a tomar posesion del cargo, el Despacho procede a relevarlo, y en
su lugar designa a JUAN CARLOS SOLANO GOMEZ como curador (a) ad-litem,
con correo electronico juridicojuancsolano@hotmail.com. A quien se le fijan
como gastos la suma de $260.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada Covid-19, en concordancia con los Decretos y Acuerdos emitidos,
por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas idoneo,
copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo, se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta para
ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en lo
dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, respectivamente,
cuando al respecto indico:

“..Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se
deben sufragar en el proceso; la nocién incluye las expensas y las agencias en
derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los honorarios
del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los
peritos, los impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en
derecho corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento dentro del
proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte vencedora
atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10
, Y que no necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por
dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacion manifesto:

“...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad
litem y los gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la
remuneracién que merecen los servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y
le deben ser reconocidos en cuanto su actividad es una forma de trabajo que, al
igual que todas las modalidades del mismo, goza de especial proteccion
constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre Yy no
buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por




muy diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a
cabo. Son costos provenientes de causas no imputables a la administracién de
Jjusticia en si misma-que es gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el

interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso
por el respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente
indispensables para el cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial
del monto de los honorarios causados por la gestiéon del curador ad litem guarda
relacién especifica con la duracién e intensidad de aquélla, que no puede medirse
a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y
necesario en el curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la
persona para el exclusivo fin de atender los gastos procesales, no se confunden
con los honorarios que le corresponden y su cuantia y utilizaciéon deben aparecer
acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho judicial por el
curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira
contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el
articulo 83 de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la administracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

BEREEE 67
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

et
Juez —

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO

51 28 ﬁ"[\;l m a la hora

No fijado hoy
de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PA%%EDOYA OSPINA




Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura
u Repiblica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., X 0CT 2020

Rad. 2019-01497

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) ESPERANZA GUZMAN CHICA
como curador (a) ad-litem, con correo electronico esperanza-
chica@whotmail.com A quien se le fijan como gastos la suma de $260.000
M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencién virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente,
en lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014,
respectivamente, cuando al respcto indico:

“...Comunmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso;
la nocion incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago
de los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, polizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3o del articulo 393 del C.P.C.10 , y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado”

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioéon manifesto:

“...] es necesario distinguir [...| entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracion que merecen los
seruicios prestados por el auxihar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza
de especial proteccién constitucional; los otros se causan a medida que el proceso
transcurre y no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar




por muy diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo.
Son costos provenientes de causas no imputables a la administracién de justicia en si
misma-que es gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacion judicial del monto de los honorarios
causados por la gestion del curador ad litem guarda relacién especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el
curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de
atender los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su
cuantia y utilizacion deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el
Despacho judicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en
nada conspira contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por
tanto el articulo 83 de la Constitucion.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de
Justicia, celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese,

BREUTED

e
DINSON ROJAS GASCA
Juez

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por[jnonén ESTADO
CF 200

No & E; fijado hoy \

ala horadelas 800 AM

La Secretaria,

JENY PA BEDOYA OSPINA
|




Rama Judicial
Consefo Superior de la Judicatura

Ui Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., !"‘2'{ DCT 2020

Rad. 2019-00176

Agréguese a los autos las publicaciones allegadas y la constancia de la
inclusion en el Registro Nacional de Emplazados.

Transcurrido el término sin que la persona emplazada haya comparecido a
este Despacho a notificarse, procede el Despacho a designarle curador ad-
litem, con quien se surtira la notificacion.

En consecuencia, se nombra al Abogado (a) JESUS ANTONIO |
BUSTAMANTE MEDINA como curador (a) ad-litem, con correo electronico
jeanbume@hotmail.com A quien se le fijan como gastos la suma de

$260.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada covid-19, en concodancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo,se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el ‘
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta ‘
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente,

en lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014, ‘
respectivamente, cuando al respcto indico:

“...Cominmente la doctrina entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso,
la nocién incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago
de los honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, pélizas, etc9 . Las agencias en derecho corresponden a los gastos por
concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 30 del articulo 393 del C.P.C.10 , y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado™

En la segunda de las precitadas la Alta Corporacioon manifesto:

“..] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad litem y los
gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracién que merecen los
servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto su
actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza
de especial proteccién constitucional; los otros se causan a medida que el proceso
transcurre y no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar
por muy diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo.




Son costos provenientes de causas no imputables a la administracién de justicia en si
misma-que es gratuita-y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el
respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el
cometido que se busca. En cambio, la regulacién judicial del monto de los honorarios
causados por la gestion del curador ad litem guarda relacién especifica con la duracién e
intensidad de aquélla, que no puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede senalar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el
curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de
atender los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su
cuantia y utilizacion deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el
Despacho judicial por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en
nada conspira contra la presuncién de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por
tanto el articulo 83 de la Constitucién.”

Lo anterior acompasado con el art. 366 del C.G.P. al disponer:

“3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. {...)"

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la adminstracion de
justicia, celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese

L

O INSON ROJAS GASCA
Juez

JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia ge notifica por anotacion ESTADO
No__ E 2 fijado hoy

iz B UC-I- 2020 a la hora de las 8:00 A.M.

—

e
La Secretaria, JENY PADLA BEDOYA OSPINA




