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U Repiiblica de Colombia e
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS C

COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021) o
Rad, 2020-00118
Como quiera que la liquidacion de costas procesales que obra a folio que

antecede corresponde a las actuaciones surtidas en plenario, se imparte su
aprobacion por el monto de $897.500,00 (nuim. 1, art, 366, C. G, del P.). :
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La presente providencin se notificn por anotacion EATADO e
No. 41 fijndo hoy 30 de agonto de 2021 a la hora de las B:00 A M, TR

La Secretarin, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA 3 3 ‘_-.__Q
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Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE noeonl

Bogota D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021) §!
Rad. 2019-02093

Como quiera que la liquidacion de costas procesales que obra a folio qu!: o
antecede corresponde a las actuaciones surtidas en plenario, se imparte su
aprobacion por el monto de $792.000,00 (nm. 1, art. 366, C. G. del P.).
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La presente providencia se notifica por anotacidn ESTADO
No. 41 fijado hoy 30 de agosto de 2021 a la horn de las 8:00 AM.

La Secretania, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA i
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE, PEQUERAS CAUBAS ¥
COMPETENCIA MOLTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiune (2021)

Rad, 2019-01 128

Atendiendo la solicitud de terminacion por pago total de la obligacion e
cfectia el apoderado del demandante, en memorial gue antecede redine los
requisitos que exige el articulo 461 del C, G, del P., se dispone:

Primero. Declarar terminado el presente proceso ejecutivo e
impetro CENTRO COMERCIAL CALLE REAL DE LA CANDELARIA contia

CARLOS ALBERTO BALCAZAR NARVAEZ y ALICIA INES NAVARRO
PEREZ.

Segundo. Levantar las medidas cautelares decretadas en el

presente asunto. Oficiese de conformidad y tramitense de acuerdo al Decreto
806 de 2020.

Tercero. Desglosar el titulo base de la obligacion, a érdenes y
expensas de la parte demandada dejando las constancias del caso.

Cuarto. Sin condena en costas,

Quinto. Archivar el presente expediente, una vez verificadas las
anteriores disposiciones.

Notifiquese, ﬂ
(I Q8 O 65 (T (P
JAIRO BOHROJASWA

Juez
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COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO
No. 41 fijado hoy 30 de agosto de 2021 2 ka hora de las 5,00 AM.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOUYA OBPINA
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Republics do Colombsia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE mqm&n CAUSAS ?
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C\, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01151

De conformidad con la solicitud que antecede y por ser procedente, se
ordena la entrega de los titulos judiciales hasta el valor de $3.065.980
a tavor de la parte demandante. '

Los dineros restantes deberan ser entregados al demandado. Desde ya
se ordena el fraccionamiento si a ello hubiere lugar.
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JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DR WAI CAURAS Y 1 iy
COMPETIENCIA MULTIPLE DIE BOGOT!

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 41 mndo hoy 30 de agosto de 2021 a la hora de las 8:00 A M.

La Secretatia, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA 2
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veinfisicic (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-0163°9

Atendiendo la solicitud de terminacion por pago total de la obligacion que
efectiia el apoderado del demandante, en memorial que antecede reine los
requisitos que exige ¢l articulo 461 del C. G. del P., se dispone:

Primero. Declarar terminado el presenie proceso cjecutive que
impetrs ARLES DE JESUS VALENCIA GALLEGO conta JUAN CAMILO
GARCIA GOMEZ, BLANCA GLORIA GOMEZ BARRERA v NURY
ELIZABETH PUENTES ESPITIA.

Segundo. Levantar las medidas cautelares decretadas en ol

presente asunto. Oficiese de conformidad v tramitense de acuerdo al Decreto
806 de 2020.

Tercero. Desgbsarelﬁmlobasedelaobligxﬁn,aérdezmy
€xpensas de la parte demandada dejando las constancias del caso.

Cuarto. Sin condena en costas.
Quﬂzto.Amhivarelprwcnteexpedicnte,unammi&zdas]as
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JATRO EDINSON ROJAS GASCA

hmmgﬂap—ﬂ"— ESTADO
No. 21 ﬁ*%at*km:hhkhm&l

Secoeania, JENY PACGLA BEDOYA OSPINA
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u Republica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01852 ,
Advirtiendo que la liquidacion del crédito que present6 la parte actora no se et
objeto oportunamente por la pasiva y evidenciandose ajustada a los
parametros dispuestos en la orden de pago (fl. 7), la providencia que dispuso
seguir adelante la ejecucion (fl. 21) y las previsiones del articulo 446 del C.
G, del P., se le imparte su aprobacion en la suma de $15.048.168,7s.

Notifiquese,

Al tec o oo Log oty
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez ==

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon ESTADO
No. 41 fijado hoy 30 de agosto de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA

Escaneado con CamScanner
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01394

Como quiera que se encuentra registrada en debida forma la medida de
embargo ordenada, el Juzgado,

DECRETA:

1. El SECUESTRO del inmueble identificado con matricula inmobiliaria
No. 50S-1076582.

Para tal fin se comisiona a la Alcaldia Local de la zona respectiva y/o al
sefior Juez Civil de Pequefias Causas y Competencia Miiltiple Reparto
de esta ciudad creados bajo el Acuerdo PCSJA17-10832 emitido por el
Consejo Superior de la Judicatura, con todas las facultades del caso,

excepto la de secuestrar vehiculos automotores o aeronaves sujetas a
registro.

Por secretaria librese el despacho comisorio correspondiente con los insertos
del caso y por la parte interesada proceda de conformidad.

Notifiquese, (2) ﬂ
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JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
|  Juez < =

|
JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUERNAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 41 fijado hoy 30 de agosto de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA

Escaneado con CamScanner
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Consejo Superior de la Judicatura
\_/ Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01394

Advirtiendo que la liquidacion del crédito que presento la parte actora no se
objeto oportunamente por la pasiva y evidenciandose ajustada a los
parametros dispuestos en la orden de pago (fl. 17), la providencia que
dispuso seguir adelante la ejecucion (fl. 40) y las previsiones del articulo 446
del C. G, del P, se le imparte su aprobacion en la suma de $13.737.878,00.

Notifiquese, (2) (
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JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
= Juez ; L

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 41 fijado hoy 30 de agosto de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA

Escaneado con CamScanner
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEI'IAS‘ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2018-00769

Advirtiendo que la liquidacion del crédito que present6 la parte actora no se
objeto oportunamente por la pasiva y evidenciandose ajustada a los
parametros dispuestos en la orden de pago (fl. 13), la providencia que
dispuso seguir adelante la ejecucion (fl. 46) y las previsiones del articulo 446
del C. G, del P., se le imparte su aprobacion en la suma de $5.560.979,33.

Notifiquese, g /2 (
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JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

h— il

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 41 fijjado hoy 30 de agosto de 2021 a la hora de las 8:00 A M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Bogoté D.C., veintisiete (27) de agosto de dos il veintiuno 2021)
Rad. 2019-01297

De conformidad con el informe de titulos que antecede, no hay titulos
judiciales disponibles a favor del proceso de la referencia.

Notifiquese, (2) 2
H
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Bogota D C, weintisiete (27) de agosts de dos mil velntiune (2021}
Rad. 201901297

Advirtiendo que la bguidacion del crédito que presentd la parte actors no se
objeto oportunamente por la pasiva y evidencidndose ajustada a los
parametros dispuestos en la orden de pago (fl. 17), la providencia gue
dispuso seguir adelante la ejecucion (1. 28) y las previsiones del articulo 446
del C G, del P, se le imparte su aprobacion en la suma de $6.288.087 40.

Notifiquese, (2)
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisicte (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2012-00552
I. ASUNTO

Se profiere sentencia anticipada dentro del proceso ejecutivo de la
referencia  impetrado  por ~COOPERATIVA  MULTIACTIVA DE
PENSIONADOS DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
COOMUPEDEF contra JULIO ADOLFO BUITRAGO VARGAS conforme lo
establece el numeral segundo del articulo 278 del C.G del P.

1I. ANTECEDENTES
DE LA SOLICITUD EJECUTIVA.

El demandante pidi6 que se librara orden de pago e¢n contra del
ejecutado por la suma de $2.758.206,00 por concepto del capital contenido
en el pagaré allegado como base de la ejecucion y los intereses de mora desde
el vencimiento de la obligacion y hasta que se verifique ¢l pago total.
Adicionalmente deprecé mandamiento de pago para la correspondiente
condena en costas.

Como argumentos de su peticion indico la parte actora que el ejecutado
JULIO ADOLFO BUITRAGO VARGAS, suscribio pagaré a favor del
demandante, mediante el cual se obligd a pagar la suma antes descrita y a la
fecha de presentacion de la demanda adeudaba el capital indicado. Indico
ademas, que el titulo objeto de recaudo contiene una obligacion, clara, expresa
y actualmente exigible.

DE LA ACTUACION PROCESAL.

A través de proveido del 11 de mayo de 2012 se dicto orden ejecutiva
en los términos deprecados en la demanda (fl. 15).

Con ocasion a que el extremo demandante desplegé las labores
tendientes a notificar a la parte demandada, el demandado se notifico
personalmente de la orden de apremio (fl. 22), quien dentro de la oportunidad
procesal contesto la demanda proponiendo medios exceptivos.

Asi las cosas, mediante proveido de fecha 16 de diciembre de 2013, se
corri6 traslado de las excepciones propuestas por la pasiva al extremo
demandante quien dentro del término legal descorrio el traslado.

Mediante auto del 30 de abril de 2014, se dio apertura a la etapa
probatoria y posteriormente en proveido del 18 de junio de 2014 se declara
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prelucido el periodo probatorio y se corre traslado a las partes para presentar
sus alegatos de conclusion.

En virtud del Acuerdo CSBTA-13-209 del Consejo Seccional de la
Judicatura, este Despacho avoco conocimiento de las diligencias en proveido
del 08 de julio de 2014. Adicionalmente se ordeno oficiar a la Fiscalia General
de la Nacién a fin de que informaran en qué estado se encontraba la noticia
criminal interpuesta por la pasiva.

En consecuencia, el 22 de abril de 2015 se ordena la suspepsic'm del
proceso por preclusiéon o hasta que se cumpliera el termino previsto en el
articulo 172 del entonces Codigo de Procedimiento Civil.

Asi las cosas y tras varios intentos por recibir copia de la prueba
pericial de grafologia realizada por la Fiscalia General de la Nacion, en auto
del 13 de agosto de 2020 se decreto la reanudacion del proceso y s€ COrrio
traslado a las partes del dictamen pericial allegado.

DE LA EXCEPCION PROPUESTA.

El extremo pasivo se opuso a las pretensiones contenidas en el libelo
genitor e impetré la excepcion de “tacha de falsedad”, indicando su oposicion
al mandamiento de pago como quiera el demandado no conoce la deuda y su
firma y huella no corresponden a las plasmadas en el titulo valor allegado como
base de la ejecucion.

Asi pues, integrado debidamente el contradictorio y agotadas las
etapas propias de la instancia, es del caso proferir sentencia anticipada
conforme lo estipula el numeral 2° del articulo 278 del C. G. del P., previas
las siguientes,

III. CONSIDERACIONES

Por averiguado se tiene que el legislador previo dentro del Estatuto
Adjetivo Civil el tramite propio de la tacha de falsedad de un documento, ello
en aras de que las actuaciones judiciales se desarrollen y mantengan dentro
de los limites del debido proceso.

Es asi, como el articulo 269 contempl6 taxativamente la procedencia
de la tacha de falsedad cuando la parte considere que el documento
presentado en su contra es falso.

Entrando de lleno al estudio de la tacha planteada, tenemos que el
Codigo de Comercio da un especial tratamiento a los titulos-valores como
una excepcion al régimen general de las obligaciones, al considerarlos
esencialmente documentos formales, que deben reunir determinadas
caracteristicas, con una finalidad comun, la cual es darle seguridad, rapidez
y eficacia a la circulacion de la riqueza, esto con el propésito de responder a
la movilidad y dinamismo propios del derecho comercial.

Ahora bien, los titulos-valores son documentos escritos que
incorporan el derecho mismo, es por esto que la posesion del documento sea
sumamente esencial para ejercitar el derecho que con caracteristicas
particulares se encuentra incorporado, y el derecho vale tanto cuanto diga
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el titulo, de ahi que se alirme gue no hay tiuale sin derecho, ni derecho sin
titulo, ya que titalo y derecho estan en comunidad, por lo que hay que
entarae al hecho finico del documento, por consiguiente v en virtud de los
principlos que informan los ttulos valores, éstos, por sl solos, legitiman a
s tenedor para ejercer el derecho literal y autonomo que en ellos se
incorpora (articulo 619 €, Co)!

58 sl como el articulo 621 de ln mencionadn regulncion, establece los
requisiton comunes que deben contenor los titulos vilores para  set
congiderndon como tales, nennlando que:

"Ademas de lo dispuesto para caca titulo-valor en particular, los titulos
valores deberan llenar los requisitos siguientes; 1, La mencién del derecho
que en el titulo se incorpora, y 2, La firma de quién lo crea. La firma podrd
sustituirse, bajo la responsabilidad del creador del titulo, por un signo o
contrasena que puede ser mecanicamente impuesto” (Subrayado y negrilla
fuera de texto),

A su turno el articulo 709 ibidem preceptiia otros requisitos
adicionales que debe contener, para ¢l caso que nos ocupa, ¢l pagare, que
ol tenor de lo expuesto reza:

“Art. 709.- El pagaré debe contener, ademas de los requisitos que
establece el articulo 621, los siguientes: 1. La promesa incondicional de pagar
una suma determinante de dinero; 2. El nombre de la persona a quien deba
hacerse el pago; 3. La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y
4. La forma de vencimiento”,

Conforme a las previsiones establecidas en el articulo 422 del C.P. de
C., “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante y constituyan plena prueba contra él...”.

Dicho lo anterior, y para desentrafar ¢l sustento de la tacha
deprecada por el encartado, impera poner de relieve lo previsto en el articulo
269 de la codificacion adjetiva civil, donde se establece que: “la parte a quien
se atribuya un documento, afirmandose que esta suscrito o manuscrito por
ella, podra tacharlo de falso en la contestacion de la demanda, si se
acompandé a ésta, y en los demds casos, en el curso de la audiencia en que
se ordene tenerlo como prueba. (...)"

Descendiendo a las particularidades que ofrece este asunto, se tiene
que ¢l demandado sustenta la presente excepcion en el hecho de no haber
firmado el pagaré soporte de la ejecucion.

Como medio de conviceion validado en esta oportunidad, se tiene el
INFORME INVESTIGADO DE LABORATORIO -FPJ-13-, rendido por el
funcionario de policia judicial C.T.I. HENRY MURICIO MENDOZA SUAREZ
(lofoscopia), en el que posterior a indicar el procedimiento y método utilizado
para estudiar el titulo valor “pagare” indica en la interpretaciéon de
resultados que:

" Art, 619.- Los titulos-valores son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y
autonomo que en ellos se incorpora, Pueden ser de contenido crediticio, corporativos o de participacion. y de
tradicion o representativos de mercancias,
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“9.2 Las impresiones dactilares obrantes en los documentos PAGARE
No. 23253 de fecha 12 de enero de 2011, de la empresa COOMUPEDEF LTDA,
a nombre de JULIO ADOLFO BUITRAGO VARGAZ C.C. 74.358.008, en su
anverso parte media izquierda debajo de la leyenda FIRMA DEUDORES frente
de firma y C.C 74.358.008., NO SE IDENTIFICAN, con ninguno de los
dactilogramas obrantes en el Informe sobre consulta WEB de Registraduria
Nacional del Estado Civil cupo numérico 74.358.008 a nombre de JULIO
ADOLFO BUITRAGO VARGAS, es decir corresponden a diferentes
personas.

9.3 Se obtuvo resultado NEGATIVO en el sistema afis FGN para la
impresion dactilar ingresada a busqueda en el siguiente documento, PAGARE
No. 23253de fecha 12 de enero de 2011, de la empresa COOMUPEDEF LTDA,
a nombre de JULIO ADOLFO BUITRAGO VARGAZ C.C. 74.358.008, en su
anverso parte media izquierda debajo de la leyenda FIRMA DEUDORES frente
de fuma y C.C 74.358.008,

9.4 En el sistema Automatizado de Identificacion de Huellas Dactilares
(AFIS) de la Registraduria Nacional del Estado Civil (CCT) se obtuvo resultado
POSITIVO para la impresién dactilar obrante en PAGARE No. 23253 de fecha
12 de enero de 2011, de la empresa COOMUPEDEF LTDA, a nombre de JULIO
ADOLFO BUITRAGO VARGAZ C.C. 74.358.008, en su anverso parte media
izquierda debajo de la leyenda FIRMA DEUDORES frente de fima y C.C
74.358.008, con el registro Decadactilar cupo No. 1.075.253.855 a nombre de
FAIBER TARSICIO MARROQUIN SANCHEZ.

9.4.1 Se obtuvo de Registradora Nacional informe de la vista detallada
de la consulta a nombre de FAIBER TARSICIO MARROQUIN SANCHEZ cupo
No. 1.075.253.855.

9.4.2 Cotejo dactiloscépico entre el dactilograma obrante en PAGARE
No. 23253 de fecha 12 de enero de 2011, de la empresa COOMUPEDEF LTDA,
a nombre de JULIO ADOLFO BUITRAGO VARGAZ C.C. 74.358.008, en su
anverso parte media izquierda debajo de la leyenda FIRMA DEUDORES frente
de firma y C.C 74.358.008, con la impresion dactilar correspondiente al dedo
indice derecho del informe de la vista detallada de la consulta a nombre de
FAIBER TARSICIO MARROQUIN SANCHEZ cupo No. 1.075.253.855.
Determinando que estas SE IDENTIFICAN ENTRE SI con sus similares, es
decir corresponden a la misma persona, verificando asi su identidad segun el
documento aportado por la Registraduria Nacional del Estado Civil como:

FAIBER TARSICIO MARROQUIN SANCHEZ cupo No.
1.075.253.855.7 (fls. 153 a 155)

Adicionalmente reposa en el dossier €l INFORME INVESTIGADO DE
LABORATORIO -FPJ-13-, rendido por el funcionario de policia judicial C.T.I.
DIOMARID MEDINA HERNANDEZ (documentologia forense y grafologia
forense), en el que indica en la interpretacion de resultados que:

“Pese a la falta de similaridad grafica, citada en el item anterior, las
firmas impuestas en el Pagare No. 23253 de fecha 12 de enero de 2011, por
valor de $2.878.128, a nombre de Julio Adolfo Buitrago Vargas, no son
uniprocedentes, frente a las signaturas que se registran en los documentos
extraproceso del serior Buitrago Vargas y allegados para ser tenido en cuenta
en el estudio grafologico.” (fls. 156 a 160)

Escaneado con CamScanner



Conforme a la experticia rendida, la cual se evidencia fue elaborada
por un profesional adscrito a la Policia Judicial C.T.I., confrontando la
documental propicia a efectos de establecer el fin pretendido, utilizando los
medios fisicos adecuados que permitieron llegar a la certeza de la conclusion
aducida.

De la misma se desprende la incompatibilidad de la firma y huella
impuesta en el pagare base del cobro forzado con las del encartado, tal como
lo comunicé en su oportunidad la Fiscalia 45 Especializada cuando informéo
(...) en el acapite de interpretacion de resultados de cada andlisis, dan cuenta
de que NO existe uniprocedencia dactilar ni escritural, entre la huella y firma
a nombre del senior JULIO ADOLFO BUITRAGO VARGAS estampadas en dicho
titulo valor (...) con lo que se concluye que dicho ciudadano habria sido
suplantado. (fl. 161).

Sobre el particular, es menester precisar que nuestro sistema
mercantil ha dado suma importancia a la firma, en materia de eficacia de
los titulos valores, puesto que de su imposicién se infiere la responsabilidad
a cargo de quien la origina, es por ello, que la validez del mismo solo puede
verse afectada cuando falta alguno de los requisitos alusivos en las
precitadas normas.

Obsérvese, que respecto al experticio técnico sefialado en precedencia,
el extremo actor no formulé objecion, siendo pertinente resaltar que la
conducta de la cooperativa demandante durante todo el tramite incidental
fue siempre silente.

Se sigue de lo anterior, que la tacha propuesta por el demandado, fue
acreditada técnicamente y con el soporte probatorio obrante, lo cual
conduce en determinar que el instrumento de cobro baculo de la obligacion
no fue firmado por aquel, pues se demostro que la firma impuesta en el
titulo valor que soporta las pretensiones de la actora no corresponde al sefior
JULIO ADOLFO BUITRAGO VARGAS sino al senior FAIBER TARSICIO
MARROQUIN SANCHEZ.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Veintiuno Civil
Municipal de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia, y por
autoridad de la ley,

RESUELVE
Primero.- Declarar PROBADA, la excepcion denominada “tacha d
falsedad” propuesta por el demandado.

Segundo.- En consecuencia, se da por terminado el presente proceso
ejecutivo.

Tercero.- Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares aqui

aplicadas en contra del demandado JULIO ADOLFO BUITRAGO VARGAS.
Oficiese.
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causados con la tramitacion de este proceso.
incluyendo como agencias en derecho la suma de $800.

Quinto.- Ordénese el archivo de las presentes diligencias,

v.... '
Notifiquese, /& T
o | i e e (AN i

J O EDINSON ROJAS GASCA
Juez “— .

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DI BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 1 fijado hoy 30 de ngosto de 2021 a la hora de las B:00 AM,

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA O8SPINA
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e . Rama Judicial
y Consejo Superior de la Judicatura
@ Repiblica de Colombla
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01518

Como quiera que se encuentra registrada en debida forma la medida de
embargo ordenada, el Juzgado,

DECRETA:

1. El SECUESTRO del inmueble identificado con matricula inmobiliaria
No. SON-20475849.

Para tal fin se comisiona a la Alcaldia Local de la zona respectiva y/o al
sefior Juez Civil de Pequeiias Causas y Competencia Miiltiple Reparto
de esta ciudad creados bajo el Acuerdo PCSJA17-10832 emitido por el
Consejo Superior de la Judicatura, con todas las facultades del caso,
excepto la de secuestrar vehiculos automotores o acronaves sujetas a
registro.

Por secretaria librese el despacho comisorio correspondiente con los insertos
del caso y por la parte interesada proceda de conformidad.

"‘L\\\\iI/l\I(\\( /

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
o =

Juez — <=

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese, (2)

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 41 fijado hoy 30 de agosto de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01518
I ASUNTO POR TRATAR

Se resuelve mediante esta decisién la instancia dentro del proceso ejecutivo
promovido por CONJUNTO RESIDENCIAL TAKALI DEL PARQUE P.H. en
contra de MARIA CONSTANZA SARRIA GUTIERREZ y BLANCA LUCIA
GUTIERREZ BERNAL DE SARRIA.

II. ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondio a este despacho, el ejecutante solicita
se conmine al pago de las sumas de dinero correspondientes a las cuotas de
administraciéon ordinarias y extraordinarias adeudadas, contenidas en la
certificacion emitida por la administracién del CONJUNTO RESIDENCIAL
TAKALI DEL PARQUE P.H. y que conforme lo prevé el articulo 48 de la ley
675 de 2001, comporta una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

El mandamiento ejecutivo fue notificado a las ejecutadas MARIA
CONSTANZA SARRIA GUTIERREZ y BLANCA LUCIA GUTIERREZ BERNAL
DE SARRIA mediante la modalidad de notificacion por aviso, quienes en la
oportunidad procesal establecida en la ley general de enjuiciamiento civil,
no contesto la demanda, ni formulo oposicion o tachara de falso el titulo o
su contenido.

La conducta asumida por la parte ejecutada, su ausencia de réplica esta
consagrada especialmente por el art. 440 del C.G.P. cuya prescriptiva
autoriza al fallador para imponer automaticamente sentencia de proseguir
con la ejecucion forzada de la obligacion pendiente de pago a cargo del
deudor.

Realizado el estudio de los presupuestos procesales, axiologicos de la accion,
cumplidos satisfactoriamente dentro del proceso, y en ausencia de hecho
genitor de nulidad que invaliden la actuacién desarrollada, se procede al
analisis del titulo ejecutivo.

El titulo que sirve de base para el cobro ejecutivo como presupuesto de
procedibilidad, ademas de la presuncion de autenticidad que le confieren
las leyes, esta dotado de la potencialidad para hace efectiva la obligacion en
¢l contenida y sirve de medio probatorio de la realidad sustancial que
vincula a las partes y las legitima para pedir y controvertir €l juicio.

Asi las cosas, la conducta remisa de la parte demandada su ausencia de

contradiccién conforman la reclamacion contenida en la demanda y en el
titulo ejecutivo.
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III. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo impone
al Juez la obligacién de emitir auto de seguir adelante con la ejecucién a fin
de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
cuando la conducta silente de la parte demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la parte ejecutada
no ejercié ninguna clase de oposicion a la orden de pago y no advirtiéndose
ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la providencia de que
trata el art. 440 del C.G. del P, esto es, ordenar seguir adelante la ejecucion
en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
IV. RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en la forma y
términos sefnalados en el mandamiento de pago, proferido dentro del
presente asunto contra el aqui ejecutado.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto
se pague el valor total de la obligacion y demas conceptos que se configuren
a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de. $570.000,00 M/cte. Liquidense.

Notifiquese, (2)

— le\x\\\(\\(((
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez o

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 41 fijado hoy 30 de agosto de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁAS‘ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01155

Como quiera que se encuentra registrada en debida forma la medida de
embargo ordenada, el Juzgado,

DECRETA:

1. El SECUESTRO del inmueble identificado con matricula inmobiliaria
No. 50S8-40274713.

Para tal fin se comisiona a la Alcaldia Local de la zona respectiva y/o al
senor Juez Civil de Pequeiias Causas y Competencia Miltiple Reparto
de esta ciudad creados bajo el Acuerdo PCSJA17-10832 emitido por el
Consejo Superior de la Judicatura, con todas las facultades del caso,

excepto la de secuestrar vehiculos automotores o aeronaves sujetas a
registro.

Por secretaria librese el despacho comisorio correspondiente con los insertos
del caso y por la parte interesada proceda de conformidad.

\\Lll\llﬂ('(((l

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez = —

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese, (2)

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 41 fijado hoy 30 de agosto de 2021 a la hora de las 8:00 A.M,

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01155
I. ASUNTO

Se pronuncia este Juzgado sobre el asunto, por estar llamado a ser
resuelto mediante sentencia de mérito y como quiera que el tramite se
adelanto en debida forma.

II. ANTECEDENTES

El representante legal de la persona juridica demandante,
URBANIZACION SANTA CATALINA P.H. por conducto de apoderado judicial,
solicito se librara orden de pago a su favor y en contra de ORCAR GUIZA
CEPEDA, por la suma de $3.578.787,00 correspondientes a las cuotas de
administracién causadas y no pagadas desde el mes de abril de 2011 hasta
el mes de noviembre de 2014 a junio de 2019, junto con el valor de las
cuotas ordinarias y extraordinaria que en lo sucesivo se llegaran a causar
hasta tanto se verifique su pago, y por los intereses moratorios liquidados a
la tasa fluctuante que certifique la Super Financiera.

Para sustentar estas stplicas, se afirmé que el demandando ORCAR
GUIZA CEPEDA es el propietario del Apartamento 302 de la URBANIZACION
SANTA CATALINA P.H., y ha incumplido con su obligacion legal y estatutaria
de contribuir a las expensas comunes del edificio.

Sostuvo que él accionado a partir del mes de noviembre de 2014 se
sustrajo del cumplimiento de la obligacion, por ende se legitim6 a la
accionante para el cobro de las obligaciones derivadas de la copropiedad.

III. DESARROLLO PROCESAL

Cumplidos los requisitos de los articulos 82 y subsiguientes de la
norma procesal civil, esta sede judicial, mediante auto de fecha 06 de
septiembre de 2019 (fl.17), libré mandamiento ejecutivo en la forma
solicitada y ordeno la notificacién del extremo pasivo de la litis.

La orden de pago le fue notificada de manera personal al demandado,
el dia 18 de diciembre de 2019 conforme se observa en el acta que milita a
folio 18 del expediente.

El encartado actuando en causa propia, oportunamente, propuso las
excepciones de mérito que denominoé “falta de legitimacién en la causa por
activa e inexistencia de la obligaciéon” (fls. 178 a 180.

Como consecuencia de los medios de defensa propuestos, se corrio
traslado a la ejecutante por auto de fecha 02 de marzo de 2020, quien dentro
del término legal guardo silencio de las excepciones propuestas para
oponerse a su prosperidad.
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Por ser la prucha a decretar unicatente documerntal, se prescindio de
la audiencia y en auto de fechn 24 de sgosto de 2020, se procedid a abrir a
prucbans las presentes diligencias,

1V, CONBIDERACIONES

Iin el presente asunto se advierte la presencia de los presupuestos
juricico-procénnles, que reclama el ordenariento juridico para la correcta
conformacion del litigio; pues como se observa la demanda retine las
exigenciag de forma que la ley exige a ella, los extremos del presente litigio
non habiles para obligarse y para comparecer al proceso conforme a la ley y
e enle Denpancho el competente para conocer de este proceso,

1. Del titulo efecutivo - certificado de cuotas de administracién.

Como se sabe para la iniciacion de un proceso de esta estirpe, se
requicre ln presencia de un documento que contenga todos los elementos
indispensables para que puedn ser ejecutado judicialmente,

Sennla el articulo 48 de la Ley 675 de 2001 que en los procesos
cjecutivos entablados para el cobro en las copropiedades sometidas al
repgimen de propiedad horizontal, de multas u obligaciones pecuniarias
derivadas  de  expensas  ordinarias  y  extraordinarias, con sus
correspondientes intereses, el titulo ejecutivo contentivo de la obligacién
seri un certificndo expedido por el administrador, sin ningin requisito ni
procedimiento adicional,

No obstante lo anterior, ¢l certificado debe cumplir con los requisitos
establecidos en el articulo 422 del C.G. del P, es decir que sea claro, expreso
y exigible, en cuanto a cargo de quién esta la obligacion, cuales son los
valores adeudados, y sus fechas de vencimiento.

Asi las cosas no encuentra el Despacho reparo alguno, que pueda
poner en entredicho la validez y elicacia del certificado expedido por el
administrador de la urbanizacion demandante visible a folio 8 del plenario,
calidad que se prucbha a través del certificado expido por la Alcaldia Local de
Kennedy y que son base de la e¢jecucion, por cuanto el mismo retne
plenamente los presupuestos de la normativas senaladas precedentemente
y no fue tachado de falso en su debida oportunidad, por ello sera tomado en
cuenta para la decision que se esta profiriendo.

2. Andlisis de la situacion factica planteada

Inicialmente, cabe recordar, que el proceso ejecutivo es el vehiculo
idoneo para hacer efectivos ciertos derechos cuando pretendan ser
desconocidos, y que su fin primordial es asegurar que el titular de una
relacion juridico-sustancial fuente de obligaciones, pueda por intermedio de
los Organos jurisdiccionales competentes, lograr el cumplimiento de las
mismas cuando el deudor se ha rehusado a ¢jecutarlas o a cumplirlas de
manera voluntaria,

Se caracteriza por la certeza y determinacion del derecho sustancial
perseguido en la demanda, certidumbre que emana del titulo del cual se
pretende su ejecucion, asi que no queda al arbitrio del juez o de las partes
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otorgar valor ejecutivo a las obligaciones contenidas en ciertos documentos,
sino que han de reunir las caracteristicas previstas en el articulo 422 del
Codigo General del Proceso, disposicion que precisa los requerimientos
formales y sustanciales para que sea procedente librar el mandamiento de
pago.

En el sub judice, figura como primera excepcion “falta de legitimacién
en la causa por activa” y posteriormente la excepcion de “inexistencia de la
obligacién”, no obstante y como quiera que los argumentos de ambas
excepciones recaen sobre el mismo sustento se estudiaran en conjunto las
excepciones propuestas.

Es necesario precisar que la doctrina y la jurisprudencia han
manifestado que legitimacién en la causa, constituye un presupuesto
necesario para proferir sentencia de mérito favorable bien a las pretensiones
del demandante, bien a las excepciones propuestas por el demandado.

Asi mismo, ha diferenciado entre la legitimacion de hecho y la
legitimacién material en la causa, siendo la primera la relacion procesal
existente entre demandante legitimado en la causa de hecho por activa y
demandado legitimado en la causa de hecho por pasiva y nacida con la
presentacion de la demanda y con la notificacion del auto admisorio o del
mandamiento ejecutivo quien asumira la posicion de demandado; dicha
vertiente de la legitimacion procesal se traduce en facultar a los sujetos
litigiosos para intervenir en el tramite del plenario y para ejercer sus
derechos de defensa y de contradiccion, misma que como se dijo en el
acapite de presupuesto procesales se encuentra satisfecha.

Por su parte la legitimacion material, y la que nos interesa en este
estudio, supone la identidad del demandante con la persona a quien la ley
concede el derecho que reclama y en la identidad del demandado con la
persona frente a la cual se puede exigir la obligacion correlativa. Es un
sujeto procesal que se encuentra legitimado de hecho en la causa no
necesariamente concurrira, al mismo tiempo, legitimacion material, pues
ésta solamente es predicable de quienes participaron realmente en los
hechos o en la relacién que ha dado lugar a la instauracion de la demanda
o0, en general, de los titulares de las correspondientes relaciones juridicas
sustanciales.

Puntualizado lo anterior, y descendiendo al caso sub examine, discute
el extremo pasivo que la URBANIZACION SANTA CATALINA P.H., no puede
pretender el cobro de cuotas de administracion como quiera que dichos
cobros no son calculados con base a los coeficientes de la copropiedad, tal
como lo indica la norma.

Asi las cosas es preciso sefnialar que tal como se enuncia en apartes
anteriores, la ley faculta (articulos 29, 30 y 48 Ley 675 de 2001) para que
las Copropiedades sometidas al régimen de propiedad horizontal, obtengan
el recaudo por la via ejecutiva ante las autoridades jurisdiccionales, el valor
de las expensas causadas por la administracion y la prestacion de servicios
comunes esenciales para la existencia, seguridad y conservacion de los
bienes comunes, cuando estas no son sufragadas por los copropietarios,
con el animo de obtener la satisfaccion total.

De ello se concluye sin lugar a dubitaciones, que la legitimidad por
activa para actuar dentro de la presente accion se encuentra en cabeza de
la Copropiedad como persona juridica y no del administrador o quien haga
su veces, o de la persona que expida la certificaciéon de cuotas no pagadas,
tal como lo manifiesta el aqui ejecutado.
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Asi las conan, ¢l Despacho, sin mayores maidommabmam g
tal excepcion no esta llamada n prosperar, toda vesz tal como se
desprende de la certificacion expedida por la Alealdis de Kennedy, en
cua Be conslgng que ls Urbanizacion figura como una persona juridica sin
andmo de luero, y que se encuentra regida por el Reglamento de Propiedad
Horizontal y por ln normatividad consagrada en ln Ley 675 de 2001 (fl. 9) y R,
que por ende tanto su Consejo de Administracion como su Administrador,
ne encuentran legitimados para renlizar ¢l respectivo recaiido de las
expensas comunes aprobadas mediante las respectivas Asambleas de
Copropletarion tal y como se vislumbra en el articulo 29 de Ia Ley 675 de
2001,

Aunado a lo anteror v en gracia de discusion, es de indicar al agui
demandado que todas las manifestaciones en ln excepeion presentada, no
non proplas de zanjar en esta actuacion procesal ya que este cuenta con
otros mecaninmon legales para ditimir las vicisitudes deprecadas en su
escrito nl manifestar que ln Urbanizacion no da estricta aplicacion a la Ley
que regula ln propiedad horizontal,

V. DECISION

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veintiuno Civil Municipal de
Pequenns Causns y Competencin Maltiple de Bogota, administrando justicia
en nombre de ln Republica de Colombia, y por autoridad de la ley,

VLRESUELYVE:

PRIMERO.- Declurnr NO PROBADAS s excepciones denominadas “falta
de legitimacton en la causa por acliva e inexistencia de la obligacion”
propuestas por el ejecutado.

BEGUNDO.- Declarar IEn consccuencia se ORDENA scguir adelante la
ejecucion conforme a lo previsto en el mandamiento de pago librado en ¢l
presente proceso,

TERCERO.- PRACTIQUESE la liquidacion del crédito conforme lo establece
el articulo 466 del Codigo General del Proceso,

CUARTO: CONDENAR al demandacdo al pago de las costas causadas con la ‘
tramitacion de este proceso. Tasense, fijando como agencias en derecho la
wuma de $360.000,00 M/ ¢

Notifiquene, (2)

tvee e eed Lo oy

JAal BON ROJAS GASCA
Juez
JUZGADO 21 mmuumfmv

prresenile providanels EHTADO
no,4mwboyuu.m¢cm1’"umammm,
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JUZGADO VIINTIUNG MUNICIFAL DI Al CAUBAS Y
COMPITENCIA MOLTIFLE DE A
Hopola 1.0, veintisiete (27) de agosto de dog il veinians (2021)
Ward, 2014 01 #4ih

I ABUNTO PO THATAN

e resuelve mediante esta decision la instancia dentio del groceso sjecitive
protmovido por URNANIZACION CIUDAD URBISA mnvgmm VAVILL
LOTE MV-10 B0, e conlia de ALMA PATHICIA TORBIE MICOLTA

ORLANDO RENGLIO GALEANG,

I, ANTECEDENTER

Mediante demunda que correspondio a este despacho, ol jecutante solicita
s contnine al pago de lns sumas de dinero correspondisntes a las cuaotas de
administracion ordinarias v extraordinarias adeudadas, contenidas en la
certificacion emitida por 1 administracion de la URNARIZACION CIUDAL
URBIBA AGRUPACION FAVIDE LAT MY 10 1.0,y que conforme o preve
el articulo 48 de lu ley 675 de 2001, comporta una obligacion clars, expresa
y actialments exigible,

16l mandamisnto ejecutivo fue notificads o los sjecutados ALMA PATIICIA
TORRILS MICOLTA y ORLANDO RIENGLIO GALIANG mediants la modalidad
de notificacion por aviso, quicnes en la oportunidad procesal establecida en
la ey general de enjulciamiento civil, no contesto Ja demanda, ni formlo
oposicion o tachara de falso el titulo o su contenideo,

La conducta asumida por la parte ejecutada, su ausencis de réplica esta
consagrada especialmente por el art, 440 del C.O.0, cuya dgmseﬁpﬁva
nutoriza al fallador para imponer automaticarmente sentencla de prosegulr
con dla ejecucion forzadn de 1o obligacion pendiente de pago 5 cargy del
deudor,

Renlizado el estudio de los presupuestos procesales, axiolGgicos de la aecion,
cumplidos satisfactoriamente dentro del proceso, v en ausencia de hecho
genitor de nulidad que invaliden la actuacion desarrollada, s procede sl
analisis del titulo ejecutivo, ‘

fil titulo que sirve de base para el cobro ejecutivo como presupuesto de !
procedibilidad, ademas de la presuncion de autenticidad e confis el
las leyes, esth dotado de la potencialidad para hace efectiva la obligacion ]

€l contenida y sirve de medio probatorio de la realidad susta
vinctila a las partes y las legitima para pedir y controvertir el

B Asl las cosas
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III. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo impone
al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la ejecucion a fin
de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ¢jecutivo,
cuando la conducta silente de la parte demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la parte ejecutada
no ejercio ninguna clase de oposicion a la orden de pago y no advirtiéndose
ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la providencia de que
trata el art. 440 del C.G. del P., esto es, ordenar seguir adelante la ejecucion
en la forma dispuesta en ¢l mandamiento de pago proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
IV. RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, cn la forma y
términos senalados en el mandamiento de pago, proferido dentro del
presente asunto contra el aqui ejecutado.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto
se pague el valor total de la obligacion y demas conceptos que se configuren
a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de. $1.500.000,00 M/ cte. Liquidense.

Notifiquese, (2) ; (

{ELC (L (e \Lk((l( (RN
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

e Juez =~

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon ESTADO
No. 41 fijado hoy 30 de agosto de 2021 a la hora de las 8:00 A M,

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA :

Bogota D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01888

Obre en autos el Despacho Comisorio sin diligenciar. iy

Notifiquese, (2) /2 C
(ARt ((\(((
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 41 fijado hoy 30 de agosto de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisicte (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2018-00666

Advirtiendo que la liquidacion del crédito que presento la parte actora no s¢
objeto oportunamente por la pasiva y evidenciandose ajustada a los
parametros dispuestos en la orden de pago (fl. 30), la providencia que
dispuso seguir adelante la ejecucion (fl. 64) y las previsiones del articulo 446
del C. G, del P, se le imparte su aprobacion en la suma de $29.476.225,98.

N/

Notifiquese, (2) ? (
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JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencin se notifica por anotacion ESTADO
No. 41 fijaclo hoy 30 de ngosto de 2021 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Bogota D.C., veintisiete (27) amw&mwmﬂmmi :
Como quiera que la liquidacion de costas proceoaluqmobmafoﬁoqw

antecede corresponde a las actuaciones surtidas en plenario, se imparte su
aprobacién por el monto de $1.408.500,00 (nam. 1, art. 366, C. G. del P.).

Noﬂﬂquﬂlﬂ, ( ; ' ,r
L\\\uu()\t\l(\(

JAI&INBON ROJAS GASCA
i

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENRAS CAUBAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO - A
No. 41 fijado hoy 30 de agosto de 2021 a la hora de las 3:00 AM. ;

| Becretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Bogotd D.C., veintisicte (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 2018-00870

De conformidad con ¢l memorial que antecede y como quiera que no fue
posible por circunstancias ajenas al Despacho, recaudar la prueba

decretada de oficio en audiencia celebrada el 11 de junio de 2019, téngase
por desistida la misma.

Seria del caso entonces, senalar nueva fecha para continuar la audiencia de
que trata el articulo 392 del C. G. del P. No obstante, se haria innecesario
habida cuenta que en el presente asunto ya se presentaron alegatos de
conclusion, ‘

Siendo ello asi, se ordena en firme regresen las diligencias al Despacho para o
en el término de diez (10) dias emitir el fallo que corresponda de manera L e
escritural, B v

Notifiquese,

Luun\p\tut(

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA SR
Juez =~ — L

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y Lt E
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA ="

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO
No. 41 fijado hoy 30 de agosto de 2021 a la hora de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MOLTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C,, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad, 201800764
1. ASUNTO A TRATAR

Entradas las diligencias al Despacho a fin de analizar lo que en derecho
corresponda respecto de la nulidad planteada por el apoderado judicial del
demandado JOAQUIN FERREIRA NARANJO, sc¢ entra a verificar si se
incurri6 o no, en un hecho que genere nulidad de conformidad al numeral
8° del articulo 133 del C, G, del P,

II. ANTECEDENTES

Indica el apoderado de la pasiva que tanto el citatorio como el aviso de que
tratan los articulos 291 y 292 e¢jusdem fueron entregados en la misma
fecha, es decir el 23 de septiembre de 2019,

A través de proveido de fecha 31 de agosto de 2020, se procedio a correr
traslado de la nulidad presentada a la parte demandante, quien dentro del
término de traslado guardo silencio,

1Il. CONSIDERACIONES

Efectuado el estudio de las certificaciones emitidas por la empresa de
correos “INTER RAPIDISIMO” vista a folios 45 y 48 del dossier, en electo se
evidencia que tanto el citatorio (art, 291) como el aviso (art. 292) fueron
entregados al demandado en la misma fecha, el 23 de septiembre de 2019,
lo que indica que, la parte actora no dio cabal cumplimiento a lo ordenado
en el Estatuto General Procedimental que establece:

Articulo 291, numeral 3° 3. La parte interesada remitird una
comunicaciéon a quien deba ser notificado, a su representante o
apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio
de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, en la que le
informara sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha
de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que
comparezea al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino,

Adicionalmente en ¢l numeral 6° del mismo articulo indica que:
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Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad senalada,
el interesado procedera a practicar la notificacion por aviso.

En consecuencia, la parte actora no espero el término de los 5 dias para
que el demandado se notificara personalmente, sino que procedi6 a enviar
el aviso en la misma oportunidad que el citatorio.

IV. RESUELVE

Bajo ese orden de ideas y por ajustarse a derecho, el Juzgado dispone:

Primero. DECLARAR LA NULIDAD de todo lo actuado con posterioridad al
auto de requerimiento de fecha 11 de octubre de 2018 (fl. 44).

Segundo. Téngase notificado por conducta concluyente al demandado
JOAQUIN FERREIRA NARANJO. Por secretaria contabilicese el término
que tiene para contestar la demanda.

u\tuuﬁl!u(( \

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez———

Notifiquese,

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 39 fijado hoy 24 de agosto de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Bogota D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2018-00666

Vistos los argumentos expuestos por el recurrente, se encuentra que
no le asiste razon en sus planteamientos por lo que el proveido recurrido ha
de mantenerse incolume por ajustarse a derecho.

En cfecto, dispone el inciso 3° del art. 318 del C. de P. C., que contra
el auto que resuelve el recurso de reposicién no es susceptible de ningin
recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior.

Revisado el escrito visible a folios, 125 a 127, se tiene que este estriba
en las mismas consideraciones de hecho y de derecho con el anterior
recurso, por lo que no contiene nuevos puntos no decididos en el anterior.

Téngase de presente, que los recursos en menciéon estriban en la
supuesta nulidad por indebida notificacion; no obstante y a fin de dar
claridad en cuanto al nuevo argumento planteado por el apoderado de la
pasiva respecto a la falta de legitimacion en la causa por activa, el Despacho
se pronunciara en los siguientes términos:

Es necesario precisar que la doctrina y la jurisprudencia han
manifestado que legitimacion en la causa, constituye un presupuesto
necesario para proferir sentencia de mérito favorable bien a las pretensiones
del demandante, bien a las excepciones propuestas por el demandado.

Asi mismo, ha diferenciado entre la legitimacion de hecho y la
legitimacion material en la causa, siendo la primera la relacion procesal
existente entre demandante legitimado en la causa de hecho por activa y
demandado legitimado en la causa de hecho por pasiva y nacida con la
presentacion de la demanda y con la notificacion del auto admisorio o del
mandamiento ejecutivo quien asumira la posicion de demandado; dicha
vertiente de la legitimacion procesal se traduce en facultar a los sujetos
litigiosos para intervenir en el tramite del plenario y para ejercer sus
derechos de defensa y de contradiccion, misma que como se dijo en el
acapite de presupuesto procesales se encuentra satisfecha.

Por su parte la legitimacion material, y la que nos interesa en este
estudio, supone la identidad del demandante con la persona a quien la ley
concede el derecho que reclama y en la identidad del demandado con la
persona frente a la cual se puede exigir la obligacion correlativa. Es un
sujeto procesal que se encuentra legitimado de hecho en la causa no
necesariamente concurrira, al mismo tiempo, legitimaciéon material, pues
ésta solamente es predicable de quienes participaron realmente en los
hechos o en la relacion que ha dado lugar a la instauracion de la demanda
o, en general, de los titulares de las correspondientes relaciones juridicas
sustanciales,

Puntualizado lo anterior, y descendiendo al caso sub examine, discute
¢l extremo pasivo que el CONJUNTO RESIDENCIAL BOCHICA 5 Y 6 ETAPA
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P.H., no cuenta con registro vigente inscrito ante la Alcaldia Local de
Engativa, por lo tanto los cobros aducidos se configuran como ilegales.

Asi las cosas es preciso sefialar que la ley faculta (articulos 29, 30y
48 Ley 675 de 2001) para que las Copropiedades sometidas al régimen de
propiedad horizontal, obtengan el recaudo por la via ejecutiva ante las
autoridades jurisdiccionales, el valor de las expensas causadas por la
administracion y la prestaciéon de servicios comunes esenciales para la
existencia, seguridad y conservacion de los bienes comunes, cuando estas
no son sufragadas por los copropietarios, con el animo de obtener la
satisfaccion total.

De ello se concluye sin lugar a dubitaciones, que la legitimidad por
activa para actuar dentro de la presente accion se encuentra en cabeza de
la Copropiedad como persona juridica y no del administrador o quien haga
su veces, o de la persona que expida la certificacion de cuotas no pagadas,
tal como lo manifiesta el aqui ejecutado.

Asi las cosas, el Despacho, sin mayores consideraciones observa que
tal nulidad no esta llamada a prosperar, toda vez que tal como se desprende
de la certificacion expedida por la Alcaldia Local de Engativa, en esa se
consigna que el Conjunto Residencial figura como una persona juridica sin
animo de lucro, y que se encuentra regida por el Reglamento de Propiedad
Horizontal y por la normatividad consagrada en la Ley 675 de 2001 (fl. 2) y
que por ende tanto su Consejo de Administracion como su Administrador,
se encuentran legitimados para realizar el respectivo recaudo de las
expensas comunes aprobadas mediante las respectivas Asambleas de
Copropietarios tal y como se vislumbra en el articulo 29 de la Ley 675 de
2001.

En consecuencia, y contrario a lo manifestado por el recurrente, no se
configura la falta de legitimacion en la causa por activa, adicionalmente vale
la pena resaltar que el certificado aludido se expedido el 29 de agosto de
2018 y la demanda que aca nos compete fue radicada el 31 de agosto de
2018, luego se encuentra totalmente legitimada la activa para iniciar el
cobro de las cuotas de administracion que se encuentran en mora por parte
de la pasiva.

Sin mas consideraciones, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el proveido de fecha 24 de agosto de 2020.

Notifiquese, (2) Q F
| L SO /{ a
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JATRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez T ——

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUERAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon ESTADO
No. 41 fijudo hoy 30 de agosto de 2021 a la hora de las 8:00 AM,

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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