Consejo Superior de la Judicatura

-§~ Rama Judicial
u Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidéos (2022).

I. ASUNTO

Procede el Despacho a proferir la sentencia que corresponde
dentro del proceso verbal No. instaurado por NELSON ENRIQUE
DIAZ ATENCIA Y ORLANDO SARMIENTO GARZON, formularon
demanda en contra de VIVIANA PAEZ MARTINEZ.

II. ANTECEDENTES

Arroja el examen del expediente que los senores NELSON
ENRIQUE DIAZ ATENCIA y ORLANDO SARMIENTO GARZON,
formularon demanda en contra de VIVIANA PAEZ MARTINEZ,
para obtener, previos los ritos del procedimiento verbal sumario,
la declaracion de existencia de contrato de prestacion de servicios
y de responsabilidad civil contractual, reconociéndoseles a cada
uno la suma de $750.000,00., por concepto de dano moral y
$750.000,00., por concepto de dano a la vida de relacion;
ademas, que se reconozca la suma de $34.900,00., por concepto
de los perjuicios materiales en su tipologia de dano emergente.
Todo lo anterior, junto con sus intereses civiles legales causados
desde el momento en que se produjo el incumplimiento parcial
por parte de la demandada y hasta el dia que se verifique su pago
total.

Como hechos que sustentan las pretensiones, sefnalaron los
demandantes que el 21 de junio de 2016, celebraron contrato
verbal de prestacion de servicios con la sefiora VIVIANA PAEZ
MARTINEZ, el cual denominaron “EVENTO DE CELEBRACION
POR MATRIMONIO IGUALITARIO”.




Que, en virtud de lo anterior, la senora PAEZ MARTINEZ se obligo
a prestarles el servicio de “organizacion y servicio de comida y
debida en recepcion para sesenta (60) personas, la cual se iba a
realizar el dia dieciséis (16) de julio de dos mil dieciséis (2016)
desde las seis de la tarde (6:00 p.m.) hasta la una de la manana
(1:00 a.m.) del dia inmediatamente siguiente, en el salon de
eventos ‘TARRAGONA’ (...)".

Refirieron los actores, que el servicio ofrecido por la demandada
para la recepcion contratada, incluia los bienes y servicios tales
como “comida (plato fuerte) y pasa bocas, ponqué de dos pisos, el
adorno del ponqué (argollas), arreglos florales para las mesas,
carro para los novios, centro de mesas, sillas vestidas y manteleria
(de hilos dorados), monos dorados para decorar las sillas, cuatro
antorchas, velas para iluminar la entrada del salon, urna de
sobres, alquiler de salén, mojitos de dos colores, vajillas y
cristaleria, bebidas alcohdlicas, gaseosas, agua, hielo, dos
meseros, maestro de ceremonias, dj y una hora de un show en vivo
de saxofon”.

Como contraprestacion de lo anterior, se obligaron a pagarle a la
demandada la suma de $2°350.000,00., monto que fue pagado de
la manera siguiente: i) $350.000,00., por concepto de anticipo
que fue recibido a satisfaccion por la demandada el 21 de junio
de 2016; y ii) $2°000.000,00., por concepto del saldo que fue
pagado a la demandada el 9 de julio de 2016, es decir, una
semana antes de la celebracion del evento.

1.5. En efecto, los demandantes contrajeron matrimonio civil el
16 de julio de 2016 en la Notaria Sesenta y Cuatro (64) del Circulo
de Bogota, el cual fue debidamente registrado en la misma
notaria y el mismo dia de su celebracion.

Sin embargo, que ese mismo dia, pero sobre las tres y media de
la tarde (03:30 p.m.), la sefiora VIVIANA PAEZ MARTINEZ se
comunicé con los demandantes y les informé que “cancelaba el
evento habida cuenta que los administradores del salon de
eventos TARRAGONA, por motivos religiosos, presentaron
oposicién a la celebracion de un matrimonio igualitario”, por lo cual
ofrecié6 un nuevo salon de eventos ubicado en una direccion
diferente pero en el tercer piso “de un asadero de pollos, que no
cumplia en ningtn aspecto con el inicialmente ofrecido, quienes,




ante la inminencia de la celebracién y la llegada de sus invitados,
lo toman como la unica opcién disponible ante el incumplimiento
de la senora VIVIANA PAEZ MARTINEZ”.

Dijeron los demandantes que una vez arribaron al nuevo lugar
donde se realizaria el evento, cerca de las seis de la tarde (06:00
p.m.), encontraron que la sefiora demandada no habia culminado
con las labores de preparacion para la atencién de la celebracion,

lo que generé un retraso considerable en la hora fijada para su
inicio.

De manera que trasladaron a sus cuarenta (40) invitados a una
cafeteria denominada “Granadina Express”, para ofrecerles un

refrigerio mientras duraba la espera y el salon era apto para
iniciar la celebracion.

Que si bien es cierto la celebraciéon se llevé a cabo, el servicio
ejecutado por la demandada fue diferente del pactado
inicialmente en el contrato, pues faltaron los siguientes bienes y
servicios: “(...) tapas doradas, manteles de hilos dorados,
antorchas y velas en la entrada del local, plato fuerte pactado,
ponqué de dos pisos, cocteles de mojitos de dos colores, decoracion

sillas de novios, decoracién del ponqué (argollas) y decoracién del
carro de novios”.

Por consiguiente, adujeron los demandantes que el evento
contratado no se realizé con los estandares inicialmente pactados
con la demandada, quien modificé el lugar de ejecucion, retraso
el inicio del evento en el nuevo lugar y presté de manera deficiente
el servicio de alimentacion y celebracion ofrecido.

Posteriormente, los demandantes, contactan a la curia de la
localidad donde se encuentra el salén de eventos Tarragona y se
enteran que el administrador del inmueble era un particular
ajeno, quien les comenté que para el 16 de julio de 2016, fecha
de la celebracion del matrimonio, no habia una reserva a su
nombre ni de la sefiora Viviana Paez Martinez, sino que estaba

dispuesto para el sefior Armando Galindo, representante legal de
Casa Chico Eventos Ltda.

Ante el incumplimiento de la demandada, los demandantes




decidieron acudir a la Personeria de Bogota, fijandose alli fecha
para el dia 8 de septiembre de 2016 con el fin de llevar a cabo
audiencia de conciliacion, la cual no se pudo llevar a efecto por
la inasistencia de la demandada.

Asimismo, acudieron a la Fiscalia y denunciaron a la demandada
por el delito de estafa; investigacion ésta que aun sigue en curso.

Eso si, afirman los demandantes que como consecuencia del
incumplimiento contractual ocasionado por la senora Viviana
Paez Martinez, se han visto afectados en la esfera psicologica,
“(...) pues el incumplimiento consistente en los problemas de la
celebracién de su boda produjo en ellos sufrimiento personal,
angustia y congoja, lo cual ha interferido negativamente en la vida
cotidiana que tienen como pareja”, viéndose afectados igualmente
en “...) su relacién sentimental, en cuanto que, a razén de la mala
organizacién de su boda, la pareja inicio [sic] su vida marital con
constantes disputas entre ellos y adicionalmente la relacion con
los conocidos invitados a la boda se ha visto afectada por la
profunda vergtienza que sienten los accionantes después de
haberlos invitado al matrimonio”.

Del Tramite

El proceso se admiti6 mediante auto del 29 de enero de 2019 -
folio 45-, ordenandose alli la notificacion de la demandada en los
términos de los articulos 290 a 292 del Codigo General del
Proceso.

La demandada se notifico por aviso de que trata la norma 292
ejusdem, quien dentro del término legal con el que contaba para
contestar la demanda y proponer excepciones, no lo hizo.

Por ello, mediante proveido adiado 15 de mayo de 2019 -folio 47-
. se cité a la audiencia prevista en el articulo 392 del Codigo
General del Proceso, a efectos de practicar las actividades que
prevé los articulos 372 y 373 ibidem. En el mismo auto se abrio a
pruebas el juicio, decretandose el interrogatorio de la demandada
y los testimonios de los senores Jesus Nohora Stella Romero Avila,
Nubia Martinez Espejo y Ana Ligia Garzon Novoa.




2.4. Instalada la audiencia, se practicaron los interrogatorios a
los demandantes y se recibieron los testimonios de quienes arriba
se hizo referencia, restando el interrogatorio de la demandada ya
que no asistio y tampoco justificé su inasistencia dentro de los
tres (3) dias siguientes; se fijo el litigio y se suspendié la audiencia
para continuarla el 11 de julio de 2019, la cual se llevé a cabo a
la hora de las 09:12 a.m. -ver acta a folio 54-. Ese dia, se otorgo
el lapso de veinte (20) minutos para que se presentaran los
alegatos de conclusion, y se decreté una prueba de oficio
consistente en un dictamen pericial para que un perito
especializado en avaluacion de dafos y perjuicios dictaminara el
valor de los perjuicios reclamados por los demandantes con
ocasion al presunto incumplimiento contractual de la
demandada.

Empero, dicha prueba no se allego por la parte actora y por ello
se tuvo por desistida la misma mediante auto del 27 de agosto de
2021 -folio 82-, pese a que en multiples ocasiones se le requiri6
con tal fin, segin da cuenta la documental obrante en el
expediente.

III. CONSIDERACIONES

Se impone, en primera medida, verificar la existencia de los
presupuestos procesales, que son condiciones de posibilidad de
una sentencia valida. En efecto, la competencia, por los factores
que la determinan, se radicé en este Juzgado; las partes son
capaces y comparecieron legalmente; la demanda fue presentada
en debida forma; el procedimiento se adelanté sin incurrir en
causal alguna de nulidad; no existe impedimento para proferir la
decision de fondo que en derecho corresponda; y finalmente, las
garantias fundamentales propias del juicio fueron respetadas.

Pues bien, se sabe que quien acude a la tutela jurisdiccional en
busca de que en su favor se emita una declaracion, debe cumplir
con una carga, y es la prevista en el articulo 167 del Codigo
General del Proceso, segiin la cual “Incumbe a las partes probar
el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto
Juridico que ellas persiguen”, ya que es de su resorte acreditar
ante el Juez, que tiene el derecho por cuyo reclamo aboga, y si
falla en esta labor, debe asumir necesariamente las




consecuencias desfavorables que ello le acarrea, que no son otras

diferentes a que se desestimen sus pedimentos y se le condene
en costas.

Sentado lo anterior, y en procura de resolver de fondo esta
controversia, debe advertirse que, de una interpretacion de las
pretensiones y de los fundamentos facticos expuestos en el
escrito introductorio, puede inferirse que la situacion puesta de
presente en el caso objeto de estudio esta estructurada en el
marco de la responsabilidad de tipo contractual.

Bajo este contexto, es de observar que, quien persigue la
declaratoria de este arquetipo debe acreditar como presupuestos:
(i) el vinculo del cual dimana la obligacion (contrato); (ii) su
incumplimiento (iii) la lesion irrogada y (iv) el nexo causal que
corresponde a la conducta desplegada por la demandada, sea de
omisién o actuacion culposa, y el dano ocasionado, cuestion que
se rige por el principio de onus probandi incumbit actori'.

Tratandose de la accion deprecada por los senores Nelson
Enrique Diaz Atencia y Orlando Sarmiento Garzon, se tiene que
su pretension se reduce a que se declare la existencia del
“CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS” celebrado
verbalmente con la demandada Viviana Paez Martinez, y que
como como consecuencia de ello se declare la
“RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL” por su presunto
incumplimiento.

La existencia de todo contrato, entre otros elementos, como la
capacidad, el objeto y la causa, se edifica sobre la base del
consentimiento de las partes que hayan intervenido en é€l, y es
tan esencial, que de acuerdo con lo previsto en el numeral 2° del
articulo 1502 del Cédigo Civil, no es posible la formacion de un
acto juridico sin que se haya manifestado validamente, pues es
éste el que permite la confeccion de las obligaciones que lo
soportan, a través del ejercicio de la autonomia de la voluntad,
postulado segun el cual, como lo ha expuesto la doctrina, “los
individuos son libres de concluir contratos o de no ligarse por
nuevas obligaciones™.

' La carga de la prueba recae en el demandante.
2 PEREZ Vives, Alvaro. “Teoria General de las Obligaciones”. Tomo |. pp. 81. Editorial Temis, 1953.




“La voluntad que es la esencia de todo acto juridico, debe ser
manifestada, esto es, revelada por signos exteriores, para que
llegue a ser conocida. Esto significa que la simple intencién
(voluntad interna o pura y simple) no produce efectos juridicos si
no llega a exteriorizarse. En esta forma, se ha dicho que la ‘medula

[sic] del negocio juridico es la declaracién o exteriorizacién de la
voluntad’.

“No basta, pues, la intencién de obligarse si no se traduce en
hechos exteriores. La intencién, para que produzca efectos
juridicos, debe declararse, ser seria Yy consciente del resultado
Juridico que se persigue. O en otros términos, no debe quedarse en
el intelecto de quien desee celebrar el acto juridico, ni consistir en
actos de mera cortesia o complacencia; ademds, debe perseguir
conscientemente un resultado prdactico y econémico al cual la ley le
haya dado consecuencias juridicas”.

La voluntad puede manifestarse de modo expreso o tacitamente.
La segunda, “(...) implica la ejecucién de actos que de manera
inequivoca demuestren que se tiene la voluntad de ligarse
Juridicamente en determinado sentido”; y la primera puede
hacerse en forma verbal o escrita.

Caso concreto.

Para adentrarnos en el estudio de las condiciones necesarias
para que prospere la presente accién es necesario precisar las
consecuencias procesales que deben derivarse en este caso por el
silencio que guardé la demandada frente a los hechos vy
pretensiones de la demanda, a pesar de haber sido enterada por
aviso de la existencia de la presente causa en su contra.

Al respecto, dispone el inciso 1° del articulo 97 del Codigo General
del Proceso, que “La falta de contestacién de la demanda o de
pronunciamiento expreso sobre los hechos Yy pretensiones de ella,
o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, haran
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidas
en la demanda, salvo que la ley le atribuya otro efecto. (...)”.




De manera que, ante el silencio guardado por la pasiva, debe este
Despacho tener por confesos los hechos frente a los cuales sea
procedente, a saber:

Que entre los demandantes Nelson Enrique Diaz Atencia y
Orlando Sarmiento Garzon, y la demandada Viviana Paez
Martinez, se celebro contrato verbal de prestacion de servicios
para el “EVENTO DE CELEBRACION POR MATRIMONIO
IGUALITARIO”, comprometiéndose la demandada a prestar el
servicio de organizacion del evento con el servicio de comida y
bebida en recepcion para sesenta (60) personas, el cual tendria
lugar el 16 de julio de 2016 en el salon de eventos Tarragona,
junto con las demas obligaciones relacionadas en el libelo
introductorio, es decir, de un lado, Viviana Paez Martinez, se
comprometio a favor de los seniores Nelson Enrique Diaz Atencia
y Orlando Sarmiento Garzon, a incluir en el evento “comida (plato
fuerte) y pasa bocas, ponqué de dos pisos, el adorno del ponqué
(argollas), arreglos florales para las mesas, carro para los novios,
centro de mesas, sillas vestidas y manteleria (de hilos dorados),
monos dorados para decorar las sillas, cuatro antorchas, velas
para iluminar la entrada del salon, urna de sobres, alquiler de
salén, mojitos de dos colores, vajillas y cristaleria, bebidas
alcohdlicas, gaseosas, agua, hielo, dos meseros, maestro de
ceremonias, dj y una hora de un show en vivo de saxofén”; de otro
lado, que los contratantes, a cambio de esa prestacion, pactaron
un precio; elemento sin el cual no es posible concebir un negocio
juridico entre las partes, como quiera que si lo bilateral y lo
conmutativo de un contrato lo hace el hecho de que aquellas se
obliguen reciprocamente, y que cada una de las prestaciones “...)
se mire como equivalente a lo que la otra parte debe dar o hacer a
su vez™, se tenia que acreditar cual fue el soporte del mencionado

servicio.

Presupuesto que debe concluirse fue acordado, segun dan cuenta
los documentos aportados por la parte actora y que se avistan a
folios 3 y 4 del expediente. El primero mencionado refiere al
abono que fue recibido por la demandada el 21 de junio de 2016
por la suma de $350.000,00. El segundo, contiene el pago que
aluden los demandantes efectuaron por la suma de

3 Cfr. Arts. 1496 y 1498 del C. C.




$2’000.000,00. Ambos documentos contienen la firma plasmada
por la demandada, quien, como se dijo, a pesar de haber sido
notificada por aviso de la presente demanda no comparecié a
tachar de falso dichos documentos.

Por consiguiente, se tiene que los demandantes cumplieron con
sus obligaciones de pagar el precio convenido en los plazos
pactados y asumieron el costo de la prestacion del servicio que
estaba en cabeza de la demandada, asi como que también con
ocasion al incumplimiento de la demandada, los actores debieron
arribar a una cafeteria con sus invitados mientras la demandada
culminaba de adecuar el nuevo lugar donde se desarrollaria el
evento para el que inicialmente fue contratada, de ahi que se
haya arrimado al plenario comprobante de pago de lo consumido
en esa cafeteria, denominada Granadina Express -ver folio 2-.

Ahora bien, teniendo claros los hechos que se entienden
probados por confesion en este caso, analicemos los mismos de
cara a los requisitos para la declaratoria pretendida.

La existencia del contrato se entiende acreditada en el plenario,
consistente este en un contrato de prestacién de servicios para
“EVENTO DE CELEBRACION POR MATRIMONIO IGUALITARIO”.

Por lo anterior, este Despacho evidencia que la primera condicion
se encuentra satisfecha, por cuanto se trata de un contrato

bilateral del cual se desprenden obligaciones mutuas o
reciprocas.

Al respecto, la H. Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia
del 7 de marzo de 2000, expuso lo siguiente:

“En el ambito de los contratos bilaterales Yy en cuanto toca con la
facultad legal que, segun los términos del articulo 1546 del Codigo
Cwil, en ellos va implicita de obtener la resolucién por
incumplimiento, hoy en dia se tiene por verdad sabida que es
requisito indispensable para su buen suceso en un caso
determinado, la fidelidad a sus compromisos observada por quien
ejercita esa facultad habida cuenta que, como lo ha ensefiado la
Corte, el contenido literal de aquél precepto basta para poner de
manifiesto que el contratante incumplido utilizando el sistema de




la condicién resolutoria tdcita, no puede pretender liberarse de las
obligaciones que contrajo.

‘Es preciso entender, entonces, que no hay lugar a resolucién de
este linaje en provecho de aquella de las partes que sin motivo
también ha incurrido en falta y por lo tanto se encuentra en
situacion de incumplimiento juridicamente relievante, lo que
equivale a afirmar que la parte que reclama por esa via ha de estar
por completo Ilimpia de toda culpa, habiendo cumplido
rigurosamente con sus obligaciones, al paso que sea la otra quien
no haya hecho lo propio, de donde se sigue que ...) el titular de la
accion indefectiblemente lo es el contratante cumplido o que se ha
allanado a cumplir con las obligaciones que le corresponden y, por
el aspecto pasivo, incuestionablemente debe dirigirse la
mencionada accion contra el contratante negligente, puesto que la
legitimacion para solicitar el aniquilamiento de la convencion surge
del cumplimiento en el actor y del incumplimiento en el demandado

r»

u opositor (...)"".

En efecto, los demandantes se allanaron a cumplir las
obligaciones que para ellas se derivaban del contrato, es decir,
hicieron el abono de $300.000,00., para el inicio de la ejecucion
del contrato y abonaron la suma de $2°000.000,00., el dia 9 de
julio de 2016, para un total de $2°350.000,00.

La demandada, a pesar de los pagos que recibio de parte de los
demandantes, no cumpli6 completamente con la obligacion
principal a su cargo, a saber, la prestacion del servicio de
“organizacién y servicio de comida y debida en recepcion para
sesenta (60) personas, la cual se iba a realizar el dia dieciséis (16)
de julio de dos mil dieciséis (2016) desde las seis de la tarde (6:00
p.m.) hasta la una de la manana (1:00 am.) del dia
inmediatamente siguiente, en el salén de eventos ‘TARRAGONA’
(...)>, con motivo del “EVENTO DE CELEBRACION POR
MATRIMONIO IGUALITARIO”, el cual debia incluir “comida (plato
fuerte) y pasa bocas, ponqué de dos pisos, el adorno del ponqué
(argollas), arreglos florales para las mesas, carro para los novios,
centro de mesas, sillas vestidas y manteleria (de hilos dorados),
monos dorados para decorar las sillas, cuatro antorchas, velas
para iluminar la entrada del salén, urna de sobres, alquiler de
salén, mojitos de dos colores, vajillas y cristaleria, bebidas




alcohdlicas, gaseosas, agua, hielo, dos meseros, maestro de
ceremonias, dj y una hora de un show en vivo de saxofén”.

Sin embargo, si bien en la fecha pactada se realizo el evento en
cuestion, no es lo menos que tuvo ocurrencia en un lugar distinto
al inicialmente fijado y ademas de ello con un retraso
considerable, teniendo en cuenta que se modificé el sitio el mismo
dia de la celebracion, lo que conllevé a la agilizacién de las labores
de la organizacion dada la premura que ameritaba si se considera
que los invitados ya iban de camino a la ubicacién donde debia
realizarse, lo cual puede colegirse de los demas documentos
obrantes en el sub lite, como las impresiones, transcripciones o
capturas de pantalla de las conversaciones sostenidas con la
demandada -visibles a folios 6 a 22-, pues esos medios de
conviccion resultan suficientes para concluir, que entre las
partes existio una relacion negocial para el afio 2016 y que la
misma fue incumplida parcialmente por la enjuiciada sin que

hubiera mostrado intencién alguna de conciliar con sus
oponentes.

De tal manera que no hacen falta mas consideraciones para
sostener que en este caso estan dados los supuestos para la
declaratoria de la existencia y posterior incumplimiento del
contrato pretendida, con la consecuente indemnizaciéon de
perjuicios, con mayor razén si no se objeté el juramento
estimatorio contenido en el escrito genitor. Por tanto, la
demandada debera pagar al aqui demandante Nelson Enrique
Diaz Atencia, la suma de $750.000,00., por concepto de dano
moral y $750.000,00., por concepto de dano a la vida de relacion;
al demandante Orlando Sarmiento Garzon, la suma de
$750.000,00., por concepto de dafio moral y $750.000,00., por
concepto de dano a la vida de relacién;0 ademas, debera pagar a
ambos demandantes la suma de $34.900,00., por concepto de
dano emergente. Todo lo anterior junto con sus correspondientes

intereses civiles calculados a partir de la ejecutoria de la presente
sentencia.

DECISION

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO (21) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA,




administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que entre los senores NELSON ENRIQUE
DIAZ ATENCIA Y ORLANDO SARMIENTO GARZON, como
contratantes, y la senora VIVIANA PAEZ MARTINEZ, como
contratista, se celebro contrato de prestacion de servicios el 21
de junio de 2016, para que esta ultima adelantara la organizacion
del “EVENTO DE CELEBRACION POR MATRIMONIO
IGUALITARIO” a desarrollarse el 16 de julio de 2016 a la hora de
las seis de la tarde (06:00 p.m.).

SEGUNDO: DECLARAR que la demandada incumplio las
obligaciones que para ella se derivaban del contrato de prestacion
de servicios para la organizacion del “EVENTO DE CELEBRACION
POR MATRIMONIO IGUALITARIO” a llevarse a cabo el 16 de julio
de 2016 a la hora de las seis de la tarde (06:00 p.m.), con los
demandantes, en tanto éstos si se allanaron a cumplir las suyas.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, CONDENAR a la
demandada a indemnizar a los demandantes NELSON ENRIQUE
DIAZ ATENCIA Y ORLANDO SARMIENTO GARZON, por los
perjuicios causados que ascienden a la suma de $3’°034.900,00.,
que debera pagarse una vez ejecutoriada la presente sentencia,
junto con sus respectivos intereses civiles desde la ejecutoria y
hasta que el pago se verifique.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada,
incluyéndose como agencias en derecho la suma de $400.000,00.
Secretaria, proceda a la liquidacion correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, / Q

Vv tee
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA K
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JUZGADO 21 MUNICIPAL DE PF,QL'ENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA
La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO No.12 fijado hoy 7 de
marzo de 2022 a la hora de las 8:00 A.M.
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2019-01359

Visto el escrito que antecede, el Despacho dispone:

El memorialista debera estarse a lo indicado en auto de fecha 5 de octubre de
2021, ademas debera tener en cuenta lo indicado Enel informe secretarial.
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La presente providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No. 012 fijado hoy 07 de marzo de 2022 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA CR
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2018-00471

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada por

la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365 del C. G.
del P.)

Notifiquese,
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La presente providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO
No. 012 fijado hoy 07 de marzo de 2022 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA CR
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2018-00459

Visto el escrito que antecede, el Despacho dispone:

De conformidad con lo previsto en el articulo 286 del CGP se corrige el numeral
4 del auto de fecha 10 de febrero de 2022, en el sentido de precisar que:

“4.- Se ordena que por secretaria se desglosen de los documentos base de la
ejecucion, a la parte demandada a costa de esta”, y no como habia quedado
consignado.

Téngase en cuenta que los titulos base de la accion, se encuentran fisicos en este
proceso.

En sus demas partes, el auto mencionado quedara incélume.
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La presente providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No. 012 fijado hoy 07 de marzo de 2022 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA CR
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2018-00459

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

1.- Atendiendo que la liquidacién del crédito se ajusta a derecho y no fue
objetada por la pasiva, el Despacho al tenor de lo prescrito en el articulo 446 del
C.G.P., le imparte su APROBACION, en la suma de $42.382.538,51 con corte al

19 de enero de 2022.
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Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO
No. 012 fijado hoy 07 de marzo de 2022 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA CR
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬂA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)
Rad. 2019-00891

Visto el escrito que antecede, el Despacho dispone:

Se requiere a la parte demandada, a fin de que proceda a prestar su colaboracion
para que el perito avaluador contratado por la parte demandante, proceda a
realizar la inspeccion y avaluo de los bienes muebles embargados y secuestrados
(maquinaria) y dejada en custodia de quien atendio6 la diligencia. (Articulo 233
del CGP).

Tenga en cuenta que este perito debera acreditar su calidad en debida forma.

Remitase por secretaria copia del telegrama y de este auto inclusive a la persona
que tiene en custodia los biengs.

Notifiquese, (
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No. 012 fijado hoy 07 de marzo de 2022 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA CR
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2019-01387

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada por
la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365 del C. G.

del P.)
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁAS_ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2019-00611

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada por
la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365 del C. G.

del P.)
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬂAS_ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2019-01393

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada por
la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365 del C. G.

del P.)
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COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2019-00579

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada por
la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365 del C. G.
del P.)

Notifiquese, (
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)
Rad. 2019-00989
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:
Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada por

la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365 del C. G.
del P.)

Notifiquese,
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)
Rad. 2019-00143

Visto el escrito que antecede, el Despacho resuelve:

Atendiendo a la comunicacion emitida por el coordinador de grupo de Validacion
y Confirmacion de Acuerdos NEAR, DANIEL ALFONSO CASTRO PINA en las
cuales da cuenta del PROCESO DE REORGANIZACION DE LA SOCIEDAD IGM
INGENIERIA S.A. es del caso dar aplicacion al art. 20 de la Ley 1116 de 2006,
por lo que por la secretaria, remitase a la Superintendencia de Sociedades el
presente proceso, a fin de que haga parte del tramite de liquidacion que se
tramita con relacion a la Sociedad mencionada, dejando las constancias del caso.

Notifiquese, Q
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)
Rad. 2020-00217

Continuando con el tramite del presente asunto, se abre a pruebas el juicio por
el término de ley, decrétense y téngase como tales las siguientes:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

Documentales: Téngase como tal las aportadas al expediente y que fueron
relacionadas en el acapite respectivo del libelo en cuanto a derecho puedan ser
estimadas.

PRUEBAS SOLICITADAS POR EL EXTREMO DEMANDADO:

Documentales: Téngase como tal las aportadas al expediente y que fueron
relacionadas en el acapite respectivo del libelo en cuanto a derecho puedan ser
estimadas.

En firme, regresen las diligencias al Despacho para proveer lo que corresponda.

-
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\ ccccCecece
JAIRO ﬁéo‘ﬁ ROJAS GASCA

Juez
>

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No. 012 fijado hoy 07 de marzo de 2022 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA CR




< . Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia o

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2020-00283

Por ser procedente la peticion que antecede y cumplirse los parametros
establecidos en el articulo 461 del Codigo General del Proceso, el Despacho
resuelve:

1.- Declarar terminado el proceso ejecutivo por pago total.

2.- Si por efecto de la presente demanda se decreté algun embargo se ordena el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas. Oficiese.

3.- En caso de existir embargo de remanentes, déjese a disposicion del juzgado
solicitante de conformidad con lo senalado en el articulo 466 ibidem. Por
secretaria librense los oficios correspondientes.

4.- Por secretaria tramitasen los oficios de acuerdo a lo consagrado en el Decreto
806 de 2020.

5.- Se ordena el desglose de los documentos base de la ejecucion, a la parte
demandada.

6.- Si existieren titulos, hagase entrega al demandado siempre que se hubieren
descontado con ocasion de las cautelas, a cada ejecutado, teniendo en cuenta lo
previsto en el articulo 466 del C. G. del P.

7.- ARCHIVAR el expediente.

Notifiquese, / 4 (-\
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JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez
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La presente providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No. 012 fijado hoy 07 de marzo de 2022 a la hora de las 8:00 A.M
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2020-00007

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede y de acuerdo a las previsiones
establecidas en el articulo 317 del C.G. del P., por medio del cual se reguloé la
figura del desistimiento tacito para los siguientes eventos:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ano en primera o unica
instancia, contados desde el dia siquiente a la ultima notificacion o desde la ultima
diligencia o actuacion, a peticion o de oficio, se decretara la terminaciéon por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habra condena a en costas o perjuicios a cargo de las partes. (...).

Al examinar los antecedentes de la actuacion procesal, advierte este juzgado sin
dificultad que en aplicacion de las consecuencias previstas en el numeral 2° del
articulo 317 del C.G. del P., se debera ordenar la terminacion del proceso por
desistimiento tacito, pues es patente que el lapso que transcurrio entre la ultima
actuacion registrada en el expediente (fl. 12) a la fecha de ingreso de las
presentes diligencias al despacho (fl. 12 reverso), fue superior al ano (1) que exige
la norma.

En las condiciones anotadas, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO.- Decretar el desistimiento tacito de que trata el numeral 2° del
articulo 317 del C.G. del P., por las consideraciones anotadas en este proveido.

SEGUNDO.- En consecuencia se decreta la TERMINACION de la presente
actuacion.

TERCERO.- Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y
practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que haya lugar. En el
evento de existir embargos de remanentes respecto de los bienes aqui
embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

CUARTO.- Ordenar el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

QUINTO:- Cumplido lo anterior y previas las desanotaciones del caso, archivese
el expediente.

Notifiquese, Z (\
Dy gerhtetod

JAIRO INSON ROJAS GASCA
Juez
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2020-00281

Por ser procedente la peticion que antecede y cumplirse los parametros
establecidos en el articulo 461 del Codigo General del Proceso, el Despacho
resuelve:

1.- Declarar terminado el proceso ejecutivo por pago total frente a la obligacion
725003600045868 contenida en el pagare No. 003606110000594.

2.- Desvinculese del presente asunto a la demandada MARIELA ESPANOL
FORERO.

3.- Si por efecto de la presente demanda se decreté algun embargo a la
mencionada demandada, se ordena el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas. Oficiese.

4.- En caso de existir embargo de remanentes, déjese a disposicion del juzgado
solicitante de conformidad con lo senalado en el articulo 466 ibidem. Por
secretaria librense los oficios correspondientes.

5.- Por secretaria tramitasen los oficios de acuerdo a lo consagrado en el Decreto
806 de 2020.

6.- Se ordena el desglose de los documentos base de la ejecucion obligacion
725003600045868 contenida en el pagare No. 003606110000594, a la parte

demandada.

7.- Continuese el proceso frente a la demandada MONICA YDALI ESPANOL
FORERO, frente a las demas obligaciones.

Notifiquese, / (’
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JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez —
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)
Rad. 2020-00075

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede, proveniente del extremo
demandante; asi como lo dispuesto en el Art. 92 del CGP, segun el cual el
demandante podra retirar la demanda mientras no se haya notificado a ninguno
de los demandados, como ocurre en este caso, el Despacho RESUELVE:

1.- Senalar a la parte demandante que de conformidad con la norma citada,
podra retirar la demanda cuando a bien tenga hacerlo.

2.- Levantar las medidas cautelares decretadas. Librense los oficios
correspondientes.

3.- Sin Condena en costas y perjuicios.

Notifiquese, 2 (’
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JAI INSON ROJAS GASCA /

Juez /

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion en ESTADO
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2020-00179

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede, proveniente del extremo
demandante; asi como lo dispuesto en el Art. 92 del CGP, segun el cual el
demandante podra retirar la demanda mientras no se haya notificado a ninguno
de los demandados, como ocurre en este caso, el Despacho RESUELVE:

1.- Senalar a la parte demandante que de conformidad con la norma citada,
podra retirar la demanda cuando a bien tenga hacerlo.

2.- Levantar las medidas cautelares decretadas. Librense los oficios
correspondientes.

3.- Sin Condena en costas y perjuicios.

Notifiquese, Q (
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JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2020-00347

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada por
la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365 del C. G.
del P.)

Notifiquese, , /? (\
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Rad. 2020-00187

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada por
la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365 del C. G.

del P.)
veve e el
JAI INSON ROJAS GASCA ;
- Juez ‘
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)
Rad. 2020-00203
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada por
la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365 del C. G.

del P.)
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JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No. 012 fijado hoy 07 de marzo de 2022 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA CR
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)
Rad. 2020-00241
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:
Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada por

la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365 del C. G.
del P.)

Notifiquese, (/
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JAIRO E INSON ROJAS GASCA ‘
T Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No. 012 fijado hoy 07 de marzo de 2022 a la hora de las 8:00 A M

La Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA CR
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁA§ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)
Rad. 2020-00139

Visto el escrito que antecede, el Despacho resuelve:

1.- Se reconoce personeria juridica al abogado JAIRO IVAN FLOREZ GUERRERO
como apoderado sustituto de la parte demandante en los términos y para los
efectos del poder conferido.

2.- Como quiera que el demandado solicito el aplazamiento de la audiencia, ésta
abra de reprogramarse de la siguiente manera:

CONSIDERANDO

Que el articulo 103 del Codigo General del Proceso, dispone que en todas las
actuaciones judiciales debera procurarse el uso de las tecnologias con el fin de
agilizar y facilitar el acceso a la administracion de justicia.

Por medio del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, se adoptaron medidas para
que con la implementacion de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, para agilizar los procesos
Judiciales y flexibilizar la atencion de los usuarios del servicio de justicia, en el
marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica se DISPONE:

Primero: Fijar fecha y hora para la audiencia inicial de que trata el articulo 3§2
del Codigo General del Proceso, que sera llevada a cabo el dia veinticinco
(25) _ del mes de _mayo_ de 2022 a las (8:30 a.m.) a la que deben concurrir
las partes y sus apoderados, a efecto que el extremo demandante y demandado
rindan interrogatorio, se encuentren presente en la etapa de conciliacion y
demas asuntos relacionados con la audiencia.

Desde ya se le advierte a las partes que la audiencia se realizara aunque no
concurra alguna de las partes o sus apoderados. Si éstos no comparecen se
realizara con aquéllas.

Segundo: Poner de presente a las partes que la audiencia sera realizada a través
de la plataforma Microsoft Teams de Office 365, cuyas instrucciones e invitacion
sera remitida a los correos electronicos informados por las partes en el escrito
de demanda y contestacion para efectos de notificaciones.

Tercero: En la fecha y hora senaladas las partes deberan conectarse a la
plataforma junto con sus apoderados y hacer comparecer a los testigos
convocados.

Cuarto: La inasistencia de alguna de las partes hara presumir como ciertos los
hechos susceptibles de prueba de confesion y seran sancionados con una multa
de cinco (5) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes (SMLMV), la cual
también se aplicara al (los) apoderado(s) ausente(s).

Quinto: Se previene a las partes y abogados, para que dispongan de los medios
tecnologicos, actualicen la informacion de contacto, de todos los sujetos
procesales, testigos, peritos y demas personas, la cual debera ser remitida al
correo electronico j2 1pgccmbta@ cendoj.ramajudicial.gov.co, con maximo tres (3)




dias de antelacion a la fecha de celebracion de la audiencia, so pena de ‘rescindir
de las mencionadas pruebas.

Sexto: En concordancia con lo establecido en el articulo 392 ibidemn, se Decretan
los siguientes medios probatorios:

DOCUMENTALES:

Demandante: Los documentos aportados con la demanda y escrito de
contestacion de excepciones.

Demandada: Los aportados con la contestacion de la demanda.

INTERROGATORIO:

Demandante: El cual deberan absolver la parte demandada, y quienes conforme

lo expuesto en lineas anteriores tendra que hacerse presente el dia de la fijada
audiencia.

Demandada: El cual deberan absolver la parte demandante o quien haga sus
veces, quien conforme lo expuesto en lineas anteriores tendra que hacerse
presente el dia de la fijada audiencia, acreditando su respectiva calidad.

TESTIMONIOS:

Citese a los senores CRISTIAN RENDON VALENCIA, JHON JEFERSON GARCIA
RAMIREZ, LUIS HERRAN PARRA con el fin indicado en el escrito que descorre
las excepciones.

La parte interesada, debera informarle a este estrado judicial los correos
electronicos de los citados a fin de ser notificados. No obstante lo anterior, le
corresponde a la parte demandada informarles a los testigos la citacion a la
audiencia y el contenido de este auto, so pena de tener por precluida la etapa
probatoria por falta de interés.

Notifiquese,

|
IXRITRSE Ve
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez _~

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No. 012 fijado hoy 07 de marzo de 2022 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA CR




