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I. ASUNTO POR TRATAR

Se resuelve mediante esta decision la instancia dentro del proceso ejecutivo

promovido por CHEVYPLAN S.A., en contra de CARMEN VIRGINIA
CAMARGO DE CORZO.

Ik ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondio a este despacho, el ejecutante solicita
se conmine al pago de las sumas de dinero subyacentes en el titulo ejecutivo
adosado con la demanda, que consiste en pagaré allegado, cuya cantidad
alli pactada ha resultado impagada.

El mandamiento ejecutivo fue notificado al ejecutado CARMEN VIRGINIA
CAMARGO DE CORZO mediante la modalidad de notificacion por aviso,
quien en la oportunidad procesal establecida en la ley general de
enjuiciamiento civil, no contesto la demanda, ni formulo oposicion o tachara
de falso el titulo o su contenido.

La conducta asumida por la parte ejecutada, su ausencia de réplica esta
consagrada especialmente por el art. 440 del C.G.P. cuya prescriptiva
autoriza al fallador para imponer automaticamente sentencia de proseguir

con la ejecucion forzada de la obligacion pendiente de pago a cargo del
deudor.

Realizado el estudio de los presupuestos procesales, axiologicos de la accion,
cumplidos satisfactoriamente dentro del proceso, y en ausencia de hecho

genitor de nulidad que invaliden la actuacién desarrollada, se procede al
analisis del titulo ejecutivo.

El titulo que sirve de base para el cobro ejecutivo como presupuesto de
procedibilidad, ademas de la presuncion de autenticidad que le confieren
las leyes, esta dotado de la potencialidad para hace efectiva la obligacion en
€l contenida y sirve de medio probatorio de la realidad sustancial que
vincula a las partes y las legitima para pedir y controvertir el juicio.

Asli las cosas, la conducta remisa de la parte demandada su ausencia de

contradiccion conforman la reclamacion contenida en la demanda y en el
titulo ejecutivo.

III. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo impone
al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la ejecucion a fin




de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
cuando la conducta silente de la parte demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la parte ejecutada
no ejercio ninguna clase de oposicion a la orden de pago y no advirtiéndose
ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la providencia de que
trata el art. 440 del C.G. del P., esto es, ordenar seguir adelante la ejecucion
en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
IV. RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en la forma y
términos senalados en el mandamiento de pago, proferido dentro del
presente asunto contra el aqui ejecutado.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto
se pague el valor total de la obligacion y demas conceptos que se configuren
a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de. $1.600.000,00 M/cte. Liquidense.

Notifiquese, 2
L([((L([ (((L(
JAIR INSON ROJAS GASCA
Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado judicial del extremo ejecutante contra el auto de fecha 15 de

septiembre de 2021 (fl. 31) que nego6 tener por notificado al demandado por
conducta concluyente.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Indica el recurrente que de conformidad con el acuerdo de facilidad de pagos
allegado, en la clausula primera se establece que “el demandado reconoce
deber el valor correspondiente al mandamiento de pago dictado dentro del
proceso de la referencia, a la sociedad demandante”, lo que indica que
cumple a cabalidad con los requisitos del articulo 301 del C. G. del P., en
consecuencia se debe recovar la decision proferida, tener por notificado al
demandado y dictar sentencia.

CONSIDERACIONES

Sabido se tiene que el recurso de reposicion busca que el mismo funcionario
que profirio la decision, vuelva sobre ella para que analice su legalidad y en
caso tal revoque, modifique, o adicione, cuando quiera que haya incurrido
en errores in procedendo, o in judicando.

Centrando el estudio al caso en concreto, habra que indicar que, las
notificaciones son inherentes al principio de publicidad que rige el proceso
civil y constituyen los mecanismos procesales idoneos para dar a conocer a
las partes y terceros intervinientes las decisiones judiciales y puedan ejercer
su defensa. Ellas pueden surtirse de distinta manera pero cuando se trate
del auto admisorio de la demanda y mandamiento ejecutivo, ha de hacerse
personalmente al demandado por asi mandarlo el articulo 290 del Codigo
General del Proceso; empero, cuando no es posible la notificacion personal
del demandado por los motivos indicados en el articulo 290, previo
emplazamiento, ella se hara por intermedio del curador ad litem que se le
designe. La notificacion de la orden de pago al demandado, ademas, puede
surtirse por conducta concluyente (art. 301 Ib.).

El articulo en mencion indica “La notificaciéon por conducta concluyente surte
los mismos efectos de la notificacion personal. Cuando una parte o un tercero
manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que
lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda
registro de ello, se considerara notificada por conducta concluyente de dicha
providencia en la fecha de presentaciéon del escrito o de la manifestacion
verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento




ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a menos
que la notificacién se haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese
reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el
mandamiento ejecutivo, la parte serd notificada por estado de tales
providencias.

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacién de una providencia,
esta se entendera surtida por conducta concluyente el dia en que se solicité
la nulidad, pero los términos de ejecutoria o traslado, segtn fuere el caso, solo
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la ejecutoria del auto que
la decreto o de la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el
superior.”

Como quiera que dentro de la providencia impugnada se advierte la
configuracion de alguno de los yerros citados, desde ya se decreta la
prosperidad del mismo.

Lo anterior teniendo en cuenta que una vez revisada la documental que obra
a folio 24, correspondiente al acuerdo de facilidad de pagos, en efecto se
evidencia en el literal primero que “el demandado JORGE ARMANDO
BARRAGAN CEDIEL reconoce deber el valor correspondiente al mandamiento
de pago dictado dentro del proceso de la referencia, a la sociedad
demandante”, luego se cumple con el inciso primero del articulo 301 ibidem,
pues de la clausula trascrita anteriormente se entiende que el demandado
conoce de la providencia (mandamiento de pago) emitida dentro del proceso
de la referencia.

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE

Primero. REPONER el auto materia de censura y en consecuencia, dejar sin
valor ni efecto el auto de fecha 15 de septiembre de 2021.

Segundo. Tener por notificado al demandado JORGE ARMANDO
BARRAGAN CEDIEL mediante la modalidad de conducta concluyente
conforme al inciso 1° del articulo 301 del C. G. del P., en consecuencia, por
secretaria contabilicese el término que tiene el demandado para contestar
la demanda.

Notifiquese, z
teoep et e et
JAI EDINSON ROJAS GASCA

&-— Juez P

JUZGADO 21 CIVIL"'MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por la
apoderada del extremo actor contra el auto de fecha 09 de agosto de 2021

(fl. 62) mediante el cual se decreté la terminacion del proceso por
desistimiento tacito.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Indica la recurrente, en sintesis que, se procediéo a dar cumplimiento a lo
ordenado y, que hay medidas cautelares por practicar.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito ha sido previsto por el legislador a efectos de evitar
“la paralizacion injustificada de los procesos por practicas dilatorias —
voluntarias o no-, hacer efectivo el derecho constitucional de los intervinientes
a una pronta y cumplida justicia, y ya que las controversias no se prolonguen
indefinidamente a lo largo del tiempo, la cual en esencia se constituye en una
sancion impuesta por el incumplimiento de una carga procesal o de un acto
de la parte que haya formulado o promovido determinada actuacion, e incluso
cuando sin que medie causa legal el proceso no tenga actuacién alguna en
determinado periodo de tiempo.”

La citada figura, se encuentra reglada en el articulo 17 del C. G. del P., el
cual dispone:

El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un
acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia
en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que
la parte demandante inicie las diligencias de notificaciéon del auto admisorio
de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes
actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

% Sentencia proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil dentro del
expediente 110013103006201300531 01 M. P.. NANCY ESTHER ANGULO QUIROZ.




2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién durante
el plazo de un (1) ano en primera o unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la ultima notificacién o desde la ultima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion
por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas "o perjuicios" a cargo de las
partes.(Negrilla fuera de texto)

De la normatividad transcrita, se desprende la existencia de dos supuestos
que habilitan la terminacion anormal del proceso por desistimiento tacito,
sin importar el estado en que se encuentre; el primero alude a la existencia
de un tramite que para su impulso requiere el cumplimiento de una
carga por parte de quien lo promovié y pese a ser requerido por el
Director del Proceso esta no es cumplida dentro de los treinta dias
siguientes, sin que medie justificacion alguna, el cual es considerado
como una sancion impuesta por el incumplimiento de una carga procesal,
en palabras de la Corte Constitucional “es la consecuencia juridica que ha
se seguirse, si la parte que promovié un tramite debe cumplir con una carga
procesal -de la cual depende la continuacién del proceso- y no la cumple en
un determinado lapso™, en cuyo caso hay lugar a un requerimiento previo
que habra de notificarse por anotacion en estado; el segundo, que parte de
la inactividad objetiva del juicio por un plazo de un (1) ano, evento que no
amerita siquiera el requerimiento previo a las partes para su impulso.

Asl mismo, no se observa dentro del plenario que reposa constancia de que
se haya intentado seguir notificando la demanda a la ejecutada, desde el 21
de agosto de 2019, fecha del ultimo auto en el que se le solicito a la actora
que integrara en debida forma el contradictorio y procediera a realizar
nuevamente la notificacion de que trata el articulo 292 sin que a la fecha la
interesada diera cumplimiento a lo ordenado, pues el proceso duro mas de
un ano completamente inactivo.

Ademas, pese a reposar copia del diligenciamiento del oficio obrante en el
cuaderno cautelar, esta data del 12 de diciembre de 2019 sin que se observe
tampoco movimiento alguno del proceso luego de esa fecha.

Adicionalmente, la parte demandante no informo al despacho que se
encontraba realizando pesquisas y/o averiguaciones con el fin de enterar al
ejecutado del auto mandamiento de pago lo reglado en el articulo 291 y 292
del C. G. del P,

Devine de lo expuesto, que ante el incumplimiento por parte del extremo
demandante de la carga procesal que le fue requerida y superado el término
legal que tenia para tal proposito, resulta acertada la determinacion
proferida en auto anterior, razéon por la cual no se revocara dicha
providencia.

’ Sentencia C-1186 DE 2008 M.P. Manuel Jose Cepeda Espinosa.




En meérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR c¢l auto de fecha 09 de agosto de 2021, conforme
las razones expuestas en las consideraciones de esta providencia.

Notifiquese, [

veveeee (oo
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez —

JUZGADO 21 CIVIC'MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




- Rama Judicial
a Consejo Superior de la Judicatura
\/ Reptblica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2018-00940

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el demandado
INGENIERIA DE PROYECTOS EFICIENTES IPE S.A.S., se notifico
mediante aviso de la orden de apremio y dentro del término de traslado
guardo silencio.

Por otra parte y efectuada la publicacion de rigor, el Despacho procede a
designar a KELLY JOHANNA BARRERA MONROY como curador(a) ad-
litem, con correo electronico k.johanna_ barrera@whotmail.com A quien se
le fijan como gastos la suma de $300.000 M/ cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada Covid-19, en concordancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a través del medio electronico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo, se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no senalaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014.

Por ultimo en uso de los principios de acceso a la administracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

Notifiquese, ‘Z
Loty ee et d
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEﬂAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2020-00334

No se tendra en cuenta la notificacion allegada como quiera que de los
archivos allegados no se evidencia el envio del auto que libra mandamiento
de pago.

Por otra parte, por secretaria desglosense lo memoriales visto a folios 31 y
32 y agréguense al expediente que corresponda. Déjense las constancias del
caso.

Notifiquese, @
Lestge ey tuge L |

JAIRO EPDINSON ROJAS GASCA
Juez Ty~

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2020-00070

En & punto resolver el correo electronico presentado por ANDRES SERRANO
JOYA, quien dice actuar en nombre y representacion de la persona juridica
demandada E4 ENTERAMENTO S.A.S., se observa que, en el oficio dirigido
al PARQUEADERO J&L, se ordeno que el vehiculo de placas HIW-009 se
entrega a la persona que se le inmovilizoé al momento de la captura.

Dicha orden, se encuentra ajustada a derecho como quiera que
eventualmente pueden estar comprometidos derechos de terceros en
relacion a la posesion del referido rodante.

Ahora, si bien dentro del asunto se demando6 a la juridica en mencion,
dentro del expediente no se encuentra acreditado que el petente ostente la
calidad de representante legal.

De otro lado, notese que ni el uno ni el otro, aparecen como titulares del
derecho de dominio, toda vez que el mismo se encuentra en cabeza de
BANCO FINANDINA S.A. ESTABLECIMIENTO BANCARIO, de ahi que,
estuvo legitimado a incoar la accion restitutoria en relacion al vehiculo en
mencion.

Por ello, las decisiones adoptadas al interior del expediente, no resultan
ilogicas.

Dado lo anterior, en lo sucesivo las peticiones de esa naturaleza, debera
estar coadyuvadas por la demandante.

Notifiquese,

reeeeee b e eo(ey
JAIRO INSON ROJAS GASCA
_—< Juez _—=——

JUZGADO 21 CIVIBIMUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada
por la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365
del C. G. del P.)

Notifiquese, &

ceeeeeel Cet e
JAIRO EDNINSON ROJAS GASCA
Juez

—

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2019-01954
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:
Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada

por la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365
del C. G. del P.)

Notifiquese,

CALLLtetet (e
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez
a —

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiunos (2021)
Rad. 2019-00196
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:
Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada

por la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365
del C. G. del P.)

Notifiquese,

tuveet tecec(
JAIRO ERINSON ROJAS GASCA

Juez Q/

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretarnia, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2019-02018

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:
Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada
por la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365

del C. G. del P.)

Notifiquese,

L [euigte teec(
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez [____,_

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacién en ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiunos (2021)
Rad. 2019-01152
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:
Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada
por la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365
del C. G. del P.)

Notifiquese,

teeegegt ttee ((
JAIRO EDJNSON ROJAS GASCA

Juez
/

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacién en ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




S N Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiunos (2021)
Rad. 2019-00088
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:
Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada

por la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365
del C. G. del P.)

Notifiquese, / C

luuu\{ Le e (
JAIRO INSON ROJAS GASCA

- Juez %

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacién en ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiunos (2021)
Rad. 2019-01652
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada

por la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365
del C. G. del P.)

Notifiquese,

ALTRLEUN K ll(((
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez /

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01678

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que la parte ejecutante

descorrio en tiempo el traslado de las excepciones propuestas por la pasiva.

Continuando con el tramite del presente asunto, se abre a pruebas el juicio

por el término de ley, decrétense y téngase como tales las siguientes:
PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

Documentales: En cuanto a derecho, ténganse en cuenta los
documentos presentados por el extremo actor al momento de presentar la

demanda y descorrer las excepciones propuestas.

PRUEBAS SOLICITADAS POR EL EXTREMO DEMANDADO:

Documentales: Téngase como tal las aportadas al expediente y que
fueron relacionadas en el acapite respectivo de la contestacion de la

demanda, en cuanto a derecho puedan ser estimadas.

Interrogatorio: Se decreta el interrogatorio de parte del
representante legal de la parte demandante, quien absolvera las preguntas

efectuadas por el apoderado judicial de la pasiva.

En consecuencia se senala fecha para el dia 13 de diciembre de 2021 a
las 08:30 a.m., con el fin de llevar a cabo la audiencia de que trata el

articulo 392 del C.G. del P.




Audiencia que se adelantara por medios virtuales, a través de la plataforma
TEAMS en la cuenta de correo del despacho

J21pgeembta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

COMUNIQUESE a las partes por el medio mas expedido y a través de las
cuentas de correo electronico que previamente han sido informadas dentro
del proceso. ADVIERTASE A LAS PARTES Y A SUS APODERADOS
JUDICIALES, QUE CUALQUIER CAMBIO DE LOS DATOS DE CONTACTO
DEBERA SER INFORMADO AL DESPACHO POR ESCRITO ENVIADO AL
CORREO ELECTRONICO J21pgcembta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

lututzt( ty €

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Notifiquese,

Juez ————

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUEﬁAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-00578

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por la
curadora ad litem del extremo pasivo contra el auto de fecha 21 de mayo de
20109 (fl. 18) que libro mandamiento de pago en el presente asunto.

Indica la recurrente que la obligacion que se ejecuta no es exigible ya que
no se manifiesta con precision la forma de vencimiento, teniendo en cuenta
que no se revela cuando ha debido iniciarse el pago de cuotas pactadas, en
consecuencia se debe recovar la decision proferida.

CONSIDERACIONES

Sabido se tiene que el recurso de reposicion busca que el mismo funcionario
que profirio la decision, vuelva sobre ella para que analice su legalidad y en
caso tal revoque, modifique, o adicione, cuando quiera que haya incurrido
en errores in procedendo, o in judicando.

Como quiera que dentro de la providencia impugnada no se advierte la
configuraciéon de alguno de los yerros citados, desde ya se decreta la
improsperidad del mismo.

Lo anterior teniendo en cuenta que una vez analizado el pagare libranza
objeto de la ejecucion se tiene que el mismo indica que se pagaran 48 cuotas
mensuales de $466.662, cada una a partir del 30 de agosto de 2012, luego
si se contrae una obligacion clara, expresa y exigible.

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE

Primero. NO REPONER el auto materia de censura.

Notifiquese, (2.) Z_(
teerr et SEXE

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez — __—

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretania, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-00578

Para los fines pertinentes téngase en cuenta que el demandado CARLOS
FLAVIO VALCARCEL DIAZ se notifico personalmente de la orden de
apremio por conducto de curador ad litem y dentro del término de traslado
solo propuso excepcion previa.

En firme regresen las diligencias al Despacho para proveer lo que

corresponda.
l\[(l(((p((((({

INSON ROJAS GASCA

Juez — =

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese, (2)

JAIRO E

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-00860

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que la parte ejecutante
guardo silencio del traslado de las excepciones propuestas por la pasiva.

Continuando con el tramite respectivo se abre a pruebas el juicio por el
término de ley, decrétense y téngase como tales las siguientes:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

Documentales: En cuanto a derecho, ténganse en cuenta los
documentos presentados por el extremo actor al momento de presentar la
demanda y descorrer las excepciones propuestas.

PRUEBAS SOLICITADAS POR EL EXTREMO DEMANDADO:

Documentales: En cuanto a derecho, ténganse en cuenta los
documentos presentados por el extremo actor al momento de presentar la
demanda y descorrer las excepciones propuestas.

En firme regresen las diligencias al despacho para proveer lo que
corresponda.

Notifiquese, @
Letun g Lt

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez “——

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiunos (2021)
Rad. 2019-02114
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada
por la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365

del C. G. del P.)
ALgtren @t [ £¢€ A

INSON ROJAS GASCA
Juez .,

Notifiquese,

JAI

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion en ESTADO

No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretarnia, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiunos (2021) |
Rad. 2019-01952
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:
Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada

por la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365
del C. G. del P,)

Notifiquese, A
peoeeced clLl(

JAIR INSON ROJAS GASCA
Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacién en ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiunos (2021)
Rad. 2019-00546
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:
Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada

por la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365
del C. G. del P.)

Notifiquese, /
: ulu((‘(ll(u
JAIRO EPINSON ROJAS GASCA
Juez
CR [?

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A M
La Secretaria JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-00246

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por la
apoderada del extremo actor contra el auto de fecha 30 de julio de 2021 (fl.
44) mediante el cual se decret6 la terminacion del proceso por desistimiento
tacito.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Indica la recurrente, en sintesis que, se procedio a dar cumplimiento a lo
ordenado y, agrego que con la documentacion aportada el 04 de agosto de
2021 las diligencias de notificacion se llevaron a cabo.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito ha sido previsto por el legislador a efectos de evitar
“la paralizacién injustificada de los procesos por practicas dilatorias —
voluntarias o no-, hacer efectivo el derecho constitucional de los intervinientes
a una pronta y cumplida justicia, y ya que las controversias no se prolonguen
indefinidamente a lo largo del tiempo, la cual en esencia se constituye en una
sancién impuesta por el incumplimiento de una carga procesal o de un acto
de la parte que haya formulado o promovido determinada actuacion, e incluso
cuando sin que medie causa legal el proceso no tenga actuacion alguna en
determinado periodo de tiempo.”™

La citada figura, se encuentra reglada en el articulo317 del C. G. del P., el
cual dispone:

El desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un
acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tacitamente la respectiva actuacién y asi lo declarara en providencia
en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que
la parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio
de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes

5 Sentencia proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota Sala Civil dentro del
expediente 110013103006201300531 01 M. P.: NANCY ESTHER ANGULO QUIROZ.




actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante
el plazo de un (1) ario en primera o tnica instancia, contados desde el
dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion
por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas "o perjuicios” a cargo de las
partes.(Negrilla fuera de texto)

De la normatividad transcrita, se desprende la existencia de dos supuestos
que habilitan la terminaciéon anormal del proceso por desistimiento tacito,
sin importar el estado en que se encuentre; el primero alude a la existencia
de un tramite que para su impulso requiere el cumplimiento de una
carga por parte de quien lo promovié y pese a ser requerido por el
Director del Proceso esta no es cumplida dentro de los treinta dias
siguientes, sin que medie justificaciéon alguna, el cual es considerado
COmo una sancion impuesta por el incumplimiento de una carga procesal,
en palabras de la Corte Constitucional “es Ila consecuencia juridica que ha
se seguirse, si la parte que promovié un tramite debe cumplir con una carga
procesal -de la cual depende la continuacién del proceso- y no la cumple en
un determinado lapso”™, en cuyo caso hay lugar a un requerimiento previo
que habra de notificarse por anotacién en estado; el segundo, que parte de
la inactividad objetiva del juicio por un plazo de un (1) ano, evento que no
amerita siquiera el requerimiento previo a las partes para su impulso.

Asi mismo, no se observa dentro del plenario que reposa constancia de que
se haya intentado seguir notificando la demanda a la ejecutada, desde el 28
de noviembre de 2019, fecha del tiltimo memorial radicado al juzgado, pues
el proceso duro mas de un ano completamente inactivo.

Ademas, pese a reposar copia del diligenciamiento del oficio obrante en el
cuaderno cautelar, esta data del 28 de noviembre de 20 19 sin que se observe
tampoco movimiento alguno del proceso luego de esa fecha.

Ahora, notese que la notificacion aludida por el recurrente fue aportada al
expediente una vez terminado el presente asunto, es decir, junto con el
escrito de reposicion radicado el 04 de agosto de 2021.

Adicionalmente, la parte demandante no informo al despacho que se
encontraba realizando pesquisas y/o averiguaciones con el fin de enterar al
ejecutado del auto mandamiento de pago lo reglado en el articulo 291 y 292
del C. G. del P.

Devine de lo expuesto, que ante el incumplimiento por parte del extremo
demandante de la carga procesal que le fue requerida y superado el término

“ Sentencia C-1186 DE 2008 M.P. Manuel Jose Cepeda Espinosa.




legal que tenia para tal proposito, resulta acertada la determinacion
proferida en auto anterior, razéon por la cual no se revocara dicha
providencia.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 30 de julio de 2021, conforme
las razones expuestas en las consideraciones de esta providencia.

Notifiquese,

Llteeter® (el
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
- 77

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01824

Atendiendo la solicitud de terminacion por pago total de la obligacion que
efectua la apoderada judicial del extremo actor, en memorial visto a folio que
antecede, reune los requisitos que exige el articulo 461 del C. G. del P., se

dispone:

Primero. Declarar terminado el presente proceso ejecutivo que
impetro CONDOMINIO BINGALOWS EL SOL P.H., contra COPROYECTOS

COLOMBIA S.A.S.

Segundo. Levantar las medidas cautelares decretadas en el
presente asunto. Oficiese de conformidad y efectiese la entrega a la parte
ejecutada.

Tercero. Desglosar el titulo base de la obligacion, a ordenes y
expensas de la parte demandada con las constancias del caso.

Cuarto. Abstenerse de condenar en costas por no encontrarse
causadas.

Quinto. Archivar el presente expediente, una vez verificadas las
anteriores disposiciones.

Notifiquese, Z
. tLeeoeet N S

JAI INSON ROJAS GASCA
Juez -

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia S

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01912

Atendiendo la solicitud de terminacion por pago total de la obligacion que
efectua la apoderada judicial del extremo actor, en memorial visto a folio que
antecede, reune los requisitos que exige el articulo 461 del C. G. del P, se
dispone:

Primero. Declarar terminado el presente proceso ejecutivo que
impetr6 CONJUNTO RESIDENCIAL BOCHICA 3 ZONA C, BOCHICA 4
ZONA D Y CENTRO COMERCIAL P.H., contra JULIO EDUARDO RIVEROS
JUNCA.

Segundo. Levantar las medidas cautelares decretadas en el
presente asunto. Oficiese de conformidad y efectuese la entrega a la parte
ejecutada.

Tercero. Desglosar el titulo base de la obligacion, a ordenes y
expensas de la parte demandada con las constancias del caso.

Cuarto. Abstenerse de condenar en costas por no encontrarse
causadas.

Quinto. Archivar el presente expediente, una vez verificadas las
anteriores disposiciones.

Notifiquese,
“\\ll((‘éu [

JAIRO EDINSON ROJAS GASC&\(
Juez -

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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\-/ Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01316

Atendiendo que la apoderada judicial del extremo demandante, efectua en
escrito que antecede el desistimiento del presente proceso de restitucion, de
conformidad con el articulo 314 del C.G. del P., se dispone:

Primero. Aceptar el desistimiento de la demanda que efectua el
demandante BANCO FINANDINA S.A., por conducto de su apoderada
judicial en los términos del articulo 314 del C.G. del P.

Segundo. Desglosense los documentos que sirvieron de base a la
accion a favor del demandado, dejandose las constancias del caso.

Tercero. Levantar las medidas cautelares decretadas en el presente

asunto.
Cuarto. Sin condena en costas.

Quinto. Archivense.

Notifiquese,

L\uuulX(((u(

JAI EDINSON ROJAS GASCA
Juez —T >

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-00624

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que la demandada
MARIA VICTORIA APONTE VALVERDE se notifico personalmente de
conformidad a las previsiones establecidas en el Decreto 806 de 2020 y
dentro del término de traslado guardo silencio.

Asi las cosas se insta a la ejecutante a que continue integrando en debida
forma el contradictorio como quiera que la notificacion enviada a la
demandad ALICIA ANZOLA TORRES obtuvo resultado negativo.

Notifiquese, % 4\ C
USRI IS S LAY S

JAI;O EDINSON ROJAS GASCA

Juez _—

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




S Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-00666

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que la demandada
OFFIR OROZCO OSPINA se notifico personalmente de la orden de apremio
de conformidad a lo reglado en el Decreto 806 de 2020 y dentro del término
legal contesto la demanda proponiendo medios exceptivos.

Se reconoce personeria al Dr. HAROLD ENRIQUE PATERNINA PEREZ
como apoderado judicial de OFFIR OROZCO OSPINA en los términos y para
los fines del poder conferido.

Proceda la parte ejecutante a integrar en debida forma el contradictorio.

Notifiquese, ZL
LS FgELY cC Ll (

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez e

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretarnia, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




S Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-00752

Advirtiendo que la liquidacion del crédito que presento la parte actora no se
objeté oportunamente por la pasiva y evidenciandose ajustada a los
parametros dispuestos en la orden de pago (fl. 11), la providencia que
dispuso seguir adelante la ejecucion (fl. 25) y las previsiones del articulo 446
del C. G, del P., se le imparte su aprobacion en la suma de $27.213.139,00.

Notifiquese, C

teegeee U et
JAIR INSON ROJAS GASCA
Juez —

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




S Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\_/ Reptblica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01724

Advirtiendo que la liquidacion del crédito que presento la parte actora no se
objet6 oportunamente por la pasiva y evidenciandose ajustada a los
parametros dispuestos en la orden de pago (fl. 15), la providencia que
dispuso seguir adelante la ejecucion (fl. 68) y las previsiones del articulo 446
del C. G, del P., se le imparte su aprobacion en la suma de $22.099.958,9s.

Notifiquese, /&
_ teeeopet ce te
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez ——
JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEﬂAS S:AUSAS by 4
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




;é.. Rama Judicial
g Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-00846

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado del extremo actor contra el auto de fecha 13 de agosto de 2021

(fl. 19) que nego la solicitud de tener por notificado a la pasiva.

Indica la recurrente que a través de memorial radicado el 31 de agosto de
2020 en el correo electréonico de esta sede judicial allego notificacion de que
trata el articulo 291 del C. G. del P., y que posteriormente el 22 de febrero
de 2021 allego notificacion por aviso, en consecuencia se coOmunico
oportunamente al Despacho de las gestiones realizadas para efectuar la

respectiva notificacion.
CONSIDERACIONES

Sabido se tiene que el recurso de reposicion busca que el mismo funcionario
que profirié la decision, vuelva sobre ella para que analice su legalidad y en
caso tal revoque, modifique, o adicione, cuando quiera que haya incurrido

en errores in procedendo, o in judicando.

Como quiera que dentro de la providencia impugnada no se advierte la
configuracion de alguno de los yerros citados, desde ya se decreta la

improsperidad del mismo.

Lo anterior teniendo en cuenta que una vez revisado el dossier y las nuevas
documentales aportadas, se evidencia que en efecto se algo notificacion de
que trata el articulo 291 del Estatuto General Procedimental, no obstante
con respecto a la notificacion de que tata el articulo 292 no podra ser tenida
en cuenta como quiera que de la certificacion vista a folio 27 se establece

que el destinatario no corresponde al aqui demandado, es decir, el




destinatario es METRICOS ASOCIADOS S.A. y no JAVIER GIOVANNI
BELTRAN ROMERO quien es el aqui demandado.

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE

Primero. NO REPONER el auto materia de censura.

Segundo. Proceda la parte ejecutante a efectuar notificacion de que trata el

articulo 292 ibidem.

Notifiquese,

A

l\((((\(éx( Ce

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




'é’\ Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01968

Advirtiendo que la liquidacion del crédito que presento la parte actora no se
objeté oportunamente por la pasiva y evidenciandose ajustada a los
parametros dispuestos en la orden de pago (fl. 12), la providencia que
dispuso seguir adelante la ejecucion (fl. 20) y las previsiones del articulo 446
del C. G, del P., se le imparte su aprobacion en la suma de $2.730.729,67.

Notifiquese, C
Ll((\ll(‘zftlt(( (

JAI EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-00738
I. ASUNTO POR TRATAR

Se resuelve mediante esta decision la instancia dentro del proceso ejecutivo
promovido por COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y
PENSIONADOS en contra de CAMILO AUGUSTO FORERO MOJICA.

II. ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondio a este despacho, el ejecutante solicita
se conmine al pago de las sumas de dinero subyacentes en el titulo ejecutivo
adosado con la demanda, que consiste en pagaré allegado, cuya cantidad
alli pactada ha resultado impagada.

El mandamiento ejecutivo fue notificado al ejecutado CAMILO AUGUSTO
FORERO MOJICA mediante la modalidad de notificaciéon por conducta
concluyente, quien en la oportunidad procesal establecida en la ley general
de enjuiciamiento civil, no contesto la demanda, ni formulo oposicion o
tachara de falso el titulo o su contenido.

La conducta asumida por la parte ejecutada, su ausencia de réplica esta
consagrada especialmente por el art. 440 del C.G.P. cuya prescriptiva
autoriza al fallador para imponer automaticamente sentencia de proseguir
con la ejecucion forzada de la obligacion pendiente de pago a cargo del
deudor.

Realizado el estudio de los presupuestos procesales, axiologicos de la accion,
cumplidos satisfactoriamente dentro del proceso, y en ausencia de hecho
genitor de nulidad que invaliden la actuacion desarrollada, se procede al
analisis del titulo ejecutivo.

El titulo que sirve de base para el cobro ejecutivo como presupuesto de
procedibilidad, ademas de la presuncion de autenticidad que le confieren
las leyes, esta dotado de la potencialidad para hace efectiva la obligacion en
él contenida y sirve de medio probatorio de la realidad sustancial que
vincula a las partes y las legitima para pedir y controvertir el juicio.

Asi las cosas, la conducta remisa de la parte demandada su ausencia de
contradiccion conforman la reclamacion contenida en la demanda y en el
titulo ejecutivo.




III. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo impone
al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la ejecucion a fin
de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
cuando la conducta silente de la parte demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la parte ejecutada
no ejercio ninguna clase de oposicion a la orden de pago y no advirtiéndose
ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la providencia de que
trata el art. 440 del C.G. del P., esto es, ordenar seguir adelante la ejecucion
en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
IV. RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en la forma y
términos senalados en el mandamiento de pago, proferido dentro del
presente asunto contra el aqui ejecutado.

SEGUNDO: AVALUENSE vy posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto

se pague el valor total de la obligacion y demas conceptos que se configuren
a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE Ia liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENASE ¢n costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de. $770.000,00 M/cte. Liquidense.

Notifiquese,
\L\\(uu@u( ¢ i

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez e

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




A Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\-/ Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-02148

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que la parte ejecutante
descorrio en tiempo el traslado de las excepciones propuestas por la pasiva.

Continuando con el tramite respectivo se abre a pruebas el juicio por el
término de ley, decrétense y téngase como tales las siguientes:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

Documentales: En cuanto a derecho, ténganse en cuenta los
documentos presentados por el extremo actor al momento de presentar la
demanda y descorrer las excepciones propuestas.

PRUEBAS SOLICITADAS POR EL EXTREMO DEMANDADO:

Documentales: En cuanto a derecho, ténganse en cuenta los
documentos presentados por el extremo actor al momento de presentar la
demanda y descorrer las excepciones propuestas.

En firme regresen las diligencias al despacho para proveer lo que
corresponda.

Notifiquese, p C

((vcccecrbec oo e
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez ?
JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUE! FAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




= . Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-00110

La parte actora debe estarse a lo resuelto en auto del 25 de enero de 2021
visto a folio 25.

Se insta al representante legal de la parte actora que este mas pendiente del
tramite del proceso y en lo sucesivo se abstenga de allegar memoriales
reiterativos sobre actuaciones que ya han sido resultas por el Despacho.

Con respecto a la solicitud de enviar link del expediente, no se puede acceder
a la misma como quiera que el proceso de la referencia no se encuentra en
medio magnético, por consiguiente el interesado podra acudir a esta sede
judicial en el horario habitual de 8:00 a.m., a 1:00 p.m., y de 2:00 a 5:00
p.m., a fin de realizar la revision del dossier.

uu\((“(h Ll (
JAIRO EDINSON ROJAS%_SEA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




T Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01614

Proceda la parte ejecutante a integrar en debida forma el contradictorio
como quiera que de la notificacion del articulo 291 allegada no se anexo la
correspondiente certificacion.

Tenga en cuenta que debera cumplir con los requisitos exigidos por los
articulos 291 y 292 del C. G. del P., o del articulo 8° del Decreto 806 de
2020.

Notifiquese,

JAI EDINSON ROJAS GASCA
Juez ——

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




- - Rama Judicial
] Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-00154

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado del extremo actor contra el auto de fecha 30 de julio de 2021 (fl.
89) que decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Indica el recurrente, en sintesis que, se procedié a dar cumplimiento a lo
ordenado y, que en diversos memoriales aportados al despacho, desde el 28
de noviembre de 2019 al 24 de agosto de 2020 se presentaron solicitudes
sin que hasta la fecha el despacho se hay pronunciado al respecto.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito ha sido previsto por el legislador a efectos de evitar
“la paralizacién injustificada de los procesos por practicas dilatorias —
voluntarias o no-, hacer efectivo el derecho constitucional de los intervinientes
a una pronta y cumplida justicia, y ya que las controversias no se prolonguen
indefinidamente a lo largo del tiempo, la cual en esencia se constituye en una
sancion impuesta por el incumplimiento de una carga procesal o de un acto
de la parte que haya formulado o promovido determinada actuacion, e incluso
cuando sin que medie causa legal el proceso no tenga actuaciéon alguna en
determinado periodo de tiempo.””

De acuerdo a lo expuesto anteriormente y de conformidad a los memoriales
aportados por el extremo actor, da cuenta este juzgador que habra que darle
la razon al recurrente como quiera que ha estado realizando las labores
tendientes a integrar el contradictorio, y que la inactividad del proceso no
corresponde a falta de impulso por parte de la parte actora.

Aunado a lo anterior, a folio 117 se evidencia la notificacion que se hizo de
manera electronica al demandado de conformidad a lo reglamentado en el
Decreto 806 de 2020 y que fue allegado a esta sede judicial el 24 de agosto
de 2020.

Devine de lo expuesto, que ante el cumplimiento por parte del extremo
demandante de la carga procesal que le fue requerida, resulta acertada la
solicitud de revocar el auto en cuestion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

7 Sentencia proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil dentro del
expediente 110013103006201300531 01 M. P.: NANCY ESTHER ANGULO QUIROZ.




RESUELVE

Primero. REPONER el auto materia de censura, en consecuencia, dejar sin
valor ni efecto el auto de fecha 30 de julio de 2021 visto a folio 89.

Segundo. Tener notificado mediante la modalidad de notificacion personal
prevista en el Decreto 806 de 2020 al demandado PEDRO JOSE LACARRO

LASCARRO, quien dentro del término de traslado de la demanda guardo
silencio.

Tercero. Por secretaria oficiese a MUTUAL SER EPS, CLARO, AVANTEL,
MOVISTAR y TIGO a fin de que informen la direccién fisica y electrénica de
la demandada DIANA DEL CARMEN RODRIGUEZ TABOADA a fin de que
pueda ser notificad dentro del proceso.

““\Hl%\(u

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez —_—

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese, (2)

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-00154

Como quiera que se encuentra registrada en debida forma la medida de
embargo ordenada, el Juzgado,

DECRETA:

La APREHENSION del vehiculo placas QGM 636 de propiedad del
demandado PEDRO JOSE LACARRO LASCARRO.

Por Secretaria, librese oficio a la Policia Nacional — SIJIN Grupo Automotores
para lo de su cargo, e indiquese que el vehiculo debera ser puesto a
disposicion de este Juzgado e inmovilizado en los Parqueaderos autorizados
por el Consejo Superior de la Judicatura. Oficiese.

Notifiquese, (2)

A VUL ( ey
JAIRO INSON ROJAS GASC
Juez D

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS SDAUSAS k §
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-02146

No se tendra en cuenta la notificacion allegada de conformidad a lo indicado
por CREMIL en el memorial visto a folio 29. En consecuencia, la parte
interesada debera notificar a las direcciones aportadas en el memorial
prenombrado.

Notifiquese, (
Aruovooocg TAEL!

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez— S

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS FAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 AM.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01590

Ejercido el control legal pertinente y con el fin de evitar futuras nulidades y
en procura de salvaguardar el debido proceso, estima este juzgador que se
encontraron errores necesarios de pronunciamiento.

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se aclara que el
curador ad litem designado se nombro para los herederos indeterminados
dentro del proceso de la referencia, de quienes se realizo el emplazamiento
a través de publicacion en el periodico EL ESPECTADOR (fl. 152) y
posteriormente en el Registro de Nacional de Personas Emplazadas (fl. 161)
y no para CONSTRUCTORA RODIGUEZ LTDA.

Asi las cosas y reunidas las exigencias dispuestas en el articulo 108 y 293
del C.G. del P., se decreta el emplazamiento de CONSTRUCTORA
RODIGUEZ LTDA. Surtase el mismo incluyendo el nombre de la persona
emplazada en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, sin necesidad
de publicacién en un medio escrito de conformidad con el articulo 10 del
Decreto 806 de 2020 expedido por el Gobierno Nacional

En consecuencia por secretaria dispongase la inclusion de los datos del
encartado en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, dejando las
constancias pertinentes en el plenario.

Cumplido lo anterior, y vencido el termino de quince (15) dias después de
publicada la informacion de dicho registro regresen las diligencias al
despacho.

Notifiquese, Z
tteeceetiyp et
JAIRO INSON ROJAS GASCA
— Juez ——

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiunos (2021)

Rad. 2019-01294
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Por no haber sido objetada, se aprueba la liquidacion de costas practicada
por la secretaria de este juzgado dentro del presente asunto. (Articulo 365
del ' C.'G. del P

Notifiquese, JZ ) C
o Lo (

Luv et
JAIRO INSON ROJAS GASCA
Juez —

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO

No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiunos (2021)
Rad. 2019-00153

Decide el Despacho el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandante contra el auto de fecha 30 de julio de 2021, por medio del cual
se declaré la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En el caso de autos, afirmo el recurrente en sintesis que procedio a dar
cumplimiento a lo ordenado y, agrego que con la documentacion aportada
el 4 de agosto de 2021 las diligencias de notificacion se llevaron a cabo.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito ha sido previsto por el legislador a efectos de evitar “la
paralizacion injustificada de los procesos por practicas dilatorias —voluntarias
o no-, hacer efectivo el derecho constitucional de los intervinientes a una
pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no se prolonguen
indefinidamente a lo largo del tiempo, la cual en esencia se constituye en una
sancién impuesta por el incumplimiento de una carga procesal o de un acto
de la parte que haya formulado o promovido determinada actuacion, e incluso
cuando sin que medie causa legal el proceso no tenga actuacion alguna en
determinado periodo de tiempo™!

La citada figura, se encuentra reglada en el articulo 317 del Codigo General
del Proceso, el cual dispone:

Art. 317 Cédigo General del Proceso. El desistimiento tacito se aplicara en los
siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia
de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de
la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que
se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia
en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que
la parte demandante inicie las diligencias de notificaciéon del auto admisorio
de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes
actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
Despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuaciéon durante

' Sentencia proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogoté- Sala Civil el primero (1°) de junio del afio dos mil
quince (2015) dentro del expediente 110013103006201300531 01. Magistrada Ponente: NANCY ESTHER ANGULO QUIROZ




el plazo de un (1) anio en primera o unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion
por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.” (Negrilla fuera de texto)

De la normatividad transcrita, se desprende la existencia de dos supuestos
que habilitan la terminacion anormal del proceso por desistimiento tacito,
sin importar el estado en que se encuentre; el primero alude a la existencia
de un tramite que para su impulso requiere el cumplimiento de una
carga por parte de quien lo promovié y pese a ser requerido por el
Director del Proceso ésta no es cumplida dentro de los treinta dias
siguientes, sin que medie justificacién alguna, el cual es considerado
como una sancion impuesta por el incumplimiento de una carga procesal,
en palabras de la Corte Constitucional “es la consecuencia juridica que ha
de segquirse, si la parte que promovié un tramite debe cumplir con una carga
procesal -de la cual depende la continuacion del proceso- y no la cumple en
un determinado lapso”?, en cuyo caso hay lugar a un requerimiento previo
que habra de notificarse por anotacion en estado; el segundo, que parte de
la inactividad objetiva del juicio por un plazo de un (1) ano, evento que no
amerita siquiera el requerimiento previo a las partes para su impulso.

Asi mismo, no se observa dentro del plenario que reposa constancia de que
se haya intentado seguir notificando la demanda a la parte ejecutada, desde
el 10 de diciembre de 2019, fecha del ultimo memorial radicado al juzgado,
pues el proceso duré mas de un ano completamente inactivo.

Ademas, pese a reposar copia del diligenciamiento del oficio obrante en el
cuaderno cautelar, esta data del 23 de enero de 2020 sin que se observe
tampoco movimiento alguno del proceso luego de esa fecha.

Ahora, notese que la notificacion aludida por el recurrente fue aportada al
expediente una vez terminado el presente asunto, es decir, junto con el
escrito de reposicion radicado el 4 de agosto de 2021.

Adicionalmente, notese que la parte demandante no informoé al despacho
que se encontraba realizando pesquisas y/o averiguaciones con el fin de
enterar al ejecutado del auto mandamiento de pago lo reglado en el articulo
291 y 292 del C. G. del P.

Deviene de lo expuesto, que ante el incumplimiento por parte del extremo
demandante de la carga procesal que le fue requerida y superado el término
legal que tenia para ese proposito, resulta acertada la determinacion
proferida en auto anterior, razéon por la cual no se revocara dicha
providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 30 de julio de 2021, conforme
las razones expuestas en las consideraciones de esta providencia.

Notifiquese,

tepreet coelcq
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

R .’—7

2 Sent.. C-1186 de 2008 M.P. Manuel José Cepeda Espinosa




JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion en ESTADO

No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8 00 A.M

La Secretaria JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2019-00744

Como quiera que la parte ejecutante no dio cumplimiento a lo ordenado en
auto del 05 de octubre de 2021 (fl. 153), se ordena, si no se hubiere hecho,
la entrega de los titulos judiciales existentes a la parte ejecutante conforme
a la liquidacion de crédito y costas aprobadas.

De los dineros restantes deberan ser entregados en su totalidad a la parte
demandada.

Notifiquese, Z(
Loevgeret e
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS S:AUSAS b 4
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 AM

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




4 . Rama Judicial
f Consejo Superior de la Judicatura
Reptblica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 2019-01254
I. ASUNTO POR TRATAR

Se resuelve mediante esta decision la instancia dentro del proceso ejecutivo
promovido por NSDIS ANIMATION SOFTWARE S.A., en contra de EILEEN
DAYANNA LAROTTA ESPINDOLA.

II. ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondi6 a este despacho, el ejecutante solicita
se conmine al pago de las sumas de dinero subyacentes en el titulo ejecutivo
adosado con la demanda, que consiste en pagaré allegado, cuya cantidad
alli pactada ha resultado impagada.

El mandamiento ejecutivo fue notificado al ejecutado EILEEN DAYANNA
LAROTTA ESPINDOLA mediante la modalidad de notificacion personal a
través de correo electronico, prevista en el Decreto 806 de 2020, quien en la
oportunidad procesal establecida en la ley general de enjuiciamiento civil,
no contesto la demanda, ni formulo oposicion o tachara de falso el titulo o
su contenido.

La conducta asumida por la parte ejecutada, su ausencia de réplica esta
consagrada especialmente por el art. 440 del C.G.P. cuya prescriptiva
autoriza al fallador para imponer automaticamente sentencia de proseguir
con la ejecucion forzada de la obligacion pendiente de pago a cargo del
deudor.

Realizado el estudio de los presupuestos procesales, axiologicos de la accion,
cumplidos satisfactoriamente dentro del proceso, y en ausencia de hecho
genitor de nulidad que invaliden la actuacion desarrollada, se procede al
analisis del titulo ejecutivo.

El titulo que sirve de base para el cobro ejecutivo como presupuesto de
procedibilidad, ademas de la presunciéon de autenticidad que le confieren
las leyes, esta dotado de la potencialidad para hace efectiva la obligacion en
él contenida y sirve de medio probatorio de la realidad sustancial que
vincula a las partes y las legitima para pedir y controvertir el juicio.

Asi las cosas, la conducta remisa de la parte demandada su ausencia de
contradiccion conforman la reclamacion contenida en la demanda y en el
titulo ejecutivo.




III. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo impone
al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la ejecucion a fin
de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
cuando la conducta silente de la parte demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la parte ejecutada
no ejercio ninguna clase de oposicion a la orden de pago y no advirtiéndose
ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la providencia de que
trata el art. 440 del C.G. del P., esto es, ordenar seguir adelante la ejecucion
en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
IV. RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en la forma y
términos senalados en el mandamiento de pago, proferido dentro del
presente asunto contra el aqui ejecutado.

SEGUNDO: AVALUENSE vy posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto

se pague el valor total de la obligacion y demas conceptos que se configuren
a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de. $220.000, 00 M/cte. Liquidense.

Notifiquese,

Llveeter e o
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez o

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2019-01666

Por otra parte y efectuada la publicacion de rigor, el Despacho procede a
designar a KELLY JOHANNA BARRERA MONROY como curador(a) ad-
litem, con correo electronico k.johanna barrera@hotmail.com A quien se
le fijan como gastos la suma de $300.000 M/cte.

Indiquesele, que de conformidad con el articulo 48 del C. G. del P., el
nombramiento es de obligatoria aceptacion, so pena de imponérsele las
sanciones de ley correspondientes. Comuniquesele.

Desde ahora, teniendo en cuenta la prevalencia de la atencion virtual, con
ocasion al estado de salubridad publica que atraviesa el pais debido a la
denominada Covid-19, en concordancia con los Decretos y Acuerdos
emitidos, por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente, se ordena remitir a traves del medio electréonico mas
idoneo, copia de toda la actuacion principal surtida en el presente asunto.

Sin embargo, se debe advertir que, no obstante en situaciones similares el
Despacho no sefialaba gastos, ha cambiado de postura teniendo en cuenta
para ello la doctrina probable de la Corte Constitucional. Especialmente, en
lo dispuesto en Sentencias C-43 de 2004 y C-083 de 2014.

Por uiltimo en uso de los principios de acceso a la administracion de justicia,
celeridad, eficacia y economia procesal.

l\uunKltL((

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez —

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Notifiquese,

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2019-00384
L. ASUNTO POR TRATAR

Se resuelve mediante esta decision la instancia dentro del proceso ejecutivo
promovido por CONJUNTO RESIDENCIAL EL RINCON DE CASTILLA en
contra de CARLOS ALEXANDER BASTIDAS DELGADO.

II. ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondio a este despacho, el ejecutante solicita
se conmine al pago de las sumas de dinero correspondientes a las cuotas de
administracion ordinarias y extraordinarias adeudadas, contenidas en la
certificacion emitida por la administracion del CONJUNTO RESIDENCIAL
EL RINCON DE CASTILLA y que conforme lo prevé el articulo 48 de la ley
675 de 2001, comporta una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

El mandamiento ejecutivo fue notificado al ejecutado CARLOS ALEXANDER
BASTIDAS DELGADO mediante la modalidad de notificacion por aviso,
quien en la oportunidad procesal establecida en la ley general de
enjuiciamiento civil, no contesto la demanda, ni formulo oposicion o tachara
de falso el titulo o su contenido.

La conducta asumida por la parte ejecutada, su ausencia de réplica esta
consagrada especialmente por el art. 440 del C.G.P. cuya prescriptiva
autoriza al fallador para imponer automaticamente sentencia de proseguir
con la ejecucion forzada de la obligacion pendiente de pago a cargo del
deudor.

Realizado el estudio de los presupuestos procesales, axiologicos de la accion,
cumplidos satisfactoriamente dentro del proceso, y en ausencia de hecho
genitor de nulidad que invaliden la actuacion desarrollada, se procede al
analisis del titulo ejecutivo.

El titulo que sirve de base para el cobro ejecutivo como presupuesto de
procedibilidad, ademas de la presuncion de autenticidad que le confieren
las leyes, esta dotado de la potencialidad para hace efectiva la obligacion en
él contenida y sirve de medio probatorio de la realidad sustancial que
vincula a las partes y las legitima para pedir y controvertir €l juicio.

Asi las cosas, la conducta remisa de la parte demandada su ausencia de
contradiccion conforman la reclamacion contenida en la demanda y en el
titulo ejecutivo.




III. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo impone
al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la ejecucion a fin
de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
cuando la conducta silente de la parte demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la parte ejecutada
no ejercié ninguna clase de oposicion a la orden de pago y no advirtiéndose
ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la providencia de que
trata el art. 440 del C.G. del P., esto es, ordenar seguir adelante la ejecucion
en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado

IV. RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en la forma y
términos senalados en el mandamiento de pago, proferido dentro del
presente asunto contra el aqui ejecutado.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto

se pague el valor total de la obligacion y demas conceptos que se configuren
a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de. $650.000, 00 M/cte. Liquidense.

Notifiquese, g
\ Ltoooet toce (€

JAIRO EDNINSON ROJAS GASCA
Juez _—

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2019-00386

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el demandado
DESTREZA RESTAURANTE MUSEO BAR EL TRANSPORTADOR S.A.S. -
EN LIQUIDACION se notifico personalmente de la orden de apremio,
conforme a los lineamientos del Decreto 806 de 2020 y dentro del termino
de traslado de la demanda guardo silencio.

Asi las cosas y por ser procedente, se emitira sentencia anticipada de
conformidad al articulo 440 del C. G. del P.

I. ASUNTO POR TRATAR

Se resuelve mediante esta decision la instancia dentro del proceso ejecutivo
promovido por PIARO IMPRESORES S.A.S., en contra de DESTREZA
RESTAURANTE MUSEO BAR EL TRANSPORTADOR S.A.S. - EN
LIQUIDACION.

II. ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondio a este despacho, el ejecutante solicita
se conmine al pago de las sumas de dinero subyacentes en el titulo ejecutivo
adosado con la demanda, que consiste en factura de venta allegada, cuya
cantidad alli pactada ha resultado impagada.

El mandamiento ejecutivo fue notificado al ejecutado DESTREZA
RESTAURANTE MUSEO BAR EL TRANSPORTADOR S.A.S. - EN
LIQUIDACION mediante la modalidad de notificacion personal a través de
correo electronico, quien en la oportunidad procesal establecida en la ley
general de enjuiciamiento civil, no contesto la demanda, ni formulo
oposicion o tachara de falso el titulo o su contenido.

La conducta asumida por la parte ejecutada, su ausencia de réplica esta
consagrada especialmente por el art. 440 del C.G.P. cuya prescriptiva
autoriza al fallador para imponer automaticamente sentencia de proseguir
con la ejecucion forzada de la obligacion pendiente de pago a cargo del
deudor.

Realizado el estudio de los presupuestos procesales, axiologicos de la accion,
cumplidos satisfactoriamente dentro del proceso, y en ausencia de hecho
genitor de nulidad que invaliden la actuacion desarrollada, se procede al
analisis del titulo ejecutivo.

El titulo que sirve de base para el cobro ejecutivo como presupuesto de
procedibilidad, ademas de la presuncion de autenticidad que le confieren
las leyes, esta dotado de la potencialidad para hace efectiva la obligacion en




€l contenida y sirve de medio probatorio de la realidad sustancial que
vincula a las partes y las legitima para pedir y controvertir el juicio.

Asi las cosas, la conducta remisa de la parte demandada su ausencia de
contradiccion conforman la reclamacion contenida en la demanda y en el
titulo ejecutivo.

III. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo impone
al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la ejecucion a fin
de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
cuando la conducta silente de la parte demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la parte ejecutada
no ejercié ninguna clase de oposicion a la orden de pago y no advirtiéndose
ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la providencia de que
trata el art. 440 del C.G. del P, esto es, ordenar seguir adelante la ejecucion
en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
IV. RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en la forma y
términos senalados en el mandamiento de pago, proferido dentro del
presente asunto contra el aqui ejecutado.

SEGUNDO: AVALUENSE vy posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto
se pague el valor total de la obligacion y demas conceptos que se configuren
a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de. $500.000,00 M/cte. Liquidense.

Notifiquese, (2) g
r Ay iy g Ly
A

JAIRO EDINSON ROJAS GASC

Juez __——
JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEﬂAS QAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Teniendo en cuenta que la solicitud de cautelas que presento la parte
ejecutante a folio que antecede se ajusta a las previsiones dispuestas en el
articulo 599 del C. G. del P., el Juzgado,

DECRETA

1. El EMBARGO y posterior SECUESTRO de los bienes muebles y
enseres de propiedad o en posesion del demandado DESTREZA
RESTAURANTE MUSEO BAR EL TRANSPORTADOR S.A.S. - EN
LIQUIDACION, los cuales se encuentran ubicados en la Carrera 19 C
No. 54-74 sur de Bogota.

Para tal fin se comisiona a la Alcaldia Local de la zona respectiva o al senor
Juez Civil de Pequeiias Causas y Competencia Miultiple Reparto de esta
ciudad creados bajo el Acuerdo PCSJA17-10832 emitido por el Consejo
Superior de la Judicatura, con todas las facultades del caso, excepto la de
secuestrar vehiculos automotores o aeronaves sujetas a registro.

Por secretaria librese el despacho comisorio correspondiente con los insertos
del caso y por la parte interesada proceda de conformidad.

Se limita la medida cautelar a la suma de $9.950.000,00

1

Notifiquese, (2) Q
feeteet terer e

JAIR INSON ROJAS GASCA

Juez ——
JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEI'WAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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I. ASUNTO POR TRATAR

Se resuelve mediante esta decision la instancia dentro del proceso ejecutivo
promovido por CONJUNTO RESIDENCIAL BOSQUES DE SAN CARLOS
SRL - 3 P.H., en contra de SANDRA MERCEDES ROMERO ROMERO.

II. ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondio a este despacho, el ejecutante solicita
se conmine al pago de las sumas de dinero correspondientes a las cuotas de
administraciéon ordinarias y extraordinarias adeudadas, contenidas en la
certificacion emitida por la administracion del CONJUNTO RESIDENCIAL
BOSQUES DE SAN CARLOS SRL - 3 P.H., y que conforme lo prevé el articulo
48 de la ley 675 de 2001, comporta una obligacion clara, expresa y
actualmente exigible.

El mandamiento ejecutivo fue notificado al SANDRA MERCEDES ROMERO
ROMERO mediante la modalidad de notificacion personal prevista en el
Decreto 806 de 2020, quien en la oportunidad procesal establecida en la ley
general de enjuiciamiento civil, no contesto la demanda, ni formulo
oposicion o tachara de falso el titulo o su contenido.

La conducta asumida por la parte ejecutada, su ausencia de réplica esta
consagrada especialmente por el art. 440 del C.G.P. cuya prescriptiva
autoriza al fallador para imponer automaticamente sentencia de proseguir
con la ejecucion forzada de la obligacion pendiente de pago a cargo del
deudor.

Realizado el estudio de los presupuestos procesales, axiologicos de la accion,
cumplidos satisfactoriamente dentro del proceso, y en ausencia de hecho
genitor de nulidad que invaliden la actuacion desarrollada, se procede al

analisis del titulo ejecutivo.

El titulo que sirve de base para el cobro ejecutivo como presupuesto de
procedibilidad, ademas de la presuncion de autenticidad que le confieren
las leyes, esta dotado de la potencialidad para hace efectiva la obligacion en
él contenida y sirve de medio probatorio de la realidad sustancial que
vincula a las partes y las legitima para pedir y controvertir el juicio.

Asi las cosas, la conducta remisa de la parte demandada su ausencia de
contradiccion conforman la reclamacion contenida en la demanda y en el

titulo ejecutivo.




III. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo impone
al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la ejecucion a fin
de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
cuando la conducta silente de la parte demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la parte ejecutada
no ejercio ninguna clase de oposicién a la orden de pago y no advirtiéndose
ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la providencia de que
trata el art. 440 del C.G. del P., esto es, ordenar seguir adelante la ejecucion
en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
IV. RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en la forma y
términos senalados en el mandamiento de pago, proferido dentro del
presente asunto contra el aqui ejecutado.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto

se pague el valor total de la obligacion y demas conceptos que se configuren
a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de. $475.000,00 M/cte. Liquidense.

Notifiquese, Z
tittee N pre g
JAIRO EPINSON ROJAS GASCA

Juez <« —

JUZGADO 21 CIVILMMUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2019-01454

Advirtiendo que la liquidacion del crédito que presento la parte actora no se
objeté6 oportunamente por la pasiva y evidenciandose ajustada a los
parametros dispuestos en la orden de pago (fl. 30), la providencia que
dispuso seguir adelante la ejecucion (fl. 64) y las previsiones del articulo 446
del C. G, del P., se le imparte su aprobacion en la suma de $36.533.230,13.

Notifiquese,

foeoeeett ((((l(
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez < =

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS pAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M
La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2019-01986

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el demandado
WILLIAM ENRIQUE NARVAEZOSUNA se¢ notifico personalmente de la
orden de apremio, conforme a las disposiciones del Decreto 806 de 2020 y
dentro del término legal contesto la demanda proponiendo medios
exceptivos.

Se reconoce personeria al Dr. LUIS ALBERTO BARRETO JATAR como
apoderado judicial de la pasiva, en los términos y para los fines del poder
conferido.

Del escrito de excepciones corrase traslado a la parte ejecutante por el
término de diez (10) dias.

Notifiquese, Z C
‘\\\\(Ll/ t Co

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez _

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A M

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2019-00542

Como quiera que la liquidacion de costas procesales que obra a folio 30
corresponde a las actuaciones surtidas en plenario, se imparte su
aprobacion por el monto de $120.000,00 (num. 1, art. 366, C. G. del P.).

Advirtiendo que la liquidacion del crédito que presento la parte actora no se
objeté oportunamente por la pasiva y evidenciandose ajustada a los
parametros dispuestos en la orden de pago (fl. 8), la providencia que dispuso
seguir adelante la ejecucion (fl. 29) y las previsiones del articulo 446 del C.
G, del P., se le imparte su aprobacion en la suma de $1.715.000,00.

Notifiquese,

by e e beceeed
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

D~ Juez

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M

La Secretana, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2019-01650

Atendiendo la solicitud de terminacion por pago total de la obligacion que
efectiia el apoderado judicial del extremo actor, en memorial visto a folio que
antecede, retine los requisitos que exige el articulo 461 del C. G. del P., se

dispone:

Primero. Declarar terminado el presente proceso ejecutivo que
impetr6 ALFONSO RONDEROS PARAQUIVA y ERNESTO RONDEROS
PATAQUIVA contra LENCERIA MASTEL S.A.S., MARCELA ROCIO
TELLEZ y SILVERIO VARGAS MURCIA.

Segundo. Levantar las medidas cautelares decretadas en el
presente asunto. Oficiese de conformidad y efectuiese la entrega a la parte
ejecutada. En el evento de existir embargos de remanentes respecto de los
bienes aqui embargados, pongase a disposicion del Juzgado respectivo.
Oficiese.

Tercero. Desglosar el titulo base de la obligacion, a ordenes y
expensas de la parte demandada con las constancias del caso.

Cuarto. Abstenerse de condenar en costas por no encontrarse
causadas.

Quinto. Archivar el presente expediente, una vez verificadas las
anteriores disposiciones.

Notifiquese, Z (
L { ELo

treetct
JAIRO EDINSON ROJAS GASCA
Juez =

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2019-01220

Si bien es cierto que el Decreto 806 de 2020 expedido por el Gobierno
Nacional permite la notificacion personal a través de medios electronicos
sin necesidad de envio de citacion previa o aviso fisico o virtual, también lo
es que la Corte Constitucional través del comunicado Sentencia C-420 del
24 de septiembre de 2020 condicion6 el inciso 3° del articulo 8 del
mencionado Decreto en el sentido de indicar que el termino alli dispuesto
empezara a contarse cuando “el iniciador recepcione acuse de recibo o se
pueda constatar por otro medio el acceso del destinatario al mensaje de
datos”.

De lo anterior se concluye que no se tendra en cuenta la notificacion
allegada, y se insta a la parte ejecutante a que proceda a integrar en debida
forma el contradictorio.

Notifiquese,
LLLLHHZH L Lt

JAIRO EDINSON ROJAS GASCA

Juez I

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA
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Rad. 2019-01540
I. ASUNTO POR TRATAR

Se resuelve mediante esta decision la instancia dentro del proceso ejecutivo
promovido por FONDO DE EMPLEADOS DE SUBOFICIALES Y NIVEL
EJECUTIVO DE LA POLICIA NACIONAL “FESNEPONAL” en contra de
JANETH ALICIA BENAVIDES DE NARVAEZ.

II. ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondio a este despacho, el ejecutante solicita
se conmine al pago de las sumas de dinero subyacentes en el titulo ejecutivo
adosado con la demanda, que consiste en pagaré allegado, cuya cantidad
alli pactada ha resultado impagada.

El mandamiento ejecutivo fue notificado al ejecutado JANETH ALICIA
BENAVIDES DE NARVAEZ mediante la modalidad de notificacion personal
a traves de correo electronico, prevista en el Decreto 806 de 2020, quien en
la oportunidad procesal establecida en la ley general de enjuiciamiento civil,
no contesto la demanda, ni formulo oposicion o tachara de falso el titulo o
su contenido.

La conducta asumida por la parte ejecutada, su ausencia de réplica esta
consagrada especialmente por el art. 440 del C.G.P. cuya prescriptiva
autoriza al fallador para imponer automaticamente sentencia de proseguir
con la ejecucion forzada de la obligacion pendiente de pago a cargo del
deudor.

Realizado el estudio de los presupuestos procesales, axiologicos de la accion,
cumplidos satisfactoriamente dentro del proceso, y en ausencia de hecho
genitor de nulidad que invaliden la actuacion desarrollada, se procede al
analisis del titulo ejecutivo.

El titulo que sirve de base para el cobro ejecutivo como presupuesto de
procedibilidad, ademas de la presuncion de autenticidad que le confieren
las leyes, esta dotado de la potencialidad para hace efectiva la obligacion en
€l contenida y sirve de medio probatorio de la realidad sustancial que
vincula a las partes y las legitima para pedir y controvertir el juicio.

Asi las cosas, la conducta remisa de la parte demandada su ausencia de
contradiccion conforman la reclamacion contenida en la demanda y en el
titulo ejecutivo.
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III. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo impone
al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la ejecucion a fin
de recaudar las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
cuando la conducta silente de la parte demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la parte ejecutada
no ejercio ninguna clase de oposicion a la orden de pago y no advirtiéndose
ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la providencia de que
trata el art. 440 del C.G. del P., esto es, ordenar seguir adelante la ejecucion
en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
IV. RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en la forma y
términos senalados en el mandamiento de pago, proferido dentro del
presente asunto contra el aqui ejecutado.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto
se pague el valor total de la obligacion y demas conceptos que se configuren
a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENASE cn costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de. $1.040.000,00 M/cte. Liquidense.

Notifiquese, (
RS ENTE ‘e v et

JAIRO EPDINSON ROJAS GASCA

Juez _—

JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

La presente providencia se notifica por anotacion ESTADO
No. 56 fijado hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8:00 A.M.

La Secretaria, JENY PAOLA BEDOYA OSPINA




