Rdo. # 00432-1992 Fil. Nat.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

Cucuta, veinticinco de octubre del dos mil diecinueve.

En atencion a lo solicitado por la sefiora MARITZA CAMPEROS DURAN, en
oficio visto a folio 174 al 178, se dispone:

Revisado el expediente se observa que el proceso de la referencia se
encuentra terminado y archivado desde mayo de 1995, por lo que es
procedente entrar a ordenar el levantamiento de [a medida que se encuentra
sobre el bien inmueble de matricula inmobiliaria N° 260-0063632, ordenada
en el oficio # 787 del 05 de junio de 1992, para lo cual se ha de expedir el

oficio correspondiente.
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Rdo. # 00897-1994 C. E. C.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, veinticinco de octubre del dos mil diecinueve.

Teniendo en cuenta la respuesta recibida del asistente administrativo,
Coordinadora de Archivo de la oficina de apoyo judicial, se dispone
tomar atenta nota de lo alli comunicado y poner en conocimiento de la
parte demandante para lo que estimen pertinente.

NOTIFIQUESE
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El Juez
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Rad. # 00044-2013 Ejec. Alim.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, veinticinco de octubre del dos mil diecinueve.

Visto el informe secretaria, y teniendo en cuenta el articulo 442 del C.
G. del P., que ordena que vencido el término de traslado de las
excepciones se convoca a audiencia conforme al articulo 392 del C. G.
del P., sefialandose la hora de las nueve (9:00) de la mariana del dia
tres (3) de diciembre del afio dos mil diecinueve (2019), a la cual
deberan concurrir las partes, presentar las pruebas que pretendan
hacer valer y se recepcionara el interrogatorio a las partes, haciéndose
las advertencias de ley. Citense.

" No se realiza dentro del término sefialado en la ley, en razon de que las

anteriores fechas se encuentran copadas con diligencias de otros
procesos.

Respecto a lo probado por el apoderado judicial del demandado, de que
tiene a su cargo seis (6) hijos de nombre ADRIAN ESTIBEN ESTACIO
HERNANDEZ, NICOLAS ESTEBAN ESTACIO MAYA, KAREN
DAYANNE ESTACIO MORA, SARA VALENTINA ESTACIO MORA,
MIGUEL ANGEL ESTACIO JIMENEZ Y MARIA ANGEL ESTACIO
JIMENES, se ordena modificar el auto de fecha 28 de agosto de 2018
en cuanto a la medida cautelar de embargo, reduciéndola al OCHO
TREINTA'Y TRES POR CIENTO (8.33%) a favor de ADRIAN ESTIBEN
ESTACIO HERNANDEZ, para lo cual se ha de oficiar al pagador de las
Fuerzas Militares, Ejercito Nacional a fin de que procedan de
conformidad. Igualmente proceder a fraccionar e! depdsito judicial que
se hayan consignado y los que posteriormente llegaren, convirtiendo al
Juzgado Primero Promiscuo de Girén Santander la suma equivalente al
16.66% dentro del radicado N° 2016-00836-00 a favor de CLAUDIA
MARCELA MORA BLANCO como representante legal de las menores
KAREN DAYANNE y SARA VALENTINA ESTACIO MORA, el 8.33 % a
favor del menor de ese proceso y el saldo devolverlo al demandado,
siguiendo el tramite de ley.

Reconocer personeria juridica para actuar como apoderado judicial del
demandado al docior GUSTAVO ARMANDO ARAQUE GRANADOS,
con todas las facuitades conferidas en el poder.

NOTIFIQUESE

El Juez,
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San José de Clcuta,
i1 El presente Auto se notifica hoy a las 8 am POR
.} ESTADO No. /8 Necgnforme al art.295 del C.G. del o
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Rdo. # 467-2018 Inv, Pat.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, veinticinco de octubre del dos mil diecinueve.

Se encuentra al Despacho para entrar a resolver el escrito presentado por la
sefiora Apoderada judicial de la parte demandante visible al folio 127, en
donde se permite manifestar que desiste de todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, asi mismo se dé por terminado el proceso y se
archive. Igualmente desisten junto con su poderdante de los escritos
presentados el pasado 30 de septiembre y 22 de octubre del 2019. Ruega
tener en cuenta solicitud presentada por su poderdante mediante el cual
solicita amparo de pobreza para no ser condenado en costas por la situacion
econdomica que actuaimente tiene dado que no cuenta con ningln ingreso
adicional laboralmente.

Concédase el beneficio de Amparc de Pobreza solicitado por la parte
demandante visto al folio 128, de conformidad con lo consagrado en el
Articuio 152 del Codigo General del proceso.

Para resolver se considera;

De conformidad con el Articulo 314 del C. G. del P, que sefala: El
demandante podra desistir de la demanda migntras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimienfo se presente ante
el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la
sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

Revisado el proceso, se observa que el auto admisorio ha sido notificado a la
sefiora Procuradora de Familia, pero la parte demandante presento escrito
cumpliéndose con el requisito del articulo mencionadeo.

Por Io anterior, se accede al desistimiento de la demanda y se ordena el
archive del presente proceso, dejandce constancia en los Libros radiadores
correspondientes, sin que haya lugar a condena en costas por gozar el
demandante de amparo de pobreza.
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San José de Cicuta,
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Rdo. # 00610-2018 Ejc. Alim.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, veinticinco de octubre del dos mil diecinueve.

Procede el despacho a decidir el recurso de reposicién y en subsidio de apelacion
presentado por el demandado sefior MIGUEL GARCIA HERREROS DUPLAT, a
través de su apoderada judicial, contra el auto de fecha 06 de junio del 2019,
notificado por estado el dia 07 de junio del mismo afio.

Para lo anterior se tiene gue mediante escrito presentado el 13 de junio hogario, el
demandado, obrando a través de su apoderada judicial, interpone recurso de
reposicion y subsidiario de apelacién contra el auto de fecha 07 de junio del afio
en curso y solicita declarar la nulidad de lo actuado en el proceso a partir del auto
admisorio de la demanda.

Como fundamento de la impugnacion, se hace mencion que con el auto de fecha 7
de junio de 2019 se resolvié negar la solicitud de declaratoria de nulidad propuesta
por el demandado, argumentandose que “lo cierto e irrefutable es que
oportunamente el demandado constituy6é apoderado y propuso excepciones, por lo
que se ejercitd asi su derecho de defensa que es el propdsito que se persigue con
la notificacidn como garantia del principio de publicidad y contradiccion, de tal
manera que el supuesto vicio alegado ninguna trascendencia tiene en el proceso”.

Se agrega que dentro del capitulo de notificaciones de la demanda, el apoderado
de la demandante manifestd bajo la gravedad del juramento que su cliente
desconocia la direccion exacta del demandado y solo aporto un correo electrénico
en desuso del demandado.

Igualmente se hace referencia a una conversacion por via Whatsapp entre las
partes con ocasion del viaje de SALOMON Y VICTORIA a los Estado Unidos,
indicandose que el demandante no hizo referencia a tal hecho y que de igual
manera, en varias oportunidades se hizo mencién a la residencia del demandado
en Estados Unidos y se solicito el emplazamiento.

Se solicita revocar el proveido impugnado, y en su defecto decretar la nulidad
saolicitada.

Corrido el traslado del escrito de recurso, la parte demandante manifiesta que el
proceso ejecutivo es un tramite de Unica instancia como un asunto de minima
cuantia y que el presente proceso es un asunto de minima cuantia.

CONSIDERACIONES

Debe sefialarse delanteramente que por la cuantia del asunto este es un tramite
de unica instancia, cuyo conocimiento compete a este Juzgado, pues para gue
quepa la doble instancia que se surta ante la sala Civil Familia del Honorable
Tribunal Superior, se requiere que el asunto sea de mayor cuantia, lo que significa
que las pretensiones deben superar el valor de los 150 Salarios Minimos legales
mensuales.

Ahora bien, se dijo en el auto recurrido que no existen nulidades en el mero
espiritu de la Ley, con lo cual se tiene por sentado que solo se configura nulidad
cuando con el hecho que materializa la misma se conculca los bienes juridicos
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que a traves de las nulidades se pretenden salvaguardar, de tal manera que si el
hecho que materializaria el supuesto de la nulidad no produce ningln efecto, es
decir no causa ningln dafio, o mejor dicho lo que equivale a decir, resulta inocuo,
no se configura entonces la nulidad.

En el caso concreto de estudio, no se discute que el demandante solicito el
emplazamiento y adujo desconocer el lugar de ubicacion del demandado, y gue
efectivamente se produjo el emplazamiento y se designé curador, pero ello ningdn
efecto pactico produjo, pues nunca se notificé al curador y lo ciento es que el
demandado concurrié al proceso y se notificd del mismo mediante la notificacién
personal de su apoderado, por o tanto la notificacion se realizd en legal formas y
es que entre otras cosas debe observarse que la Gnica notificacion que se llevo a
cabo fue la que se realizé con el apoderado del demandado, por lo tanto mal
puede aducirse que se configura la causal de que trata 8° del articulo 133 del C.
G. del P.

Contrario a lo gue aduce la parte recurrente, el demandado fue notificado
mediante notificacion personal al apoderado, y dio contestacion a la demanda, lo
cual quedo garantizado el principio de publicidad y contradiccién que es lo que
busca garantizar la notificacion, de tal suerte que no se configura ninguna nulidad.
Por las anteriores razones no se accedera a reponer el proveido impugnado.
Respecto al recurso de apelacién, como ya se dijo este resulta improcedente pues
el proceso que se ventila es de Unica instancia, pues no es asunto de mayor
cuantia y en consecuencia no se concedera la apelacion.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 07 de junio del 2019, por lo expuesto

en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: NEGAR por improcedente el recurso de ape]acnon conforme a lo
indicado en la parte motiva e g,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El juez,

JURNNDALETIO CELTS

mopr @
74 JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

San José de Clcuta, 2 8 OGT 2019

£ El presente Auto se notifica hoy a las 8 am POR \;.d;: -
PN a5y -
] ESTADO No. onforme al art.295 del C.G,.dakp.*

NEIRA MAGALY iUSTAMANTE VILLAMEZAR
ecretaria




Rad. 00147-2018 Imp.Rec.

JUZGADOC PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, veinticinco de octubre del dos mil diecinueve.

Visto el informe secretarial que al folio 32 se Dispone:

Sefidlese la hora de las 2:30 de la tarde del proximo 18 de Noviembre del
2019, para llevar a cabo la diligencia de audiencia concentrada de que trata
los Articulos 372 y 373 del Cédigo General del Proceso, se les advierte al
demandante y demandado la norma en cita en su Numeral 3° inciso 4 del
C.G.P.

Gomo el caso no es complejo y en razén a que el demandado se notificd de
manera personal conforme lo sefiala la Ley para esta clase de procesos
dando contestacion ala demanda pero esta no se tuvo en cuenta por cuanto
carecer de lus postulandi, se celebrara una sola audiencia, es decir que se
concentran las audiencias de los articulos 372 y 373 del Cdédigo General del
Proceso, por lo anterior se decretan las siguientes pruebas;

1°-Las documentales allegadas con |la demanda y que re(nan los requisitos de
ley.

2°- De oficio y conforme lo consagra el Articulo 169 del Codigo General del
Proceso se decreta el Interrogatorio de parte el cual debera absolver la
demandante sefiora CLARA INES CRISTANCHO QUINTERO y demandado
sefior JOSE ANIBAL PENARANDA SUAREZ.

3% Pruebas solicitadas por la parte demandante declaracion de las sefioras
MONICA LORENA LUNA y ALIX JAZMINE BALLESTEROS ROJAS.

En el término legal no se practica las anteriores por estar las fechas
anteriores sefialadas en otros procesos.

Téngase en cuenta el anterior escrito presentado por la parte demandante en
donde se permite suministrar la direccion actual de su domicilio. Folio 31.

,/'

NOTIFIQUESE,
El Juez, f, ; .
JUA;ND)MCON i‘ a -
®  JUZGADO PRIMERO DE
51 FAMILIA -
1 San José de Cucuta, 2 BBC} 2019

El presente Auto semytifica hoy a las 8 am POR ESTADO

No. Uﬂle confor 295del C.G. del P.

NEIRA MAGAIB’ BUSTAMANTE VILLAMI?AR o
Secretaria
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Rdo. # 00317-2019 Ejec. Alim.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, veinticinco de octubre del dos mil diecinueve.

De la liguidacidn de costas efectuada por la secretaria del juzgado vista
a folio 41 se procede a darle aprobacidn de acuerdo al articulo 366 del
C. G. del P.

[gualmente hagase saber a la demandante sefiora YEINNY YANID
AGUILAR CHINCHILLA que en diligencia de audiencia de fecha 25 de
septiembre del 2019 se dispuso que con el remate de bienes que se
llegaren a embargar para con su producto o con los dinero que se
llegaren a embargar, pagar a la demandante el crédito y costas, es por
lo que se dispone hacer entrega de lo embargado, siguiendo el
procedimiento legal.

NOTIFIQUESE

El Juez, RN
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Departamento Norie de Santander
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Avenida Gran Colombia Palacio de Justicia Oficina 106 C
Cucuta.-

Rdo. 54001-3110-001-2019-00424-00 Nul. Reg. Civil Nac.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, veinticinco de octubre del dos mil diecinueve.-

Se procede a dictar la sentencia que en derecho corresponda en este Proceso de Jurisdiccion
Voluntaria, mediante el cual el sefior OSCAR ANTONIO TORRES VERA por intermedio de
Apoderado Judicial solicita la NULIDAD DE SU REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO.-

HECHOS

1. Que Oscar Antonio Torres Vera nacid el 20 de marzo de 1964 en el Centro Médico Los
Andes de la ciudad de San Cristobal, Estado Tachira, Republica Bolivariana de
Venezuela.

2. Que de manera inconsulta el padre de OSCAR ANTONIO, decide asentario
erroneamente como colombiano en la Registraduria del Estado Civil del Municipio de
Ragonvalia, N. de S., registrado en los libros del afio 1964 bajo el Tomo 012 del folio
443, manifestando desconocimiento del debido proceso y fue por esta razén por la
que omitieron hacerlo por la respectiva oficina consular en territorio extranjero tal y como
lo indica el Articulo 47 del Decreto 1260 de 1970.

3. Que sibien es cierto que el Registro Civil de Nacimiento colombiano de OSCAR
ANTONIO es un documento auténtico que presume legalidad dentro del territorio
nacional, también es cierto que el mismo colombiano carece de veracidad, teniendo en
cuenta que la fecha de inscripcién del mismo es anterior al de la fecha de nacimiento,
en consiguiente es imposible registrar un nacimiento en un documento colombiano antes
de gue el mismo ocurra, por lo que debe considerar falta de veracidad teniendo en
cuenta que el contenido del mismo no esta en concordancia con los demas del registro

siendo que las fechas de inscripciones siempre deben ser posteriores a las fechas de los
nacimientos.

4. Que el sefior OSCAR ANTONIO manifiesta su voluntad de anular su registro civil de
nacimiento colombiano porque si bien es cierio que éste es un documento auténtico que
presume de legalidad dentro del territorio nacional, también es cierto que no cumple
con la veracidad exacta de su lugar de nacimiento, ya que en realidad este se efectud
en la Republica Bolivariana de Venezuela, cabe resaltar que en cuanto a las
anotaciones de los nacimientos corresponden hacerlas ante la oficina de jurisdiccion
regional en que haya sucedido, aspecto contemplados en las Leyes.

PRETENSIONES

PRIMERA: Decretar la nulidad absoluta del Registro Civil de Nacimiento, Tomo 012, Folic 443
del aric 1964 , asentado en la Registraduria del Estado Civil de Ragonvalia N. de S.

SEGUNDA: Expedir copias de la sentencia y el desglose de los anexos del proceso



PRUEBAS
Como pruebas se allegaron:

+ Partida de Nacimiento de Venezuela
+ Registro Civil de Nacimiento de la Registraduria de Ragonvalia
» Constancia de Nacido Vivo

ACTUACION PROCESAL

Habiendo correspondido en repario a este Despacho el conocimiento de la presente
demanda de Nulidad de Registro Civil de Nacimiento de OSCAR ANTONIO TORRES
VERA, mediante Aufo de fecha dos (02) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019), se
dispuso su admisién ordenandose darle tramite de Jurisdiccidon Voluntaria consagrado en
el Articulo 577 del C. G. del P, y en el mismo Auto se dispuso oficiar al sefior Registrador
Nacional del Estado Civil de Ragonvalia N. de S., para que allegara copia del Registro Civil
de Nacimiento de la Demandante con los documentos que sirvieron de base para la
inscripcién, asi mismo, se dispuso tener en cuenta al momento de fallar los documentos
aportados con el escrito de Demanda y que retinen los requisitos de Ley.

CONSIDERANDOS

Lo que se pretende con esta demanda es la Nulidad del Registro Civil de Nacimiento de
OSCAR ANTONIO TORRES VERA, inscrito bajo el Tomo 12 Folio 443 del 25 de marzo de
1964, por haberse inscrito ante autoridad no competente.

Este Despacho es competente para conocer del asunto, conforme lo previsto en el Decreto
2272 de 1989; la demanda cumple los requisitos legales y la demandante goza de capacidad
juridica para comparecer y actla a través de Apoderado, por lo gue se cumplen los
presupuestos procesales para decidir de fondo.

El Art. 46 del Decreto 1260 de 1970, dice:

"Los hacimientos ocurridos en el territorio Nacional se inscribiran en la oficina correspondiente
a la circunscripcion territorial en que haya tenido lugar. Si el nacimiento ocurre dentro del viaje
dentro del territorio, o fuera de él, la inscripcién se hara en el lugar en que aquel termine".

El Art. 47 del Decrete 1260 de 1970, establece:

"Los nacimientos ocurridos en el extranjerc o durante viaje cuyo término sea lugar extranjero,
se inscribirdn en el competente consulado colombiano, y en defecto de éste, en la forma
y del modo prescritos por la legislacién del respectivo pais.

El Art. 49 ibidem, dispone:

"El nacimiento se acreditara ante el funcionario encargado de llevar el registro del Estado Civil
mediante certificado del médico o enfermera que haya asistido a la madre en el parto, y en
defecto de aquel, con las declaraciones juramentada de dos testigos habiles".

Por su parte, el Art. 10 ejusdem, sefiala:

"El estado civil debe constatar en el registro del estado civil.

"El registro es publico, y sus libros y farjetas, asi como las copias y certificaciones que con
base en ellos se expidan, son instrumentos publicos”.

El Art. 11 del Decreto 1260 de 1970, establece:
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"El Registro Civil de Nacimiento de cada persona sera unico y definitivo. En consecuencia,
todos los hechos y actos concernientes al estado civil y a la capacidad de ella, sujetos a
registro, deberan inscribirse en el correspondiente folio de [a oficina que inscribié el
nacimiento, y el folio subsistira hasta cuando se anocte la defuncion o la sentencia que declare
la muerte presunta por desaparecimiento”.

El Art.104 Ibidem, determina lo siguiente:
“Desde el punto de vista formal son nulas las inscripcio'nes:

1. Cuando el funcionario actue fuera de los limites territoriales de su competencia.

2. Cuando los comparecientes no hayan prestado aprobacion al texto de la inscripcion

3. Cuando no aparezcan la fecha y el lugar de la autorizacién o la denominacion legal
del funcionario ‘

4. Cuando no aparezca debidamente establecida la identificacion de los otorgantes o
testigos, o lafirma de aquellos o éstos.

5. Cuando no existan los documentos necesarios como presupuestos de la inscripcion o
de la alteracion o cancelacién de ésta’.

El Articulo 85, Ibidem, establece:

“‘Hecha la inscripcién de un nacimiento, la oficina central indicara el cédigo o complejo
numeral que corresponde al folio dentro del orden de sucesion nacional, con el que

marcara el ejemplar de su archivo y del que dard noticia a la oficina local para que lo
estampe en &l suyo’. '

En el caso de estudio, la interesada pretende que se decrete la nulidad absoluta del Registro
Civil de Nacimiento, que se inscribid bajo el Tomo 12 Folio 443 en la Registraduria Nacional
del Estado Civil de Ragonvalia, N. de 8., Colombia, puesto gue el nacimiento del inscrito
ocurrio fuera de los limites territoriales de su competencia, ya que OSCAR ANTONIO
TORRES VERA nacié en la Clinica de Los Andes s.rl., San Cristébal, Estado Téchira,
Republica de Venezuela el dia 20 de marzo de 1964 y no en el Municipio de Rageonvalia N. de
S., Colombia, como equivocadamente se llevd a cabo la inscripcion de su nacimiento en la

Registraduria del Estado Civil del mismo Municipio, bajo el Tomo 012 Folio 443 del 05 de
marzo de 1964,

De las pruebas que reposan en el expediente, se encuentra demostrado que las inscripciones
tanto la de Venezuela como la de Colombia se refieren a Ia misma persona, no existiendo

duda que el inscrito en los dos registros corresponden al Demandante OSCAR ANTONIO
TORRES VERA.

De lo anteriormente expuesto, se desprende que el Registrador del Estado Civil de
Ragonvalia, N. de S., Colombia, no era el competente para inscribir el nacimiento de OSCAR
ANTONIO TORRES VERA, toda vez que el mismo no se produjo en ese lugar y mucho
menos dentro del territorio de su competencia, pues OSCAR ANTONIO TORRES VERA se
repite, nacid en San Cristdbal, Estado Tachira, Republica de Venezuela, e! dia 20 de marzo
de 1964, como obra a folio 10 del cuaderno principal.

En razén de lo anterior y como a la demanda se acompanié la prueba documental Registro
Civil de Nacimiento con los correspondientes soportes, los cuales da certeza que OSCAR
ANTONIO TORRES VERA es oriundo del vecino Pais, impone la aceptacién de la pretension
impetrada en el libelo demandatorio como quiera que se constata que el nacimiento del
antes mencionado no se produjo en el Municipioc de Ragonvalia, N. de S., Reptblica de
Colombia y por ende, dicha inscripcion se encuentra viciada de nulidad, debiéndose acceder
al decreto de la misma, conforme a lo solicitado por el actor, como en efecto se decide.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE CUCUTA, NORTE DE

SANTANDER, Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley,



RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la NULIDAD del Registro Civil de Nacimiento de OSCAR ANTONIO
TORRES VERA, inscrito bajo el Tomo 012 Folio 443 de la Registraduria del
Estado Civil de Ragonvalia, N. de S., Colombia, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.-

SEGUNDO: OFICIAR a la Registraduria del Estado Civil de Ragonvalia N. de S.,
Colombia, para que se tome atenta nota de esta decisién, allegando copia
auténtica de la Sentencia a costa de la parte interesada.

TERCERO: EXPEDIR las copias del presente fallo a la parte interesada, previo el
pago de expensas.

CUARTO: ARCHIVAR lo actuado una vez en firme la presente Providencia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
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Departamento Norte de Santander
JUZGADO PRIMEROQ DE FAMILIA
Avenida Gran Colombia Palacio de Justicia Oficina 106 C
Cucuta.-

Rdo. 54001-3110-001-2019-00428-00 Nul. Reg. Civil Nac.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
- Cucuta, veinticinco de octubre del dos mil diecinueve.-

Se procede a dictar la sentencia gue en derecho corresponda en este Proceso de Jurisdiccion
Voluntaria, mediante el cual la sefiora HAYREN YAMILET MENDOZA CLARO por intermedio
de Apoderado Judicial solicita la NULIDAD DE SU REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO.-

HECHOS

1. Que HAYREN YAMILET MENDOZA CLARO, es hija del sefior ALFREDO JOSE
MENDOZA ARIAS, nacionalidad venezolana vy la sefiora CRUZ CELINA CLARO
QUINTERO d nacionalidad colombiana, fue registrada en la Registraduria Municipal de
Puerto Santander N. de S., con fecha de nacimiento 28 de junio de 199, bajo el Indicativo
Serial No.297945329, NUIP NZR0250114 del 18 de mayo de 2000.

2. Que de la misma manera el 1 de diciembre de 1999 fue registrado el nacimiento de
HAYREN YAMILET MENDOZA CLARQO en la Republica Bolivariana de Venezuela, con
fecha de nacimiento 28 de junio de 1999, verdadero lugar de nacimiento, quedando de
esta manera como nacido y registrado en ambas naciones, actuacion que es ilegal, ya
que no pudo haber nacido en dos sitios de paises diferentes.

3. Que los padres de HAYREN YAMILET MENDOZA CLARO, por desconocimiento de fas
normas que rigen la materia y ademas se les facilitaba hacer esta clase de registro en
ambas ndciones sin creer que con el tiempo se les presentara algin inconveniente.

4. Que al darse cuenta del error HAYREN YAMILET MENDOZA CLARO, desea resolver
esta situacion, siendo lo legal proceder a anular el Registro Civil de Nacimiento de la
Reptblica de Colombia y en consecuencia hacer el Registro Civil legalmente, toda vez
gue su madre bioldgica es ciudadana colombiana de nacimiento.

PRETENSIONES

PRIMERA: Decretar la nulidad del Registro Civil de Nacimiento de HAYREN YAMILET

MENDOZA CLARQ, de la Registraduria del Estado Civil de Puerto Santander N. de S., NUIP

NZR0250114, Indicativo Serial 29794329 del 18 de mayo de 2000.

SEGUNDA: oficiar a la Registradurta del Estado Civil de Puerto Santander, informando la

nulidad del Registro Civil de Nacimiento

PRUEBAS

Como pruebas se allegaron:

e Partida de Nacimiento de Venezuela



* Registro Civil de Nacimiento de la Registraduria de Puerto Santander
» Constancia de Nacido Vivo

ACTUACION PROCESAL

Habiendo correspondido en reparto a este Despacho el conocimiento de la presente
demanda de Nulidad de Registro Civil de Nacimiento de HAYREN YAMILET MENDOZA
CLARO, mediante Auto de fecha diez (10) de septiembre del afic dos mil diecinueve (2019),
se dispuso su admisién ordenandose darle trémite de Jurisdiccion Voluntaria consagrado
en el Articulo 577 del C. G. del P., y en el mismo Auto se dispuso oficiar al sefior Notario
Registrador Nacional del Estado Civil de Puerto Santander N. de S., para que allegara copia
del Registro Civil de Nacimiento de la Demandante con los documentos que sirvieron de
base para [a inscripcion, asi mismo, se dispuso tener en cuenta al momento de fallar los
documentos aportados con el escrito de Demanda y que retinen los requisitos de Ley.

CONSIDERANDOS

Lo que se pretende con esta demanda es la Nulidad del Registro Civil de Nacimiento de
HAYREN YAMILET MENDOZA CLARO, inscrito bajo el Indicativo Serial No.29794329 del 18
de mayo de 2000, por haberse inscrito ante autoridad no competente.

Este Despacho es competente para conocer del asunto, conforme lo previsto en el Decreto
2272 de 1989; la demanda cumple los requisitos legales y la demandante goza de capacidad
juridica para comparecer y actla a fravés de Apoderado, por lo que se cumplen los
presupuestos procesales para decidir de fondo.

El Art. 46 del Decreto 1260 de 1970, dice:

"Los nacimientos ocurridos en el territorio Nacional se inscribiran en la oficina correspondiente
a la circunscripcion territorial en que haya tenido lugar. Si el nacimiento ocurre dentro del viaje
dentro del territorio, o fuera de él, la inscripcién se hara en el lugar en gue aquel termine”.

El Art. 47 del Decreto 1260 de 1970, establece:

"Los nacimientos ocurridos en el extranjero o durante viaje cuyo término sea lugar extranjero,
se inscribiran en el competente consulade colombiano, v en defecto de éste, en la forma
y del modo prescritos por la legislacion del respectivo pais.

El Art. 49 Ibidem, dispone:

"El nacimienio se acreditara ante el funcionario encargado de llevar el registro del Estado Civil
mediante certificado del médico o enfermera que haya asistide a la madre en el parto, y en
defecto de aquel, con las declaraciones juramentada de dos testigos habiles".

Por su parte, el Art. 10 ejusdem, sefiala:
"El estado civil debe constatar en el registro del estado civil.

"El registro es publico, y sus libros y tarjetas, asi como las copias y certificaciones que con
base en ellos se expidan, son instrumentos publicos".

El Art. 11 del Decreto 1260 de 1970, establece:

"El Registro Civil de Nacimiento de cada persona sera unico y definitivo. En consecuencia,
todos los hechos y actos concernientes al estado civil y a la capacidad de ella, sujetos a
registro, deberan inscribirse en el correspondiente folio de la oficina que inscribio el
nacimiento, y el folio subsistira hasta cuando se anote la defuncién o la sentencia que declare
la muerte presunta por desaparecimiento".

El Art.104 Ibidem, determina lo siguiente:

EanS



“Desde el punto de vista formal son nulas las inscripciones:

1. Cuando el funcionario actie fuera de los limites territoriales de su competencia.

2. Cuando los comparecientes no hayan prestado aprobacion al texto de la inscripcion

3. Cuando no aparezcan la fechay el lugar de la autorizacion o la denominacion legal
del funcionario

4. Cuando no aparezca debidamente establecida la identificacién de los otorgantes o
testigos, olafirma de aquellos o éstos.

5. Cuando no existan los documentos necesarios como presupuestos de la inscripcién o
de la alteracion o cancelacion de ésta”.

El Articulo 85, Ibidem, establece:

“Hecha la inscripcién de un nacimiento, la oficina central indicard el codigo o complejo
numeral que corresponde al folio dentro del orden de sucesion nacional, con el que marcara
el ejemplar de su archivo y del que dara noticia a la oficina local para que lo estampe en
el suyo”.

En el caso de estudio, la interesada pretende que se decrete la nulidad absoluta del Registro
Civil de Nacimiento, que se inscribié bajo el Indicativo Serial No.29794329 en la Registraduria
Nacional del Estado Civil de Puerto Santander, N. de S., Colombia, puesto que el nacimiento
del inscrite ocurrio fuera de los limites territoriales de su competencia, ya que HAYREN
YAMILET MENDOZA CLARO naci6 en el Hospital General del Tariba, Estado Tachira,
Republica de Venezuela el dia 28 de junio de 1999 y no en el Municipio de Puerto Santander
N. de S., como equivocadamente se llevo a cabo la inscripcién de su nacimiento en la
Registraduria del Estado Civil del mismo municipio, bajo el Indicativo Serial No.29794329.

De las pruebas que reposan en el expediente, se encuentra demostrado que las inscripciones
tanto la de Venezuela como la de Colombia se refieren a la misma persona, no existiendo

duda que el inscrito en los dos registros corresponden a la Demandante HAYREN YAMILET
MENDOZA CLARO.

De lo anteriormente expuesto, se desprende que el Registrador del Estado Civil de Puerto
Santander, N. de S., Colombia, no era el competente para inscribir el nacimiento de HAYREN
YAMILET MENDOZA, toda vez que el mismo no se produjo en ese lugar y muche menos
dentro del territorio de su competencia, pues HAYREN YAMILET MENDOZA se repite, nacio

en Tariba, Estado Tachira, Republica de Venezuela, el dia 28 de junio de 1999, como obra a
folio 09 del cuaderno principal.

En razon de lo anterior y como a la demanda se acompafié la prueba documental Registro
Civil de Nacimiento con los correspondientes soportes, los cuales da certeza que HAYREN
YAMILET MENDOZA es oriunda del vecino Pais, impone la aceptacion de la pretension
impetrada en el libelo demandatorio como quiera que se constata que el nacimiento del
antes mencionado no se produjo en el Municipio de Puerto Santander N. de S., Republica de
Colombia y por ende, dicha inscripcion se encuentra viciada de nulidad, debiéndose acceder
al decreto de la misma, conforme a lo solicitado por la actora, como en efecto se decide.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE CUCUTA, NORTE DE
SANTANDER, Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la NULIDAD del Registro Civil de Nacimiento de HAYREN
YAMILET MENDOZA CLARO, inscrito bajo el Indicativo Serial No.29794329
del 18 de mayo de 2000 de la Registraduria del Estado Civil de Puerto

Santander N. de S., Colombia, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.-
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SEGUNDO: OFICIAR a la Registraduria del Estado Civil de Puerto Santander N. de S.,

Colombia, para que se tome atenta nota de esta decision, allegando copia
auténtica de la Sentencia a costa de la parte interesada.

TERCERO: EXPEDIR las copias del presente fallo a la parte interesada, previo el
pago de expensas.

CUARTO: ARCHIVAR lo actuado una vez en firme la presente Providencia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
3{ "i’:‘ 3 :".r’

Departamento Norte de Santander
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Avenida Gran Colombia Palacio de Justicia Oficina 106 C
Cacuta.-

Rdo. 54001-3110-001-2012-00463-00 Nul. Rey. Civii Nac.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, veinticinco de octubre del dos mil diecinueve.-

Se procede a dictar la sentencia que en derecho corresponda en este Proceso de Jurisdiccion
Voluntaria, mediante el cual la sefiora RITA ELISA HERNANDEZ VILLAMIZAR por intermedio
de Apoderada Judicial solicita la NULIDAD DE SU REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO .-

HECHOS

1. Que los sefiores EDILBERTO HERNANDEZ y RITA ELISA VILLAMIZAR LAGUADO, en
el afio 1980 procrearon a la sefiora RITA ELISA HERNANDEZ VILLAMIZAR, dicho
nacimiento fue registrado civilmente en la Notaria Quinta del Circulo de Cucuta, el dia 04
de octubre de 1992 bajo el No.18816795.

2. Que al efectuarse la citada inscripcion equivocamente se dieron como datos del lugar
de nacimiento calle 10 No.9%-41 Barrio El Paramo de la ciudad de Cucuta, utilizando
para ello la declaracion de testigos que no corresponden a la realidad, por cuanto su
sefiora Madre, quien por naturaleza del hecho es quien tiene pleno conocimiento de Ia
realidad, el verdadero lugar de nacimiento es el Barrio El Paraiso, San Cristobal,
Venezuela.

3. Que posteriormente fue registrado el nacimiento en el Consuiado de Colombia en San
Cristébal, el 17 de diciembre de 2018, bajo el indicativo Serial 57301417, registro que
contiene la informacién correcta, con el antecedente cierto vy real del lugar donde
nacio.

4. Que RITA ELISA HERNANDEZ VILLAMIZAR, necesita subsanar este error cometido
sin intencién de ser perjudicad, pues, no puede tener dos lugares de nacimiento, ni dos
registros civiles colombianos.

5. Que el Registro Civilde Nacimiento de la Notaria Quinta del Circulo de Culicuta, de
fecha 04 de octubre de 1892, con Indicativo Serial No.18816795, no esta conforme a la
realidad y por tanto se debe cancelar.

8. Que con base a lo preceptuado en el inciso Segundo del Articulo 4 del Decreto 999
del 23 de mayo de 1988, y con fundamento de los documentos allegados, que gozan
de autenticidad y no han tenido tacha de falsedad, es procedente decretar mediante
sentencia la cancelacién pretendida, por cuanto su nacimiento ocurrid en el Barrio el
Paraiso de San Cristdbal, Venezuela.

7. Que de conformidad con los Articulos 91 y 93 del Decreto 1260 del 27 de julio de 1970,
no dejan duda de la procedencia legal de la cancelacion solicitada y de la competencia
del sefior Juez, conforme al Numeral 11 dei Articulo 577 del C.G.P.



PRETENSIONES

PRIMERA: Ordenar la cancelacion del Registro Civil de Nacimiento de RITA ELISA
HERNANDEZ VILLAMIZAR, de la Notaria Quinta de Cucuta, Indicativo Serial No.18816795
del 04 de octubre de 1992

PRUEBAS

Como pruebas se allegaron:

¢ Partida de Nacimiento de Venezuela

+ Registros Civiles de Nacimiento de la Notaria Quinta de Clacuta y del consulade de
Colombia en Venezuela

ACTUACION PROCESAL

Habiendo correspondido en repartc a este Despacho el conocimiento de la presente
demanda de Nulidad de Registro Civil de Nacimiento de RITA ELISA HERNANDEZ
VILLAMIZAR, mediante Auto de fecha diecinueve(19) de septiembre del afio dos mil
diecinueve (2019), se dispuso su admisién ordenandose darle tramite de Jurisdiccion
Voluntaria consagrado en el Articulo 577 del C. G. del P., y en el mismo Auto se dispuso
oficiar al sefior Notario Quinto de Cdcuta N. de S., para que allegara copia del Registro Civil
de Nacimiento de la Demandante con los documentos que sirvieron de base para la
inscripcion, asi mismo, se dispuso tener en cuenta al momento de fallar los documentos
aportados con el escrito de Demanda y que rednen los requisitos de Ley.

CONSIDERANDOS

Lo que se pretende con esta demanda es la Nulidad del Registro Civil de Nacimiento de RITA
ELISA HERNANDEZ VILLAMIZAR, inscrito en la Notarfa Quinta de Clcuta N. de S., bajo el
Indicativo Serial No.18816795 del 04 de octubre de 1992, por haberse inscrito ante autoridad
no competente.

Este Despacho es competente para conocer del asunto, conforme lo previsto en el
Decreto 2272 de 1989; la demanda cumple los requisitos legales y la demandante
goza de capacidad juridica para comparecer y actla a través de Apoderada, por lo
que se cumplen los presupuestos procesales para decidir de fondo.

El Art. 46 del Decreto 1260 de 1970, dice:.

"Los nacimientos ocurridos en el territorio Nacional se inscribiran en la oficina
correspondiente a la circunscripcion territorial en que haya tenido lugar. Si el
nacimiento ocurre dentro del viaje dentro del territorio, o fuera de él, la inscripcion se
hara en el lugar en que aquel termine”.

El Art. 47 del Decreto 1260 de 1970, establece:

"Los nacimientos ocurridos en el extranjero o durante viaje cuyo término sea lugar
extranjero, se inscribirdn en el competente consulado colombiano, y en defecto
de éste, en laforma y del modo prescritos por [a legislacion del respectivo pais.

El Art. 49 Ibidem, dispone:

"El nacimiento se acreditara ante el funcionario encargado de llevar el registro del
Estado Civil mediante certificado del médico o enfermera que haya asistido a la madre
en el parto, y en defecto de aquel, con las declaraciones juramentada de dos testigos
habiles".



Por su parte, el Art. 10 ejusdem, sefala:
“El estado civil debe constatar en el registro del estado civil.

“El registro es publico, y sus libros y tarjetas, asi como las copias y certificaciones que
con base en ellos se expidan, son instrumentos publicos".

El Art. 11 del Decreto 1260 de 1970, establece:

“El Registro Civil de Nacimiento de cada persona serd Unico y definitivo. En
consecuencia, todos los hechos y actos concernientes al estado civil y a la capacidad
de ella, sujetos a registro, deberan inscribirse en el correspondiente folio de Ia oficina
que inscribi6 el nacimiento, y el folio subsistira hasta cuando se anote la defuncién o la
sentencia que declare [a muerte presunta por desaparecimiento".

El Art.104 Ibidem, determina lo siguiente:
‘Desde el punto de vista formal son nulas las inscripciones:

1. Cuando el funcionario actle fuera de los limites territoriales de su competencia.

2. Cuando los comparecientes no hayan prestado aprobacion al texto de la
inscripcion

3. Cuando no aparezcan la fecha y el lugar de Ila autorizacién o la
denominacion legal del funcionario

4. Cuando no aparezca debidamente establecida la identificacidon de los
otorgantes o testigos, o lafirma de aquellos ¢ éstos.

5. Cuando no existan los documentos necesarios como presupuestos de la
inscripcion o de la alteracion o cancelacion de ésta”.

El Articulo 65, Ibidem, establece:

“Hecha la inscripciébn de un nacimiento, la oficina central indicara el codigo o
complejo numeral que corresponde al folio dentro del orden de sucesion nacional,
con el que marcara el ejemplar de su archivo y del que dara noticia a la oficina
local para que lo estampe en el suyo”.

En el caso de estudio, la interesada pretende que se decrete la nulidad absoluta del Registro
Civil de Nacimiento, que se inscribié bajo el indicativo Serial No.18816795 en la Notaria
Quinta de Ctcuta, N. de S., Colombia, puesto que el nacimiento del inscrito ocurrié fuera de
los limites territoriales de su competencia, ya que RITA ELISA HERNANDEZ VILLAMIZAR
nacid en el Barrio El Paraiso de San Cristébal, Estado Tachira, Repulblica de Venezuela el
dia 16 de diciembre de 1980 y no en el Municipio de Cucuta N. de S., como equivocadamente
se llevd a cabo la inscripcion de su nacimiento en la Notaria Quinta del mismo municipio,
bajo el indicativo Serial No.18816795.

De las pruebas que reposan en el expediente, se encuentra demostrado que las inscripciones
tanto la de Venezuela como la de Colombia se refieren a la misma persona, no existiendo
duda que el inscrito en los dos registros corresponden a la Demandante RITA ELISA
HERNANDEZ VILLAMIZAR.

De lo anteriormente expuesto, se desprende que el Notario Quinto de Cuacuta, N. de S,
Colombia, no era el competente para inscribir el nacimiento de RITA ELISA HERNANDEZ
VILLAMIZAR, toda vez que el mismo no se produjo en ese lugar y mucho menos dentro del
territorio de su competencia, pues RITA ELISA HERNANDEZ VILLAMIZAR se repite, nacié en
San Cristébal, Estado Tachira, Republica de Venezuela, el dia 16 de diciembre de 1980, como
obra a folio 11 del cuaderno principal.



En razén de lo anterior y como a la demanda se acompafié la prueba documental Registro
Civil de Nacimiento con los correspondientes soportes, los cuales da certeza que RITA ELISA
HERNANDEZ VILLAMIZAR es oriunda del vecino Pais, impone la aceptaciéon de la
pretension impetrada en el libelo demandatorio como quiera que se constata que el
nacimientc del antes menciocnade no se produjo en el Municipio de Clcuta N. de S,
Republica de Colombia y por ende, dicha inscripcién se encuentra viciada de nulidad,
debiéndose acceder al decrefo de la misma, conforme a lo solicitado por la actora, como en
efecto se decide.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE CUCUTA, NORTE DE
SANTANDER, Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley, :

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR la NULIDAD del Registro Civil de Nacimienio de RITA ELISA
HERNANDEZ VILLAMIZAR, inscrito bajo el Indicative Serial No.18816795 del
04 de octubre de 1992 de la Notaria quinta de Cucuta N. de S., Colombia, por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.-
SEGUNDO: OFICIAR al Notario Quinio de Cucuta N. de S., Colombia, para que se tome

atenta nota de esta decision, allegando copia auténtica de la Sentencia a
costa de la parte interesada.

TERCERO: EXPEDIR las copias del presente fallo a la parte interesada, prevno el
pago de expensas.

CUARTO: ARCHIVAR lo actuado una vez en firme la presente Providencia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Avenida Gran Colombia Palacio de Justicia - Oficina 106 C
Clcuta.-

Rdo. 54001-3110-001-2019-00465-00 Nul. Reg. Civil Nac.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, veinticinco de octubre del dos mil diecinueve.-

Se procede a dictar la sentencia que en derecho corresponda en este Proceso de Jurisdiccion
Voluntaria, mediante el cual el sefior CARLOS EDUARDO DEL RIO MORENO por intermedio
de Apoderada Judicial solicita la NULIDAD DE SU REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO.-

HECHOS

1. Que CARLOS EDUARDO DEL RiO MORENO, nacid el 27 de mayo de 1967 en el
Hospital Central de San Cristdbal, Municipio La Concordia, Distrito San Cristébal, Estado
Tachira, - segln certificacion del Hospital Central de San Cristdbal de Venezuela.

2. Que CARLOS EDUARDO DEL RIO MORENO es hijo legitimo del sefior CARLOS
EDUARDO DEL RIO y ROSA MORENOQO, ambos de nacionalidad colombiana, por lo que
tiene derecho a la nacionalidad colombiana por ser hija de padres colombianocs.

3. Que el padre de CARLOS EDUARDO, por ignorancia se le hizo facil solicitar a su
hermana sefiora Margarita del Rio Losada que denunciara a su hijo como nacido en
Bogota, Colombia. Dicho nacimiento fue registrado el 07 de septiembre de 1981 (fuera
de los limites territoriales) en la Notaria 15 del Circulo de Bogota D.C. (Cundinamarca),
con fecha de nacimiento 28 de mayo de 1967, bajo el Indicative Serial No.6285660, Parte
Basica No.670528, Parte Compl.12280, cuando lo correcto hubiera sido presentarlo
ante el Consulado de Colombia del Distrito Federal, ciudad capital de la Republica de

Venezuela, pues tenia derecho a la nacionalidad colombiana por ser hijo de padres
colombianos.

4. Que el 05 de junio de 1967 fue asentado el nacimiento de CARLOS EDUARDO en el
Libro de Registro Civil de Nacimientos del Municipio de la Concordia, Distrito San

Cristobal, Estado Téchira, Venezuela, inserta bajo el No.1813, Folio 425Vto., Tomo S/N,
afio 1967.

5. Que al analiza la situacidon en la que se encuentra CARLOS EDUARDOQO , por haber
sido registrado en Colombia, si haber nacido en este Pais, dese enmendar el error
cometido por su sefior Padre, ya que el lugar de su nacimiento es San Cristébal,
Estado Tachira, Venezuela (hoy Republica Bolivariana de Venezuela) y NO Colombia,

error que en un futuro le puede ocasionar problemas , ya que no puede tener dos (2)
lugares de nacimiento.

6. Que de acuerdo a la Constitucién nacional, por ser hijo de padres colombianos tiene
derecho a la nacionalidad colombiana,

7. Que la incompetencia que surge del hecho de haberse efectuado el registro ante el
notario en donde no ocurrié el hecho del nacimiento.



PRETENSIONES

PRIMERA: Decretar la nulidad del Registro Civil de Nacimiento de CARLOS EDUARDO DEL
RIO MORENO, de la Notaria Quince del Circulo de Bogota D.E., Cundinamarca, Indicativo
Serial No.6285660,

SEGUNDA: Que como consecuencia de impetrada nulidad y cancelacion se ordene a la
Registraduria del Estado Civil de Colombiay a la Notaria quince del Circulo de Bogota
D.E., Cundinamarca, para que se efectué la correspondiente anulacién del Registro Civil de
Nacimiento.

TERCERA: Ordenar ef desglose de la Partida de nacimiento venezolana y el Certificado
de nacido vivo.

PRUEBAS
Como pruebas se allegaron:

e Partida de Nacimiento de Venezuela
» Registro Civil de Nacimiento de la Notaria Quince del Circulo de Bogota D.E.
+ Constancia de Nacido Vivo

ACTUACION PROCESAL

Habiendo correspondido en repartoc a este Despacho el conocimiento de la presente
demanda de Nulidad de Registro Civil de Nacimiento de CARLOS EDUARDO DEL RIO
MORENO, mediante Auto de fecha dieciocho (18) de septiembre del afio dos mil diecinueve
(2019}, se dispuso su admisién ordendandose darle tramite de Jurisdiccién Voluntaria
consagrado en el Articulo 577 del C. G. del P., y en el mismo Auto se dispuso oficiar al
sefior Notario Quince de la ciudad de Bogota D.C. para que allegara copia de! Registro Civil
de Nacimiento de la Demandante con los documentos que sirvieron de base para ia
inscripeion, asi mismo, se dispuso tener en cuenta al momento de fallar los documentos
aportados con el escrito de Demanda y que retinen los requisitos de Ley.

CONSIDERANDOS

Lo que se pretende con esta demanda es la Nulidad del Registro Civil de Nacimiento de
CARLOS EDUARDO DEL RIO MORENO, inscrito en la Notarfa Quince del Circulo de
Bogota, bajo el Indicativo Serial No.6285660 del 07 de septiembre de 1981, por haberse
inscrito ante autoridad no competente.

Este Despacho es competente para conocer del asunto, conforme lo previsto en el Decreto
2272 de 1989, la demanda cumple los requisitos legales y la demandante goza de capacidad
juridica para comparecer y actla a través de Apoderado, por lo que se cumplen los
presupuestos procesales para decidir de fondo.

El Art. 46 del Decreto 1260 de 1970, dice:

“Los nacimientos ocurridos en el territorio Nacional se inscribiran en la oficina correspondiente
a la circunscripcion territorial en que haya tenido lugar. Si el nacimiento ocurre dentro del viaje
dentro del territorio, o fuera de él, la inscripcion se hara en el lugar en que aquel termine”.

El Art. 47 del Decreto 1260 de 1970, establece:

“Los nacimientos ocurridos en el extranjero o durante viaje cuyo término sea lugar extranjero,
se inscribiran en el competente consulado colombiano, y en defecto de éste, en la forma
y del modo prescritos por la legislacién del respectivo pais.

El Art. 49 Ibidem, dispone:



El Art. 49 Ibidem, dispone:

"El nacimiento se acreditara ante el funcionario encargado de llevar el registro del Estado Civil
mediante certificado del médico o enfermera que haya asistido a la madre en el parto, y en
defecto de aguel, con las declaraciones juramentada de dos testigos habiles”.

Por su parte, el Art. 10 ejusdem, sefiala:

"El estado civil debe constatar en el registro del estado civil.

"El registro es publico, y sus libros y tarjetas, asi como las copias y certificaciones que con
base en ellos se expidan, son instrumentos pablicos”.

El Art. 11 del Decretc 1260 de 1970, establece:

"El Registro Civil de Nacimiento de cada persona sera unico y definitivo, En consecuencia,
todos los hechos y actos concernientes al estado civil y a la capacidad de ella, sujetos a
registro, deberan inscribirse en el correspondiente folio de la oficina que inscribio el
nacimiento, y el folio subsistird hasta cuando se anote la defuncién o la sentencia que declare
la muerte presunta por desaparecimiento”.

El Art.104 Ibidem, determina lo siguiente:
“‘Desde el punto de vista formal son nulas las inscripciones:

1. Cuando el funcionario actue fuera de los limites territoriales de su competencia.

2. Cuando los comparecientes no hayan prestado aprobacién al texto de la inscripcién

3. Cuando no aparezcan la fechay el lugar de la autorizacion o [a denominacién legal
del funcionario

4. Cuando no aparezca debidamente establecida la identificacion de los otorgantes o
testigos, o lafirma de aquellos o éstos.

5. Cuando no existan los documentos necesarios como presupuestos de la inscripcion o
de la alteracion o cancelacion de ésta”.

El Articulo 65, Ibidem, establece:

“‘Hecha la inscripcion de un nacimiento, la oficina central indicard el cédigo o complejo
numeral que corresponde al folio dentro del orden de sucesion nacional, con el que marcara

el ejemplar de su archivo y del que dara noticia a la oficina local para que lo estampe en
el suyo”.

En el caso de estudio, la interesada pretende que se decrete la nulidad absoluta del Registro
Civil de Nacimiento, que se inscribid bajo el Indicativo Serial N0.6285660 en |la Notaria Quince
del Circulo de Bogota, Cundinamarca, Colombia, puesto que el nacimiento del inscrito ocurrié
fuera de los limites territoriales de su competencia, ya que CARLOA EDUARDO DEL RIO
MORENO nacid en el Hospital Central de San Cristébal, Estado Tachira, Republica de
Venezuela el dia 27 de mayo de 1967 y no en la ciudad de Bogota D.E., Colombia, como
equivocadamente se llevd a cabo la inscripcidén de su nacimiento en la Notaria Quince de la
misma ciudad bajo el Indicativo Serial No.6285660.

De las pruebas que reposan en el expediente, se encuentra demostrado que las inscripciones
tanto la de Venezuela como la de Colombia se refieren a la misma persona, no existiendo
duda que el inscrito en los dos registros corresponden a la Demandante CARLOS EDUARDO
DEL RiO MORENO.

De lo anteriormente expuesto, se desprende que el Notario Quince del Circulo de Bogota,
Cundinamarca Colombia, no era el competente para inscribir el nacimiento de CARLOS
EDUARDO DEL RiO MORENQ, toda vez que el mismo no se produjo en ese lugar y mucho
menos dentro del territorio de su competencia, pues CARLOS EDUARDO DEL RIO MORENO
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se repite, nacio en Hospital Central de San Cristébal, Estado Tachira, Replblica de
Venezuela, el dia 27 de mayo de 1967, como obra a folio 06 del cuaderno principal.

En razén de lo anterior y como a la demanda se acomparié la prueba documental Registro
Civil de Nacimiento con los correspondientes soportes, los cuales da certeza que CARLOS
EDUARDO DEL RiO MORENO es oriundo del vecino Pais, impone la aceptacion de la
pretensién impetrada en el libelo demandatorio como quiera que se constata que el
nacimiento del antes mencionado no se produjo en la ciudad de Bogotd, Cundinamarca,
Republica de Colombia y por ende, dicha inscripcion se encuentra viciada de nulidad,
debiéndose acceder al decreto de la misma, conforme a lo solicitado por el actor, como en
efecto se decide.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE CUCUTA, NORTE DE
SANTANDER, Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR l|a NULIDAD de! Registro Civil de Nacimiento de CARLOS
EDUARDO DEL RIO MORENO, inscrito bajo el Indicativo Serial No.6285660
del 07 de septiembre de 1981 de la Notaria Quince de Bogota D.C.,
Cundinamarca, Colombia, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.-

SEGUNDO: OFICIAR al Notario Quince de Bogotd D.C., Cundinamarca, Colombia, para

que se tome atenta nota de esta decision, allegando copia auténtica de la
Sentencia a costa de la parte interesada.

TERCERO: EXPEDIR las copias del presente fallo a la parte interesada, previo el
pago de expensas.

CUARTO: ORDENESE el desglose solicitado y en su lugar dejese copia
debidamente autenticada de las copias auténticas que reposan en el
mismo.

QUINTO: ARCHIVAR lo actuado una vez en firme la presente Providencia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Rad. 00492-2019 Fil.Nat.
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

Clcuta, veinticinco de octubre de! dos mil diecinueve.
Subsanada en debida forma la presente demanda se Dispone:

Se encuentran reunidos los requisitos legales exigidos en el Articulo 91 del
Cddigo General del Proceso, el Despacho procede ADMITIR la presente
demanda de FILIACION NATURAL contra los herederos determinados
sefiores JOSE MEJIA SANCHEZ, YULEIDA MEJIA OROZCO y ADLI MARILET
MEJIA OROZCO, y demas Herederos Indeterminados de quien en vida se
llamé SILVESTRE MEJIA RODRIGUEZ, interpuesta por la sefiora TERESA
MARIA SANCHEZ por intermedio de Apoderada Judicial. Se Dispone:

Tramite a seguir proceso VERBAL. Articulo 368 del C.G.del P.

De este auto noftifiquese personalmente a los demandados JOSE MEJIA
SANCHEZ, YULEIDA MEJIA OROZCO y ADLI MARILET MEJIA OROZCO,
corrase traslado de la demanda por el término (20) veinte dias, para su
contestacion, previa entrega de la copia de la demanda y sus anexos, conforme
lo prevé los articulos 291y 292 del C. G. del P, citaciones que deben ser
elaboradas por la parte demandante para su envid por correo ceriificado y
allegando el cotejo del mismo. Igualmenie se dispondra requerirlos en el
momento de su notificacion a efecto de que aporten al proceso cada uno su
registro civil de nacimiento.

De conformidad con el articulo 108 del Codigo General del Proceso, ordénese
el emplazamiento a los herederos indeterminados de quien en vida se llamd
SILVESTRE MEJIA RODRIGUEZ (q.e.p.d.), por medio de listado que se
publicara por una sola vez en el diario la Opinidén o en el tiempo, el dia domingo.
Cumplido lo anterior debera allegar la publicacion respectiva con copia del
medio magnético (CD) para su posterior circulacion en el sistema Nacional de
Emplazados.

Respecto a la solicitud de amparo de pobreza elevada por la sefiora
Apoderada de la parte demandante vista al folio 2 de la demanda no hay lugar
por cuanto no retne los requisitos consagrados en el Articulo 152 del Codigo
General del Proceso.

Notifiquese el presente auto a la sefiora Procuradora de Familia y Defensora
de Familia del |.C.B.F.

Téngase en cuenta el registro civil de nacimiento de la demandante al dictarse
el respectivo fallo. Copia de la demanda trasladarla al archivo de la oficina.

NOTIFIQUESE MY

El Juez, S ;@N‘ R
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 106 C
Cicuta.-

Peticién de Herencia Rdo. # 00517/2019

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

Clcuta octubre veinficinco de dos mil diecinueve

Correspondié por reparto a este Despacho lalpresente demanda
de PETICION DE HERENCIA que por intermedio de apoderado
judicial ha presentado el sefior LUIS HEBER SAENS RAMIREZ en
representacion de su sefior padre PABLO EMILIO SAENZ para decidir
sobre su admision, y a ello se procediera si de su revision no se

observara lo siguiente:

Analizadas las pretensiones de la demanda como el poder se

observa que existe acumulacién de las mismas.

Siendo un proceso contencioso de peficion de herencia no se

dice contra quien de dirige la demanda.

En el ifem de las nofificaciones no se informan la direccion

electronicas de las partes.

No se allega el certificado de libertad y tradiciéon mediante el
cual se demuestre que se registro la sucesion que se efectio mediante

escritura publico.

Por lo anterior de conformidad con el Art. 90 del Codigo
General del Proceso se ha de inadmitir la presente demanda y se ha
de conceder el término de cinco (5) dias al demandante para que se

subsane el defecto reseiiado.



En mérifo de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE:

1°) INADMITIR, la presente demanda, por el motivo expuesto

en este proveido.

2°) CONCEDER, el término de cinco (5) dias para que se

subsane el defecto reseiiado.

3°) RECONOCESE, como apoderado judicial de los
demandantes, a la doctor JULIO CESAR SARMIENTO GOMEZ

conforme a los términos del art. 75 del C. G P.

NOTIFIQUESE T
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Rdo..00530-2019 Imp. Pat.

JUZGADO PRIMERQO DE FAMILI
Cucuia, veinticinco de octubre del dos mil diecinueve.

Se encuentra al Despacho para decidir sobre la ADMISION de la presente demanda
de Impugnhacion Reconocimiento de Paternidad iniciada por el sefior JOSE
PENARANDA JEREZ, por intermedio de Apoderado judicial y serfa viable su
admision de conformidad con el Articulo 90 del Cédigo General del Proceso, si no
se observara [0s siguientes defectos:

En el encabezamiento de la demanda no se sefala el domicilio de las partes, ni el
documento de identificacidn de estos. Articulo 82 numeral 2 del Cédigo General del
Proceso.

Tenemos que la demanda y el poder se dirigen contra [a sefiora LEIDY MILENA
MORENO SANCHEZ. Que de conformidad con lo consagrado en el Articulo 403 del
C.C, la ley sefilala de manera expresa sefiala quienes son los legitimos
contradictores son el padre contra el hijo, el hijo contra el padre.

No se hace mencidn alguna sobre pruebas testimoniales. Articulo 212 del C. G del
P.

Por lo anterior de conformidad con el art. 90 del Cédigo General del Proceso se ha
de inadmitir la presente demanda y se ha de conceder el término de cinco (5) dias a
fin que la parte demandante subsane los defecios resefiados.-

Por lo expuesto este Juzgado primera de familia,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR, la anterior demanda por las razones expuestas en la
parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias a la parte demandante a fin
gue subsane los defectos resefados.

TERCERO: RECONOZCASE personerfa juridica para actuar como apoderado
judicial de la parie Demandante a la Doctora SUSAN JULIETH PENA
GUIO con todas las facultades a él confendas enel poder.

NOTIFIQUESE.-

El Juez, c%'ﬂ\, P
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADOQ PRIMERO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 106 C
Cacuta.-

D. E. U. M. H. Rdo. # 00533/2019

JUZGADOQ PRIMERO DE FAMILIA
Clicuta octubre veinticinco de dos mil diecinueve

Correspondié por reparto efectuado por la oficina de apoyo
judicial fa anterior demanda de DECLARACION EXISTENCIA UNION
MARITAL DE HECHO, que por intermedio de apoderada judicial ha
presentado la sefiora YAJAIRA MILENA MANOSALVA ROZO contra los
sefiores MARTHA ISABEL, MARIA CAROLINA y JESUS DAVID CUBIDES
RAMIREZ y Herederos indeterminados del causante GRACILIANO
CUBIDES.

Seria del caso proceder a su admision si de su revision no se
observara lo siguiente:

Entre los anexos de la demandan no se allega la conciliacién
extraprocesal, prevista por el articulo 40 de la lay 640 640 de 2001, la
anterior norma sefiala:

“Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 35 de
esta ley, la conciliacién extrajudicial en derecho en materia de familia
deberd intentarse previamente a la iniciacion del proceso judicial en
los siguientes asuntos:

1. Controversias sobre la custodia y el régimen de visitas sobre
menores e incapaces.

2. Asuntos relacionados con las obligaciones alimentarias.

3. Declaraciéon de la unién marital de hecho, su disolucién y la
liquidacion de la sociedad patrimonial.

4. Rescisién de la particion en las sucesiones y en las liquidaciones de
sociedad conyugal o de sociedad patrimonial entre compafieros
permanentes.

5. Conflictos sobre capitulaciones matrimoniales.



6. Controversias entre cényuges sobre la direccion conjunta del hogar
y entre padres sobre el ejercicio de la autoridad paterna o la patria
potestad.

7. Separacion de bienes y de cuerpos.

Por lo anterior de conformidad con lo previsto en el articulo
90 del Cédigo General del Proceso, se ha de inadmitir la presente
demanda y se ha de conceder el término de cinco (5) dias para que se
subsane el defecto resefado.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE:

1°) INADMITIR la presente demanda por el motivo expuesto
en este proveido.

2°) CONCEDESE el término de cinco (5) dias para que se
subsane el defecto resefiado.

3°) RECONOCER a la doctora DORIS RIVERA GUEVARA
conformey para los términos del poder conferido.
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Repiblica de Colombia
Juzgado Primero de Familia de oralidad del circuito
Avenida Gran Colombia Palacio de Justicia, Oficina 106 C. Cucuta

D.E. U. M. H. Rdo. # 00535/2019

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Clicuta octubre veinticinco de dos mil diecinueve

Se encuentra al Despacho la presente demanda de
EXISTENCIA Y DISOLUCION DE SOCIDAD PATRIMONIAL DE HECHO
presentada por el sehor AVELIO GOMEZ MONTES, por intermedio de
apoderado judicial, contra la senhora LUZ TRENE CASADIEGO GARCTA
para decidir sobre su admisién y a ello se procediera si de su
revisidén no se observard lo siguiente:

Sobre los hechos se debe hacer més claridad y explicacidén, no
se informa como v donde se conocieron, a que se dedicaban
laboralmente los supuestos compaheros permanentes, si existe
impedimento alguno entre ellos, 1lo anterior por cuanto
doctrinaria v jurisprudencialmente se ha reiterado que la
demanda debe contener en sus hechos una clara determinacién de
los fundamentos fdcticos en que se apova la causal o causales
alegadas. Tan importante es ello que si al irse a dictar
sentencia se advierte esa omisién, debe pronunciarse fallo
inhibitorio por falta de presupuesto procesal denominado
“Demanda. en forma” Curso de derecho procesal civil Dr.
Hernando Morales. D. de Procedimiento Civil. (Num. 5° del
articulo 82 del C.G.P.)

No se allegan los correspondientes registros civiles de
nacimiento del demandante y de la demandada con @ su
correspondiente nota marginal.

No se solicita prueba testimonial para demostrar los
hechos en que se funda la pretensidn.



No se allega la conciliacién extraprocesal prevista en el
articulo 40 de la ley 640 de 2001

Por lo anterior de conformidad con el Art. 90 del Coédigo
de Co6digo G. P. Se ha de inadmitir la presente demanda y se
ha de conceder el término de cinco (5) dias a los demandantes
para que se subsane el defecto resenado.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE:

1° .) INADMITIR, la presente ‘demanda, por el motivo
expuesto en este proveido.

2° ) CONCEDER, el término de cinco (5) dias para que se
subsane los defectos resenados.

3°.)  RECONOCER como apoderado judicial del demandante
sefior AVELINO GOMEZ MONTES al doctor JAVIER TRILLOS HERNANDEZ,
conforme a los términos del poder conferido.
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Rdo. # 0538-2019 Alim.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, veintiséis de octubre del dos mil diecinueve.-

Se encuentra al despacho para entrar a resolver sobre la admision de la
demanda de disminucién de cuota de alimentos que esta promoviendo el
sefior MIGUEL RICARDO NINO MANTILLA, a través de apoderado judicial,
contra el menor MIGUEL SANTIAGO NINO GOMEZ, representado por la
sefiora SILVIA JULIANA GOMEZ VERA, para decidir sobre su tramite y a ello
se procediera si no se observara lo siguiente:

Analizada la demanda, se concluye que la cuota alimentaria fue aprobada en
el Juzgado Cuarto de Familia de esta ciudad dentro del radicado N°
5400131600420160042800, v es alli donde se continda el conocimiento, en
virtud del articulo 397 numeral 6° del Cddigo General del proceso, se dispone
él envio de la presente demanda al juzgado mencionado.

Por lo anterior, se
' RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente demanda por lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Consecuente con lo anterior enviese la misma al Juzgado Cuarto
de Familia de oralidad de esta ciudad, para su tramite.

TERCERO: Deéjese constancia de su salida en los libros radicadores
respectivos.

CUARTO: Reconocer personeria juridica para actuar como apoderado judicial
del demandante, al doctor ALEX MAURICIO PACHECO
VILLAMIZAR, con fodas las facultades conferip_l_as en el poder.
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