REPUBLICA DE COLOMEBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 106 C
Clcuta.-

Radicado No 00170-2020 P.P.P.

JUZGADO PRIMERC DE FAMILIA
Clcuta, treinta de septiembre del dos mil veinte.

Se encuentra al despacho para decidir sobre la admision de la demanda de PRIVACION DE
LA PATRIA POTESTAD, promovida por la sefiora LISETH CAROLINA DIAZ CRUZ por
intermedio de Apoderado judicial, contra el sefior FELIX EDUARDO CORREA ROPERO,
junto con la constancia secretarial de fecha septiembre 16 del 2020.

Por auto calendado siete de septiembre del dos mil veinte, se inadmitié la presente demanda
por presentar los defectos que alli se indicaron, y para cuya subsanacion se concedio el
termino de cinco (5) dias a la parte demandante.

Dentro del término de ley, el sefior Apoderado judicial de la parte demandante, allegé escrito
con el que consideraba dar por subsanados los defectos sefialados, pero revisado el escrito
de subsanacion se establece que esta no se hizo en debida forma por cuanto no se corrigid
lo concerniente a que en la demanda no se dice en representacion de quien actua la
demandante sefiora LISETH CAROLINA DIAZ CRUZ, asi mismo en el escrito de
subsanacién se manifieste que se anexa constancia de envié de la demanda y anexos para
la notificacion al demandado, no se aportd prueba del envio conforme lo dispone al Decreto
806 del 4 de junio del 2020.

Por lo anteriormente expuesto, estima el despacho que la presente demanda no fue
subsanada en debida forma, por lo que se procedera a su RECHAZO, como lo consagra el
Art., 90 del Cédigo General del Proceso, enh consecuencia de lo cual, el juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la presente demanda por 10 expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: no hay lugar a la devolucion de anexos en razon a que la demanda y los anexos
se presentaron en forma virtual.

TERCERO: En firme es proveido, archivese lo actuado, previa cancelacion de su radicacion
y demas anotaciones.

NOTIFIQUESE,
El Juez,

JUAN INDALECIO CELIS RINCON

BRI

W= JUZGADO PRTMERO DE FAMILIA
San José de Cuacuta, §1 DE OCTUBRE DE 2020
El presente Auto se notifica hoy a las 8 am POR ESTADO
No. 087 conforme al art, 295 del C.G. del P.

NEIRA MAGALY BUSTAMANTE VILLAMIZAR
Secretaria
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Firmado Por:

JUAN INDALECIO CELIS RINCON
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIRCUITO CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificaciéon: 38102585402¢d90b0e0227dd726dbd67173b8043457b90315¢26313819¢7980d
Documento generado en 30/09/2020 12:33:05 p.m.



REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 106 C
Culcuta.

Rdo. # 54001311000120200019600 Nulidad Registro Civil Nacimiento

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, treinta (30) de septiembre del dos mil veinte (2020).

Se procede a dictar la sentencia que en derecho corresponda en este Proceso de
Jurisdiccion Voluntaria, mediante el cual el sefior CARLOS CRISTHIAM OREJUELA
AGUIRRE por intermedio de Apoderado Judicial solicita la NULIDAD DEL REGISTRO
CIVIL DE NACIMIENTO.

HECHOS

PRIMERO: El sefior CARLOS CRISTHIAM OREJUELA AGUIRRE nacio el 18 de octubre
de 1985 en el Centro Clinico Oriente del Municipio de Santa Inés, del Estado Sucre,
Venezuela.

SEGUNDO: Su padre de manera inconsulta, afios después de su inscripcion de
nacimiento en Venezuela, decide asentarlo erréneamente como colombiano en la
Registraduria del Estado Civil de Guarne, Antioquia, bajo el Indicativo Serial No.23503003,
manifestando desconocimiento del debido proceso, éstos omitieron hacerlo por Ia
respectiva oficina consular en territorio extranjero tal como lo indica el Articulo 47 del
Decreto 1260 de 1970.

TERCERO: El sefior CARLOS CRISTHIAM OREJUELA AGUIRRE manifiesta su voluntad
de anular su registro civil de nacimiento colombiano, porque si bien es cierto que éste es
un documento auténtico que presume de legalidad dentro del territorio nacional, también
es cierto que no cumple con la veracidad exacta de su lugar de nacimiento, ya que en
realidad éste se efectud en la Repdblica Bolivariana de Venezuela.
PRETENSIONES

PRIMERA: la anulacién del registro civil de nacimiento del sefior CARLOS CRISTHIAM
OREJUELA AGUIRRE asentado en la Registraduria del Estado Civil de Guarne
Departamento de Antioquia, Indicativo Serial No0.23503003.

SEGUNDA: Expedicion de copias y el desglose de los documentos.

PRUEBAS

Como pruebas se allegaron:

= Copia Autentica del Registro Civil Colombiano del demandante.
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» Partida de nacimiento Venezolano del demandante, debidamente autenticada y
apostillada.

ACTUACION PROCESAL

Habiendo correspondido en reparto a este Despacho el conocimiento de la presente
demanda de Nulidad de Registro Civil de Nacimiento del sefor CARLOS CRISTHIAM
OREJUELA AGUIRRE, Indicativo Serial No. 23503003, del 03 de enero de 1996, por
Auto de veinticuatro (24) de agosto del afio dos miil veinte (2020), se dispusc su admisién
ordenandose tramite de Jurisdiccién Voluntaria consagrado en el Articulo 577 del C. G.
del P., y en el mismo Auto se dispuso oficiar al sefior Registrador del Estado Civil de
Guarne, Antioquia, para que allegara copia del Registro Civil de Nacimiento del
Demandante con los documentos que sirvieron de base para la inscripcion, asi mismo, se
dispuso tener en cuenta al momento de fallar los documentos aportados con el escrito de
Demanda y que rednen los requisitos de Ley.

CONSIDERACIONES

Lo que se pretende con esta demanda es la Nulidad del Registro Civil de Nacimienio de
CARLOS CRISTHIAM OREJUELA AGUIRRE, Indicativo Serial N0.23503003, del 03 de
enero de 1996, por haberse inscrito ante autoridad no competente.

Este Despacho es competente para conocer del asunto, conforme lo previsto en el
Decreto 2272 de 1989; la demanda cumple los requisitos legales y la demandante goza de
capacidad juridica para comparecer y actla a través de Apoderado, por io que se cumplen
los presupuestos procesales para decidir de fondo.

El Art. 46 del Decreto 1260 de 1970, dice:

"Los nacimientos ocurridos en el territorio Nacional se inscribiran en la oficina
correspondiente a la circunscripcion territorial en que haya tenido lugar. Si el nacimiento
ocurre dentro del viaje dentro del territorio, o fuera de él, la inscripcién se hara en el lugar
en que aguel termine”.

El Art. 47 del Decreto 1260 de 1970, establece:

"Los nacimientos ocurridos en el extranjero o durante viaje cuyo término sea lugar
extranjero, se inscribiran en el competente consulado colombiano, y en defecto de éste, en
la forma y del modo prescritos por la legislacion del respectivo pais.

El Art. 49 lbidem, dispone:

"El nacimiento se acreditara ante el funcionario encargado de llevar el registro del Estado
Civil mediante certificado del médico o enfermera que haya asistido a la madre en el pario,
y en defecto de aquel, con las declaraciones juramentada de dos testigos habiles".

Por su parte, el Art. 10 ejusdem, sefala:

"El estado civil debe constatar en el registro del estado civil.

"El registro es publico, y sus libros y tarjetas, asi como las copias y certificaciones que con
base en ellos se expidan, son instrumentos publicos".



El Art. 11 del Decreto 1260 de 1970, establece:

"El Registro Civil de Nacimiento de cada persona sera Unico y definitivo. En consecuencia,
todos los hechos y actos concemientes al estado civil y a la capacidad de ella, sujetos a
registro, deberan inscribirse en el correspondiente folio de la oficina que inscribié el
nacimiento, y el folio subsistira hasta cuando se anote la defuncién o la sentencia que
declare la muerte presunta por desaparecimiento".

El Art.104 Ibidem, determina o siguiente:
“Desde el punto de vista formal son nulas las inscripciones:

1. Cuando el funcionario actie fuera de los limites territoriales de su competencia.

2. Cuando los comparecientes no hayan prestado aprobacion al texto de la inscripcion

3. Cuando no aparezcan la fecha y el lugar de la autorizacion o la denominacion legal
del funcionario

4. Cuando no aparezca debidamente establecida la identificacion de los otorgantes o
testigos, o la firma de aquellos o éstos.

5. Cuando no existan los documentos necesarios como presupuestos de la inscripcién
o de la alteracion o cancelacién de ésta”.

El Articulo 65, lbidem, establece:

“Hecha la inscripcion de un nacimiento, la oficina central indicara el codigo o complejo
numeral que corresponde al folio dentro del orden de sucesion nacional, con el que
marcara el ejemplar de su archivo y del que dara noticia a la oficina local para que lo
estampe en el suyo”.

En el caso de estudio, la parte interesada pretende que se decrete la nulidad absoluta del
Registro Civil de Nacimiento, que se inscribié bajo el Indicativo Serial No. 23503003, de la
Registraduria del Estado Civil de Guarne, Antioquia, puesto que el nacimiento del inscrito
ocurrio fuera de los limites territoriales de su competencia, ya que CARLOS CRISTHIAM
OREJUELA AGUIRRE, nacié en el Centro Clinico Oriente del Municipio Santa Inés,
Estado Sucre de la Republica de Venezuela el dia 18 de octubre de 1985 y no en el
Municipio de Guarne, Antioquia, Colombia, como equivocadamente se ilevd a cabo la
inscripcion de su nacimiento en la Registraduria del Estado Civil del mismo Municipio, bajo
el Indicativo Serial No. 23503003 del 3 de enero de 1996

De las pruebas que reposan en el expediente, se encuentra demostrado que las
inscripciones tanto la de Venezuela como la de Colombia se refieren a la misma persona,
no existiendo duda que el inscrito en los dos registros corresponden a CARLOS
CRISTHIAM OREJUELA AGUIRRE.

Dichas pruebas dan cuenta que CARLOS CRISTHIAM OREJUELA AGUIRRE nacio en el
Municipio Santa Inés de |la Republica Bolivariana de Venezuela el dia 18 de octubre de
1985, pues se aporta Acta de Nacimiento, a diferencia de la inscripcion realizada en
Colombia que tiene como fundamento declaracién de testigos, y no resulta comprensible
que habiendo nacido en un centro urbano donde hay hospitales, puestos de salud o
clinicas, se diga que nacid en la casa y no exista certificado de nacido vivo.

De lo anteriormente expuesto, se desprende que el Registrador del Estado Civil de
Guarne, Antioquia, Colombia, no era el competente para inscribir el nacimiento de
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CARLOS CRISTHIAM OREJUELA AGUIRRE, toda vez que el mismo, se repite, nacié en
el Municipio de Santa Inés, Estado Sucre, Republica de Venezuela, el dia 18 de octubre
de 1985, como obra a folio 15 del cuaderno principal.

En razon de lo anterior y como a la demanda se acompafié la prueba documental Registro
Civil de Nacimiento con los correspondientes soportes, los cuales da certeza que CARLOS
CRISTHIAM OREJUELA AGUIRRE es oriundo del vecino Pais, impone la aceptacion de la
pretension impetrada en el libelo demandatorio como quiera que se constata que el
nacimiento del antes mencionado no se produjo en el Municipio de Guarne, Departamento
de Antioquia, Republica de Colombia y por ende, dicha inscripcion se encuentra viciada de
nulidad, debiéndose acceder al decrete de la misma, conforme a io solicitado por el actor,
como en efecto se decide, lo cual se comunicard al respectivo Registrador.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE CUCUTA, NORTE DE
SANTANDER, Administrando Justicia en nombre de la Repliblica de Colombia y por
Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la NULIDAD del Registro Civil de Nacimiento de CARLOS
CRISTHIAM OREJUELA AGUIRRE inscrito en la Registraduria del Estado
Civil de Guarne, Antioquia; tndicativo Serial N0.23503003, del 03 de enero de
19986, por lo expuesto en la parte motiva de esta Providencia.-

SEGUNDO: OFICIAR al sefior Registrador del Estado Civil de Guarne, Antioquia, para
que se tome atenta nota de esta decisidn, allegando copia auténtica de la
Sentencia.

TERCERO: ARCHIVAR lo actuado una vez en firme la presente Providencia. Haganse las
anotaciones de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

JUAN INDALECIO CELIS RINCON

B
R JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

San José de Ciicuta, 01 DE OCTUBRE DE 2020
El presente Auto se notifica hoy a las 8 am POR ESTADO
No.087 conforme al Art.295 del C.G, del P.

Firmado Por;

JUAN INDALECIO CELIS RINCON
JUEZ CIRCUITO NEIRA MAGALY BUSTAMANTE VILLAMIZAR

JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIRCUITO Secretaria

CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Caédigo de verificacion:
1ddd9ed9d77d41ab19685d6327363fb58ab4764b723fae1fc60a8a438b12dh93
Documento generado en 30/09/2020 11:10:58 a.m.



REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento MNorte de Santander
JUZGADQ PRIMERO DE FAMILIA
Avenida Gran Colombia
Palacio de Justicia Of. 106C

Clcuta.

REF: DIVORCIO MUTUO ACUERDO Rdo. # 54001-3110-001-2020-00206-00

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, treinta (30) de septiembre de Dos Mil veinte (2020).

Dentro del presente proceso de DIVORCIO, POR MUTUQO ACUERDO, promovido por los sefiores
YORQUELI JOHANA TARAZONA GOMEZ y JORDI! JOEL CABALLERO OMANA, a
través de Defensor Ptblico, advirtiendo el Despacho que la demanda fue presentada de comun
acuerdo y se cumple el presupuesto indicado en el Numeral 2 del Articulo 278 C.G.P., esto es que
no hay pruebas por practicar, y por lo mismo no se requiere la realizacién de la audiencia de
que trata el Numeral 2 del Articulo 579 del C.G.P., para esta clase de asuntos, cuyo tramite es el
de Jurisdiccion Voluntaria, resulta viable dictar sentencia de plano en aplicacién del Articulo 278 a
que se hizo mencién, a lo cual se procede asi:

l. - SINTESIS DE LA DEMANDA.

A. - HECHOS:

1.-Los sefiores YORQUELI JOHANA TARAZONA GOMEZ y JORDI JOEL CABALLERO
OMANA, contrajeron Matrimonio Civil en la Notaria Cuarta del Circulo de Cucuta, dia 08
de febrero de 2017, registrado bajo el Indicativo Serial No.6382988, con escritura de
protocolizacion 0215 de la misma Notaria.

2.- Los senores ILDA EDUVIGES DUARTE FLOREZ. y JESUS ANGEL HERNANDEZ
CRUZ, fijaron su domicilio conyugal en la ciudad de Cucuta.

3. De la unién anteriormente citada, NO procrearon descendencia alguna.

4. Que su convivencia duro 6 meses, y se encuentran separados de cuerpos, desde hace
mas de tres anos.

5. Las partes en comun acuerdo solicitan el Divorcio del Matrimonio Civil.

B.- PRETENSIONES.

1. Que se decrete el DIVORCIO DEL MATRIMONIO CIVIL contraido entre los sefiores
YORQUELI JOHANA TARAZONA GOMEZ y JORD! JOEL CABALLERO
OMANA, contrajeron matrimonio civil el Notaria Cuarta del Circulo de Cucuta, dia
08 de febrero de 2017, registrado bajo el Indicativo Serial No0.6382988, con
escritura de protocolizacién 0215 de la misma notaria
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2. Que se ordene la inscripcidn de la sentencia en los folios respectivos del matrimonio
y en el de nacimiento de cada uno de los conyuges.

3. Que se decrete la disolucion de la sociedad conyugal de juan y maria y ordenar la
subsiguiente liquidacion de conformidad a los preceptos legales.

C.- PRUEBAS:
Como pruebas se aportaron con la demanda:

1.- Copia del registro civil de matrimonio No.6382988, con fecha de 8 de febrero del 2017,
expedido por la Notaria Cuarta del Circulo de Clcuta.

2. Registro civil de nacimiento del sefior JORDI JOEL CABALLERO OMANA.
3. Registro civil de nacimiento de la sefiora YORQUEL| JOHANA TARAZONA GOMEZ.

4. Captura del modo como se recibieron |os correos electronicos.

Habiendo correspondido en reparto el conocimiento de la demanda a este Juzgado, con
Auto de fecha veinticuatro (24) de agosto de 2020, se dispuso su admisién, ordenandose
impartirle el tramite de jurisdiccién, de conformidad con lo establecido en el Articulo 577 y
s.s. del C.G.P.

Reunidos los presupuestos para decidir de fondo, a ello se procede con fundamento en las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Los presupuestos procesales de competencia, Art. 21 del C. G. del P. y Decreto 2272 de
1.989; demanda en forma, Art. 82 y S.8. del C. G. del P., Art. 6 Ley 25 de 1992, como
capacidad para ser parte y procesal se encuentran reunidos.

El trémite impartido la demanda fue el de Proceso de JURISDICCION VOLUNTARIA,
conforme a lo establecido en el Articulo 577 Numeral 10 del Codigo General del Proceso,
sin que se advierta irregularidad en el mismo.

Respecto a la cuestion de fondo, presupuesto de las pretensiones es la existencia de
vinculo matrimonial entre los demandantes, pues se trata de una pretensiéon constitutiva
donde [0 que se pretende es la modificacion del estado civil de los actores, consistente en
desproveer el matrimonio civil entre ellos contraido.

El hecho del matrimonio entre los interesados YORQUELI JOHANA TARAZONA GOMEZ y
JORDI] JOEL CABALLERO OMANA, se encuentra acreditado con el Registro Civil de
Matrimonio allegado en la demanda (folic 9).

El Articulo 42 de la Constitucion Politica, en su Inciso 8, establece que los efectos civiles de todo
matrimonio cesaran por divorcio con arreglo a la ley civil.

La Ley 25 de 1992 en su Art. 6°, modificod el Art. 154 del C. C., ampliando las causales de divorcio,
y en el numeral 9° establecid como nueva causal el mutuo consentimiento manifestado ante el
juez, pues el referido numeral reza: 9a- “El consentimiento de ambos cényuges manifestado
ante Juez competente y reconocido por éste mediante sentencia”



Como se observa, en el presente caso los interesados son plenamente capaces, y en uso de esa
capacidad han manifestado el consentimiento de divorciarse, como al efecto asi lo expresaron de
manera libre y voluntaria al conferir poder al profesional del derecho para que impetrara la
demanda, quien obrando de conformidad asi lo manifestd en el libelo, y es por lo que conforme a
ello, dado que lo solicitado se encuentra debidamente regulado en el Articulo antes citado, es del
caso de atender favorablemente las pretensiones de la demanda.

De ofra parte, en atencién a lo establecido en el Articulo 160 del Cédigo Civil, se declara disuelta la
Sociedad Conyugal como efecto del Divorcio y se ordenara su  liguidacion.

Por lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE CUCUTA, NORTE DE SANTANDER,
administrando justicia en nombre de la RepUblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el DIVORCIO del matrimonio civil contraido entre los esposos
YORQUELI JOHANA TARAZONA GOMEZ y JORDI JOEL. CABALLERO OMANA, en la
Notaria Cuarta del Circulo de Cucuta, el dia 08 de febrero de 2017, registrado bajo el
Indicativo Serial No.6382988, con escritura de protocolizacién 0215 de la misma Notaria.

SEGUNDO: OFICIAR al sefior Notario Cuarto del Circulo de Cucuta N. de S., para que al margen
del Registro de Matrimonio de los interesados, asentado bajo el Indicativo Serial No. 6382988, se
sirva tomar atenta nota de la presente decision, para lo cual a costa de los interesados se ha de
enviar copia de presente sentencia. Igualmente a los Notarios y/o oficinas de registro donde se
encuentren inscritos los nacimientos de interesados, para efectos de la anotacion pertinente.

TERCERO: DECLARAR disuelta la Sociedad Conyugal conformada por el hecho del matrimonio,
la cual se liquidara conforme a la Ley.

CUARTO: ARCHIVAR el proceso, una vez en firme la presente Providencia, previas las
anotaciones a que haya lugar.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
JUAN INDALECIO CELIS RINCON
Anita V.V,
Firmado Por: 3 = JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
| Sanlosé de Ciicuta, 01 de octubre de 2020
JUAN lNDALECIO CELIS RINCON | Elpresente Auto se'notifica hOV alas8amPOR

ESTADO No. 087 conforme al Art.295 del C.G. del P.

JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIRCUITO
CUCUTA : . NEIRA MAGALY BUSTAMANTE VILLAMIZAR
: Secretaria

Este documento fue generado con firma ‘ o '
electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dlspuesto en la Ley 527/99 y
el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Avenida Gran Colombia
Palacio de Justicia Of. 106C

Clcuta,

REF: DIVORCIO MUTUO ACUERDO Rdo. # 54001-3110-001-2020-00216-00

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, treinta (30) de septiembre de Dos Mil veinte (2020).

Dentro del presente procesoc de DIVORCIO, POR MUTUO ACUERDO, promovido por ios
sefiores ROSA LIANA MENDOZA PEREZ y VICTOR DURAN PATINO, a través de
Defensor Publico, advirtiendo el Despacho que la demanda fue presentada de comun
acuerdo y se cumple el presupuesto indicado en el Numeral 2 del Articulo 278 C.G.P., esto
es que no hay pruebas por practicar, y por lo mismo no se requiere la realizacion de la
audiencia de que frata el Numeral 2 del Articulo 579 del C.G.P. para esta clase de
asuntos, cuyo tramite es el de Jurisdiccién Voluntaria, resulta viable dictar sentencia de
plano en aplicacién del Articulo 278 a que se hizo mencién, a lo cual se procede asi:

I - SINTESIS DE LA DEMANDA.
A. - HECHOS:
1.-Los sefiores ROSA LIANA MENDOZA PEREZ y VICTOR DURAN PATINO,
contrajeron Matrimonio Civil en la Notaria Sexta del Circulo de Clcuta, dia 21 de
noviembre de 2001, registrado bajo el Indicativo Serial No.2444283.
2.- Dentro del matrimonic no procrearon hijos.
4. Que actualmente no poseen bienes, ni pasivos en la sociedad cony'ugal.
5. Las partes en comun acuerdo solicitan el Divorcio de! Matrimonio Civil.
B.- PRETENSIONES.
1. Que se decrete el DIVORCIO DEL MATRIMONIO CIVIL contraido entre los seficres
ROSA LIANA MENDOZA PEREZ y VICTOR DURAN PATINO, en la Notaria Sexta
del Circulo de Cucuta, el dia 21 de noviembre de 2001, registrado bajo el Indicativo

Serial No.2444283

2. Que se ordene la inscripcion de la sentencia en los folios respectivos del matrimenio
y en el de nacimiento de cada uno de los cényuges.

3. Que se decrete la disolucidn de la sociedad conyugal y se ordene la subsiguiente
liquidacion de conformidad a los preceptos legales.



C.- PRUEBAS:
Como pruebas se aportaron con la demanda:
1.- Copia del registro civil de matrimonio.
2. Registro civil de nacimiento del sefior VICTOR DURAN PATINO.
3. Registro civil de nacimiento de la sefiora ROSA LIANA MENDOZA PEREZ.

Habiendo correspondido en reparto el conocimiento de la demanda a este Juzgado, con
Auto de fecha veinticuatro (24) de agosto de 2020, se dispuso su admision, ordenandose
impartirle el tramite de jurisdiccion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 577 v
s.s. del C.G.P.

Reunidos los presupuestos para decidir de fondo, a ello se procede con fundamento en las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Los presupuestos procesales de competencia, Art. 21 del C. G. del P. y Decreto 2272 de
1.989; demanda en forma, Art. 82 y S.S. del C. G. del P., Art. 6 Ley 25 de 1992, como
capacidad para ser parte y procesal se encuentran reunidos.

El trdmite impartido la demanda fue el de Proceso de JURISDICCION VOLUNTARIA,
conforme a lo establecido en el Articulo 577 Numeral 10 del Cddigo General del Proceso,
sin que se advierta irregularidad en el mismo.

Respecto a la cuestion de fondo, presupuesto de las pretensiones es la existencia de
vinculo matrimonial entre los demandantes, pues se trata de una pretension constitutiva
donde lo que se pretende es la modificacidn del estado civil de los actores, consistente en
desproveer el matrimonio civil entre ellos contraido.

El hecho del matrimonio entre los interesados ROSA LIANA MENDOZA PEREZ y
VICTOR DURAN PATINO, se encuentra acreditado con el Registro Civil de Matrimonio
allegado con la demanda (follo 8).

El Articulo 42 de la Constitucion Politica, en su Inciso 8, establece que los efectos civiles
de todo matrimonio cesaran por divorcio con arreglo a la ley civil.

La Ley 25 de 1992 en su Art. 6°, modifico el Art. 154 del C. C., ampliando las causales de
divorcio, y en el numeral 9° establecid como nueva causal el mutuo consentimiento
manifestado ante el juez, pues el referido numeral reza: 9a- “El consentimiento de
ambos coényuges manifestado ante Juez competente y reconocido por éste
mediante sentencia”.

Como se observa, en el presente caso los interesados son plenamente capaces, y en uso
de esa capacidad han manifestado el consentimiento de divorciarse, como al efecto asi lo
expresaron de manera libre y voluntaria al conferir poder al profesional del derecho para
que impetrara la demanda, quien obrando de conformidad asi lo manifestd en el libelo, y
es por lo que conforme a ello, dado que lo solicitado se encuentra debidamente regulado
en el Articulo antes citado, es del caso de atender favorablemente las pretensiones de la
demanda.



De ofra parte, en atencion a lo establecido en el Articulo 160 del Cédigo Civil, se declarara
disuelta la Sociedad Conyugal como efecto del Divorcio y se ordenara su liquidacion.

Por lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE CUCUTA, NORTE DE
SANTANDER, administrando justicia en nombre de la Repulblica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el DIVORCIO contraido enire los esposos ROSA LIANA
MENDOZA PEREZ y VICTOR DURAN PATINO, en la Notaria Sexta del Circulo de
Cucuta, el dia 21 de noviembre de 2001, registrado bajo el Indicativo Serial N0.2444283.

SEGUNDO: OFICIAR al sefior Notario Sexto del Circulo de Culcuta N. de S., para que al
margen del Registro de Matrimonio de los interesados, asentado bajo el Indicativo Serial
No. 6382988, se sirva tomar atenta nota de la presente decision, para lo cual a costa de
los interesados se ha de enviar copia de presente sentencia. Igualmente a los Notarios y/o
oficinas de registro donde se encuentren inscritos los nacimientos de interesados, para
efectos de la anotacién pertinente.

TERCERO: DECLARAR disuelta la Sociedad Conyugal conformada por el hecho del
matrimonio, la cual se liquidara conforme a la Ley.

CUARTO: ARCHIVAR el proceso, una vez en firme la presente Providencia, previas las
anotaciones a que haya lugar.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

JUAN INDALECIO CELIS RINCON
Anita V.V.

;f;fpfi?
Firmado Por: "=* JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

San José de Cieuta, 01 de octubre de 2020

| El presente Auto se notifica hoy a las 8 am POR
JUAN INBQEE%%gE#g RINCON -} ESTADO No. 087 conforme al Art.295 del C.G. del P,

JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIRCUITO ‘-
CUCUTA . NEIRA MAGALY BUSTAMANTE VILLAMIZAR
Secretaria

Este documento fue generado con firma ) ' ' S
electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y
el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
c6fa38abeb078be9614e2905776da43f6d02fedce992d6264fb80aced3bes6b1
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Avenida Gran Colombia
Palacio de Justicia Of, 106C

Cicuta,

REF: CESACION EFECTOS CIVILES M.C. Rdo. # 54001-3110-001-2020-00232-00

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, treinta (30) de septiembre de Dos Mil Veinte (2020).

Dentro de! presente proceso de CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO
CATOLICO, POR MUTUO ACUERDO, promovido por los sefiores IVAN DARIO
CONTRERAS GARCIA y ERIKA JOHANNA GALLEGO ROSERO a través de Defensor
Publico, advirtiendo el Despacho que la demanda fue presentada de comun acuerdo y se
cumple el presupuesto indicado en el Numeral 2 del Articulo 278 C.G.P., esto es que no
hay pruebas por practicar, y por lo mismo no se requiere la realizacion de la audiencia
de que trata el Numeral 2 del Articulo 579 del C.G.P,, para esta clase de asuntos, cuyo
tramite es el de Jurisdiccion Voluntaria; resulta viable dictar sentencia de plano en
aplicacion del Articuio 278 a que se hizo mencidn, para lo cual se procede asi:

I. - SINTESIS DE LA DEMANDA,
A. - HECHOS:

1.-Los sefiores IVAN DARIO CONTRERAS GARCIA y ERIKA JOHANNA GALLEGO
ROSERO, contrajeron matrimonio catdlico el dia 22 de diciembre de 2012 en la Parroquia
San José de la ciudad de Cucuta, registrado en la Notaria Segunda del Circulo de Cucuta
(N. de S.), bajo el Indicativo Serial No.07269351.

2.- Del hecho del matrimonio surgié entre los sefiores IVAN DARIO CONTRERAS
GARCIA y ERIKA JOHANNA GALLEGO ROSERO, la respectiva sociedad conyugal, que
se encuentra vigente.

3. Dentro del matrimonio se procrearon los hijos hoy menores de edad, MAICOL ALEXIS
y SHAROL NICOLE CONTRERAS GALLEGO, de 3 y 10 afios, v segun Acta de
Conciliacion de Custodia y Cuidados Personales, la sefiora ERIKA JOHANNA, respondera
por la manutencién de su hijo MAICOL ALEXIS y el sefior IVAN DARIO por su hija
SHAROL NICOLE.

4. Los sefiores IVAN DARIO CONTRERAS GARCIA y ERIKA JOHANNA GALLEGO
ROSERO, en forma libre y espontanea encontrdndose en su entero y cabal juicio y segun
lo preceptuado en la legislacion vigente, han decidido solicitar por mutuo acuerdo la
Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio Catdlico, tal como lo manifiestan en el poder
especial debidamente otorgado.
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5. El dia 02 de octubre de 2019 los sefiores IVAN DARIO CONTRERAS GARCIA y
ERIKA JOHANNA GALLEGO ROSERO realizaron audiencia de conciliacién ante la
Comisaria de Familia del Municipio de Clcuta, donde se establece Custodia y Cuidados
Personales, Régimen de Visitas y Alimentos de sus menores hijos.

B.- PRETENSIONES.

1.  Que se decrete la CESACION DE LOS EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO
CATOLICO contraido entre los sefiores IVAN DARIO CONTRERAS GARCIA y
ERIKA JOHANNA GALLEGO ROSERO, el dia 22 de diciembre de 2012 en la
Parroquia San José de la ciudad de Clcuta, registrado en la Notaria Segunda del
Circulo de Cilcuta (N. de S.), bajo el Indicativo Serial No.07269351.

2.  Que se declare disuelta la sociedad conyugal y ordene la subsiguiente liquidacién de
conformidad con la Ley.

3. Que se ordene la inscripcion de la sentencia en los folios de los respectivos registros
civiles de los exconyuges, oficiando para elio a los funcionarios competentes.

C.- PRUEBAS:
Como pruebas se aportaron con la demanda:

1.~ Acta Registro Civil de matrimonio de los actores
2.- Registro Civil de Nacimientos de los actores y de los hijos.
3.-Acta de Conciliacién

Habiendo correspondido en reparto el conocimiento de la demanda a este Juzgado, con
Auto de fecha catorce (14) de septiembre de 2020, se dispuso su admision, ordenandose
impartirle el tramite de jurisdiccidn, de conformidad con lo establecido en el Articulo 577 vy
s.s. del C.G.P.

Reunidos los presupuestos para decidir de fondo, a ello se procede con fundamento en las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Los presupuestos procesales de competencia, Art. 21 del C. G. del P. y Decreto 2272 de
1.989; demanda en forma, Art. 82 y $.S. del C. G. del P., Art. 6 Ley 25 de 1992, como
capacidad para ser parte y procesal se encuentran reunidos.

El tramite impartido a la demanda fue el de Proceso de JURISDICCION VOLUNTARIA,
conforme a lo establecido en el Articulo 577 Numeral 10 del Cddigo General del Proceso,
sin que se advierta irregularidad en el mismo.

Respecto a la cuestion de fondo, presupuestio de las pretensiones es la existencia de
vinculo matrimonial entre los demandantes, pues se trata de una pretension constitutiva
donde lo que se pretende es la modificacion del estado civil de los actores, consistente en
desproveer el matrimonio religioso entre ellos contraido.
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El hecho del matrimonio entre los interesados IVAN DARIO CONTRERAS GARCIA y
ERIKA JOHANNA GALLEGO ROSERO, se encuentra acreditado con el Registro Civil de
Matrimonio allegado en la demanda (folio 16).

El Articulo 42 de la Constitucién Politica, en su Inciso 8, establece que los efectos civiles
de todo matrimonio cesaran por divorcio con arreglo a la ley civil.

La Ley 25 de 1992 en su Art. 6°, modificé el Art. 154 del C. C., ampliando las causales de
divorcio, y en el numeral 9° establecid como nueva causal el mutuo consentimiento
manifestado ante el juez, pues el referido numeral reza: 9a- “El consentimiento de
ambos cOnyuges manifestado ante Juez competente y reconocido por éste
medjante sentencia”,

Como se observa, en el presente caso los interesados son plenamente capaces, y en uso
de esa capacidad han manifestado el consentimiento de divorciarse, como al efecto asi lo
expresaron de manera libre y voluntaria al conferir poder al profesional del derecho para
que impetrara la demanda, quien obrando de conformidad asi lo manifestd en el libelo, y
es por lo que conforme a ello, dado que lo solicitado se encuentra debidamente regulado
en el Articulo antes citado, es del caso de atender favorablemente las pretensiones de la
demanda.

Ahora bien, respecto de los hijos habidos dentro del matrimonio, menores MAICOL
ALEXIS y SHAROL NICOLE CONTRERAS GALLEGO, se tiene que en lo atinente a la
Custodia y Cuidados Personales, Alimentos y Reglamentacion de Visitas de los mismos,
existe Acta de Conciliacién de la Comisaria de Familia dei Municipio de Clcuta , vista al
folio 13 y notificada la Demanda a la sefiora Procuradora de Familia, ésta guardé silencio,
en razoén de lo cual como existe conciliacidn sobre los aspectos en cuestién y la misma
se ajusta a derecho, se dispondra estar a lo alli acordado y con respecto a la Patria
Potestad se dispondra el ejercicio conjunto por los Padres.

De otra parte, en atencidn a lo establecido en el Articulo 160 del Codigo Civil, se declara
disuelta la Sociedad Conyugal como efecto de la Cesacion de los Efectos Civiles y se
ordenara su liquidacion.

Por lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE CUCUTA, NORTE DE
SANTANDER, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la CESACION DE LOS EFECTOS CIVILES DEL MATRIMONIO
CATOLICO contraido entre los esposos IVAN DARIO CONTRERAS GARCIA y ERIKA
JOHANNA GALLEGO ROSERO, ¢l dia 22 de diciembre de 2012 en la Parroquia San
José de la ciudad de Cdcuta, registrado en la Notaria Segunda del Circulo de Cucuta (N.
de S.), bajo el Indicativo Serial No.07269351, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: OFICIAR al sefior Notario Segundo del Circulo de Cucuta N. de S., para que,
al margen del Registro de Matrimonio de los interesados, asentado bajo el Indicativo Serial
No0.07269351, se sirva tomar atenta nota de la presente decisién, para lo cual a costa de
los interesados se ha de enviar copia de presente sentencia. Iguaimente a los Notarios y/o
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oficinas de registro donde se encuentren inscritos los nacimientos de interesados, para
efectos de la anotacion pertinente.

TERCERO: DECLARAR disuelta la Sociedad Conyugal conformada por el hecho del
matrimonio, a cual se liquidara conforme a la Ley.

CUARTO: Respecto de los hijos MAICOL ALEXIS y SHAROL NICOLE CONTRERAS
GALLEGO, estese a lo acordado en la conciliacién celebrada por sus padres el 02 de
octubre de 2019, ante la Comisaria de Familia de Cucuia, respecto a la custodia y
cuidados personales, visitas y alimentos. La Patria Potestad sera ejercida conjuntamente.

QUINTO: ARCHIVAR, una vez en firme la presente Providencia, previas las anotaciones a
que haya lugar.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
JUAN INDALECIO CELIS RINCON
Anita V.V,
@
Firmado Por: : <+ JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
San José de Cdcuta, 01 de octubre de 2020
JUAN INDALECIO CELIS RINCON El presente Auto se notifica hoy a las 8 am POR

ESTADO No. 087 conforme al Art.295 del C.G, del P.
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIRCUITO
CUC UTA NEIRA MAGALY BUSTAMANTE VILLAMIZAR
Secretaria

Este documento fue generado con firma '
electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dlspuesto enlaLey 527/99y
el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
379cec54d%e3ff0162cde8cb4balc17cfeabdd250092f9ed3dbaaf06adf13818
Documento generado en 30/09/2020 10:31:34 a.m.



REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO PRIMEROQ DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 106 C
Cicuta.-

Rdo. 00235-2020 Inv. Pat.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, treinta de septiembre del dos mil veinte.

Se encuentra al Despacho para decidir sobre la ADMISION de la presente demanda de
INVESTIGACION DE PATERNIDAD, iniciada por el sefior DEFENSOR DE FAMILIA del I.C.B.F,
actuando en interés del nific ERICK SAMUEL SOTOMONTE JAIMES, a solicitud de su
representante legal sefiora ANGIE NATALY SOTOMONTE JAIMES, contra el sefior BRAHIAM
MARTIN SOTO DUARTE, y seria viable su admisién de conformidad con el Articulo 90 del
Codigo General del Proceso sino se observara el siguiente defecto:

Hechos mas claridad y explicacion sobre los mismos. No se indica en [a demanda cuando y
donde se conocieron las partes sefiores ANGIE NATALY SOTOMONTE JAIMES y BRAHIAM
MARTIN SOTO DUARTE, asi mismo no se sefiala desde que mes del afio 2018 empezaroh a
mantener relaciones sexuales. Lo anterior por cuanto doctrinaria y jurisprudencialmente se ha
reiterado, que la demanda deben contener en sus hechos una clara determinacién de los
fundamentos facticos en que se apoya la causal o causales alegadas. Tan importante es ello,
que si al irse a dictar sentencia se advierte esa omisién, debe producirse fallo inhibitorio por
falta de presupuesto procesal denominado “Demanda en forma “. Curso de derecho procesal
civil. Dr. HERNANDO MORALES MOLINA.

Igualmente tenemos gue tanto en los hechos de la demanda como en las pretensiones, la
demandante y su menor hijo se identifican como ANGIE NATALY SOTOMONTE JAMES y
ERICK SAMUEL SOTOMONTE JAMES, y revisado el registro civil de nacimiento allegado
aparecen como ANGIE NATALY SONTOMONTE JAIMES y ERICK SAMUEL SOTOMONTE
JAIMES, igual cosa sucede con el demandado pues en el encabezamiento aparece como
BRAHIAM MARTIN SOTO DUARTE y en el resto de la demanda se identifica como BRAHIAN
MARTIN SOTO DUARTE.

Estudiados los anexos aportados no se allego la constancia de envié de la demanda y anexos
para la notificacion al demandadc conforme al Decreto 806 del 4 de junio del 2020.

Por lo anterior de conformidad con el art. 90 del Cédigo General del Proceso se ha de inadmitir
la presente demanda y se ha de conceder el término de cinco (5) dias a fin que la parte
demandante subsane los defectos resefiados.-

Por lo expuesto este Juzgado primero de familia,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR, la anterior demanda por las razones expuestas en la parte motiva de
éste proveido.-



SEGUNDO: CONCEDER, el término de cinco (5) dias a la parte Demandante a fin que subsane
los defectos resefiados.

NOTIFIQUESE.-
El juez,

JUAN INDALECIO CELIS RINCON

@& juzcADO PRIMERO DE
FAMILIA

San José de Clcuta, 01 DE OCTUBRE DE 2020.
El presente Auio se notifica hoy a las 8 am POR ESTADO
No. 087 conforme al art.295 del C.G. del P.

Firmado Por:

NETRA MAGALY BUSTAMANTE VILLAMIZAR

JUAN Secretaria INDALECIO CELIS
RINCON
JUEZ R Ty 7 CIRCUITO

JlUZGADO 0b1 FAMILIA DEL CIRCUITO CUCUTA
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
1158e5500c8f34d2ffef13ae19f0330bfe696a5b3023da28547180ad6fcd375e
Documento generado en 30/09/2020 12:36:16 p.m.



REFUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO PRIMERC DE FAMILIA
Palacioc de Justicia OF. 106 C
Cucuta.-

Rdo. 00249-2020 Inv. Pat.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Clcuta, treinta de septiembre de dos mil veinte.

Se encuentra al Despacho para decidir sobre la ADMISION, la presenie demanda de
INVESTIGACION DE PATERNIDAD, iniciada por el sefior DEFENSOR DE FAMILIA del
|.C.B.F, actuando en interés de la nifia SOFIA GOMEZ ACOSTA, a solicitud de su
representante legal sefiora ERIKA ANTONIA GOMEZ ACOSTA, contra el sefior JUAN
ENRIQUE DIAZ PEROZO, y seria viable su admision de conformidad con el Articulo 90
del Cadigo General del Proceso sino se observara el siguiente defecto:

Hechos mas claridad y explicacion sobre los mismos., No se indica en la demanda
cuando y donde se conocieron las partes sefiores ERIKA ANTONIA GOMEZ ACOSTA y
JUAN ENRIQUE DIAZ PEROZO, asi mismo no se sefala desde que mes del ano 2019
empezaron a mantener relaciones sexuales. Lo anterior por cuanto doctrinaria vy
jurisprudencialmente se ha reiterado, que la demanda deben coniener en sus hechos
una clara determinacién de los fundamentos facticos en que se apoya la causal o
causales alegadas. Tan importante es ello, que si al irse a dictar sentencia se advierte
esa omision, debe producirse fallo inhibitorio por falta de presupuesto procesal
denominado “Demanda en forma “. Curso de derecho procesal civil. Dr. HERNANDO
MORALES MOLINA.

Igualmente se observa en la demanda que al hecho quinto existe una confusion entre
los nombres de la demandante y demandado.

Se observa que en la pretension primera se solicita que se declare gque el sefior ERIKA
ANTONIA GOMEZ ACOSTA es el padre extramatrimonial de la nifia SOFIA GOMEZ
ACOSTA, cuando tenemos que la presenie demanda se dirige es conira el sefior JUAN
ENRIQUE DIAZ PEROZO. Articulo 82 numeral 4 del C.G del P. Las pretensiones
deben ser especificas:... Ha ensefiado la Corte que por ser la demanda el acto de
postulacion mas importante de las partes toda vez que mediante ella ejercita el
demandante el derecho de accién frente al Estado y su pretension contra el
demandado. El Articulo 82 del actual C. G del P, exige que la demanda con que se
promueve todo proceso deberd contener entre otros requisitos lo que se pretenda,
expresado con claridad y precision y que cuando se proponga varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de [o dispuesto en el Articulo 82.

Estudiados los anexos aportados no se allego la constancia de envié de la demanda y
anexos para la notificacion al demandado conforme al Decreto 806 del 4 de junio del
2020.

Por lo anterior de conformidad con el art. 90 del Cédigo General del Proceso se ha de
inadmitir la presente demanda y se ha de conceder el término de cinco (5) dias a fin que
[a parte demandante subsane los defectos resefiados.-



Por lo expuesto este Juzgado primero de familia,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR, la anterior demanda por las razones expuestas en la parte
motiva de éste proveido.-

SEGUNDO: CONCEDER, el término de cinco (5) dias a la parte
Demandante a fin que subsane los defectos resefiados.

NOTIFIQUESE.-

El juez,

JUAN INDALECIO CELIS RINCON

JUZGADO PRIMERO DE

FAMILIA
San José de Cacuta, _01 DE OCTUBRE DE 2020

El presente Auto se notifica hoy a las 8 am POR ESTADO
No. 087 conforme al art.295 del C.G. del P.

NEIRA MAGALY BUSTAMANTE VILLAMIZAR
Secretaria

Firmado Por:

JUAN INDALECIO CELIS RINCON
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIRCUITO CUCUTA
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