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JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, trece de agosto de dos mil veintiuno

En atencion al escrito presentado por el sefior SERGIO ABRAHAM TORRES PARRA, se le hace
saber que se requerira a la parte demandante para que procede a la notificacion, cumplido lo cual
podra ejercitar su derecho de confradiccion y allegar las pruebas que considere pertinentes y que
una vez trabada la Litis, se convocara a audiencia, para definir la situacion. Oficiese en tal
sentido.

De ofra parte, teniendo en cuenta el tiempo trascurrido, sin que la demandante sefiora OSMANY
YANETH ALVAREZ ROJAS haya efectuado notificacion al demandado, se requiere a [a misma
para que a la menor brevedad posible, proceda a efectuar la notificacion, lo que debera realizar
conforme a o establecido en decreto 806 de 2020, debiendo allegar &l juzgado prueba de la
realizacion del acto ordenado.

Finalmente y en atencion a lo solicita por el asesor juridico de la empresa ATALAYA 1
SEGURITY GROUP, se le hace saber, que el oficio 0149 del 25 de Febrero de 2020, es
suficientemente claro y que no se puede sustraer al cumplimiento de lo ordenado, alegando
confusion, pues lo que se le ordend es el embargo del 35% de lo que devenga el sefior SERGIO
ABRAHAM TORRES PARRA para el cumplimiento de obligacion alimentaria, lo cual debe ser
aplicado al salario mensual o ingreso mensual devengado, primas v liquidacion de ser el caso, a
que tenga derecho el sefior SERGIO ABRAHAM TORRES PARRA, dentro de la relacion laboral o
contractual que tiene con esa empresa. Oficiese en tal sentido.
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Repliblica de Colombia

Juzgade Primere de Familia
Palucio de Justicia, Oficina 106 C. Cricuta

Rad. 54001311000120210018700 Impug. Rec. e Inv. Pat.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cdcuta, trece de agosto de dos mil veintiuno.

Por encontrarse ajustado a derecho, de conformidad con lo establecido
en el articulo 141 del C. G. del P., se acepta el impedimento manifestado
por la sefiora Juez Quinto de Familia de Oralidad.

AVOCASE el conocimiento del presente proceso de Impugnacion
Reconocimiento de Paternidad e Investigacion de la Paternidad
procedente del Juzgado Quinto de Familia de Oralidad, en el estado en
que se encuentra.

En firme el presente auto se entrara a resolver la actuacion a proseguir.

NOTIFIQUESE.
El juez,

JUAN INDALECIO CELIS RINCON
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Repablica de Colombia
Juzgado Primerc de Familia
Palacio de Justicia, Oficina 106 C. Cicuta

RAD. # 54001311000120210028100

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, trece de agosto de dos mil veintiuno.

Se encuentran al despacho las presentes diligencias, provenientes de la
Defensor de Familia Doce del Centro Zonal Dos del Institute Colombiano de
Bienestar Familiar de esta ciudad, diligencias que hacen parte del del tramite
de Restablecimiento de Derechos a favor del nifio D. J. R. U. O., entra el
Despacho a pronunciarse de fondo sobre la HOMOLOGACION de la
Resolucion No 161 del 31 de mayo de 2021,

ANTECEDENTES

Dan cuenta las diligencias que se recibio solicitud de restablecimiento de
derechos respecto del nifio D. J. R. U. O., quien nacié encontrandose la
progenitora joven MARCELA USECHE OSORIO bajo la proteccion del IBCF,
por io que con Auto de fecha 27 de junio de 2019 se procedio a adoptar
medida provisional de ubicacién en hogar famiiiar, y con Auto de fecha 12 de
julio de 2019, se ordeno a través del equipo interdisciplinario del ICBF, la
verificacion de los derechos conforme a las pautas indicadas, y teniendo en
cuenta las recomendaciones del equipo interdisciplinario, con Auto de fecha
15 de julio de 2019 se procedio a dar apertura al Tramite Administrativo De
Restablecimiento De Derechos PARD, y se decretd la practica de pruebas,
asi como realizar las actuaciones administrativas o judiciales a que haya
lugar, a fin de garantizar los derechos del nifio D. J. R. U. O.

La anterior decision fue notificada en forma personal a la progenitora
MARCELA USECHE OSORIQ, a la Coordinadora del Centro Zonal Dos y a
la Procuradora de Familia,

Con boleta de fecha 23 de septiembre de 2019, se cito al presunto padre del
nino, para reconocimiento voluntario de paternidad, sin que el solicitado
hubiera comparecido, como consta en acta de audiencia de fecha 26 de
septiembre de 2019, disponiéndose fijar fecha para la elaboracién de



demanda, diligencia ésta a la cual no comparecit¢ la madre sefiora MARCELA
USECHE OSORIO.

Con Auto de fecha 30 de octubre del 2019 se convocd a audiencia de practica
de pruebas para el dia 20 de diciembre del 2019. Con Auto de fecha 26 de
noviembre de 2019 se dispuso recibir declaracion a las sefioras CARMEN
ELVIRA USECHI RINCON y MARIA ARGENIDA ORTEGA USECHI en
condicion de tia materna v prima de la madre del nifio y correr traslado del
interrogatorio a la sefiora MARCELA USECH! OSORIO y demas partes
interesadas, diligencias que se recepcionaron el dia 27 de noviembre del
2019 y el dia 18 de noviembre del 2019, se recepciono interrogatorio a la
serfiora MARCELA USECHI OSORIO.

En diligencia celebrada el dia 20 de diciembre del 2019 se practicaron las
pruebas decretadas y mediante Resolucién 381 de la misma fecha se declara
la vulneracién de derechos del nific DJRUS y se dispone en la parte
resolutiva: ARTICULO PRIMERQ: declarar la vulneracion de derechos del
NNA D.J.R.U.O., de cinco (5) meses de edad. ARTICULO SEGUNDO:
confirmar la medida de ubicacién de NNA D.J.R.U.O., en la modalidad hogar
sustituto. Articulo Tercero: ordenar seguimiento psicosocial por seis (6)
meses a partir de la ejecutoria del fallo. Articulo Cuarto: se informa que la
notificacion queda notificada en estrado. Articulo Quinto. Se informa que
contra [a decisién procede el Recurso de Apelacidon. El 23 de diciembre de
2019 se notifica por estado la anterior decision.

Con Demanda fechada 12 de diciembre del 2019, aparece elaboracién de
Demanda de Investigacién de Paternidad, demanda que se deduce fue
rechazada sin que se hubiera presentado subsanacion.

El 14 de agosto del 2020 se elabora nuevamente demanda de Investigacion
de Paternidad, la cual es inadmitida con Auto de fecha 10 de septiembre de
2020, por el Juzgado Segundo de Familia.

Con Resolucion del 11 de diciembre del 2020, se prorroga el término de
seguimiento por un periodo de seis (6) meses.

Teniendo en cuenta los informes de seguimiento, con Auto de fecha 3 de
mayo de 2021 se convoca a audiencia para definir situacion juridica de fondo,
el dia 31 de mayo de 2021, decisién que es notificada por estado.

Con Auto del 14 de mayo del 2021, se pone en conocimiento de las partes el
informe del Equipo Interdisciplinario de la Defensoria 12 de Familia
(Psicologia, Trabajo Social y Nutricién).



Mediante comunicacién de fecha 26 de mayo de 2021, se cita a la sefiora
Marcela Usechi Osorio, a la audiencia programada para el dia 31 de mayo de
2021 a las 10.00 am.

El dia 26 de mayo de 2021 se deja constancia que las partes no inferpusieron
objecion a los informes periciales de nutricion, trabajo social y Psicologia.

El dia 31 de mayo de 2021 se lleva a cabo diligencia de audiencia para
modificacién de las medidas de restablecimiento de derechos del NNA D. J.
R. U. O, sin que a la misma hubiera comparecido la progenitora sefiora
Marcela Usechi Osorio, los familiares y demas interesados, procediéndose
por la sefiora Defensora de Familia a proferir la RESOLUCION 161 de fecha
31 de mayo de 2021, por la cual se maodifican [as medidas de restablecimiento
de derechos o la declaratoria de vulneracion de derechos y se falla la
adoptabilidad dentro del proceso adminisirativo de restablecimiento de
derechos del NNA D. J.R. U. O.

El dia 20 de junio de 2021 se efectud notificacion personal de Resolucién, a
la progenitora sefiora MARCELA USECHE OSORIO, quien procedié a
presentar manuscrito manifestando oponerse al fallo.

Encontrandose el proceso al despacho se procede a decidir de plano de
conformidad con lo establecido en el Articulo 123 de la ley 1098 de 2006,
previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El restablecimiento de derechos de los nifios, las nifias y los adolescentes,
se encuentra en cabeza del Estado y su tramite esta reglado en los articulos
99 y 100 de la Ley 1098 de 2006, modificados por la ley 1878 de 2018.

El articulo 108 de la Ley 1098 de 2006, establece que cuando se declare la
adoptabilidad de un nifio, una nifia ¢ un adolescente habiendo existido
oposicion en la actuacion administrativa, y cuando la oposicion se presente
en la oportunidad prevista en el paragrafo primero del articulo, el defensor de
familia deberé remitir el expediente al juez de familia para su homologacion.

El paragrafo 1°. Del articulo 107 de la ley 1098 de 20086, reza: “Dentro de los
veinte dias siguientes a la ejecutoria de la resolucidn que decreta la
adoptabilidad podran oponerse las personas a cuyo cargo estuviere el
cuidado, la crianza, y educacién del nifio, nifia o adolescente, aunque no lo



hubieren hecho durante la actuacion administrativa, Para ello deberan
expresar las razones en que se fundan y aportar las pruebas que sustentan
la oposicion.”.

La Homologacion contemplada en el citado articulo, no es un proceso ni un
recurso, sino un tramite que permite el control jurisdiccional.

LLa Homologacion tiene por objeto revisar el cumplimiento de los requisitos
constitucionales y legales del debido proceso y, ademds, es un mecanismo
de proteccién eficaz para que las personas afectadas por la resolucion
recobren sus derechos mediante [a solicitud de terminacién de sus efectos,
demostrando que las circunstancias que le dieron origen se han superado y
que razonablemente se puede pensar que no se volveran a repetir. La
actuacion judicial, por tanto, no se limitan a que se cumplan las garantias
procesales sino que también le permite establecer si la actuacidon
administrativa atendié el interés superior del nifio, nifia o adolescente sujeto
de la medida.

La caracteristica esencial del debido proceso es su naturaleza de derecho
fundamental, como presupuesto que se inserta en el Estado Social de
Derecho, y aun cuando el mdvil de la intervencion estatal sea la proteccion
del interés superior de los nifios, nifias y adolescentes, las autoridades no
pueden olvidar que toda decision debe ser producto de un procedimiento
respetuoso de las formas propias de cada juicio. Por ende, en los tramites de
los procesos confiados a los Defensores y/o Comisarios de Familia, al igual
que todo funcionario, es imperativa la sujecion a los principios generales del
debido proceso, en particular el respecto al derecho de defensa y el
mantenimienio de la igualdad de las partes.

Cabe destacar que, el debido proceso se considera violentado, vulnerado o
quebrantado cuando las autoridades administrativas no respectan las
exigencias o formalidades legales en lo relativo a términos, oportunidades
procesales, derecho de defensa, recepcion y practica de pruebas, publicidad
y contradiccion de las mismas.

Teniendo en consideracion los anteriores aspectos, debe decirse en primer
término que, la RESOLUCION 161 de fecha 31 de mayo de 2021, por la cual
se modifican las medidas de restablecimiento de derechos o la declaratoria



de vulneracion de derechos y se falla la adoptabilidad dentro del proceso
administrativo de restablecimiento de derechos del NNA D. J. R. U. O, se
ajusta en su contenido a lo exigido por el articulo por el articulo 107 de la Ley
1098 de 2006, y se encuentra fundamentada.

En cuanfo al procedimiento adelantado, se debe indicar que, aunque se
presento inconformidad con la Resolucion por parte de la progenitora sefiora
MARCELA USECHE OSORIO, no se cuestiond el debido proceso, sino un
simple desacuerdo con la decision, al manifestarse en forma simple una
oposicion en los siguientes términos: “me permito informar que me opongo al
fallo del 31 de mayo 2021 por medio del cual se declara la adoptabilidad de
- mi hijo (....).”, sin que se hubieran expresado las razones en que se fundan
y aportado las pruebas que sustenten la oposicion, o cual no impide [a
revisién del procedimiento adelantado, donde se destaca que de la apertura
del framite se notific6 a la procuraduria de familia, asi como a la progenitora
del nifio y los familiares maternos, en tanto que se observa que el nifio no
tiene reconocimiento paterno y que respecto de quien se dijo ser el padre se
adelantaron las diligencias tendientes al reconocimiento sin que el citado
hubiera comparecido o si quiera manifestado algun interés en reconocerlo.

Ahora, respecto a la atencion del interés superior del nifio, se observa que se
adoptaron las medidas necesarias para el restablecimiento de sus derechos,
y se procuro que el nifo permaneciera en su ntcleo familiar, donde se
destaca que el nifio fue entregado al ICBF por que la madre del nifio no
ofrecia garantias, siendo que la misma manifestd en su debido momento no
estar en condiciones econdmicas para atenderio, reconociendo que estaba
bien en el hogar de paso, y los demas familiares maternos reconocen que es
mejor que el nifo se quede en bienestar familiar por razén de la problematica
que ponen de manifiesto.

Asi las cosas, ajustado a derecho como se encuentra el tramite administrativo
de restablecimiento de derechos objeto de estudio, y atendido el interés
superior del nifio, se HOMOLOGARA la RESOLUCION 161 de fecha 31 de
mayo de 2021, por la cual se modifican las medidas de restablecimiento de
derechos 0 la declaratoria de vulneracion de derechos y se falla la
adoptabilidad dentro del proceso administrativo de restablecimiento de
derechos del NNA D. J. R. U. O, proferida por la sefiora Defensora Doce de
Familia del Centro Zonal Cucuta Dos, como en efecto se decide.



Por lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE CUCUTA,
administrando justicia en nombre de la Replblica de Colombia y por autoridad
de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: HOMOLOGAR la RESOLUCION 161 de fecha 31 de mayo de
2021, por la cual se modifican las medidas de restablecimiento de derechos
o la declaratoria de vuineracion de derechos y se falla ia adoptabilidad dentro
del proceso administrativo de restablecimiento de derechos del NNA D. J. R.
U. O., proferida por la sefiora Defensora Doce de Familia del Centro Zonal
Cucuta Dos, por lo expuesto en {a parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta decision a la Defensoria de Familia y a La
Procuraduria de Familia.

TERCERO: EJECUTORIADA esta providencia, devuélvase la actuacidn la
oficina de origen.

CUARTO: Haganse las anotaciones en los libros y el sistema.

NOTIFIQUESE
El Juez
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ron JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
San José de Cicuta, 17 de agosto de 2021
El presente Auto se notifica hoy a las 8 am POR ESTADO
No. 122 conforme al art.295 del C.G. del P.
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