REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO PRIMERC DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 106 C. Cucuta.

Rad. # 54001311000120040026800 Int. Judic. Remoci. Guardador

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, veintisiete de enero de dos mil vemtidos

Se encuentra al Despacho, para decidir sobre la Admision, la Demanda, mediante la
cual el sefior OMAR CARRILLO, identificado con Cédula de Ciudadania No.
13.483.701 por intermedio de Apoderada Judicial, solicita la REMOCION DE JESUS
HERNANDO CARRILLO, c.c.13.453.195 del cargo de GUARDADOR del Interdicto
JOSE FRANCISCO LIZARAZO CARRILLO, C.C.13.453.284.

Revisada la demanda respectiva, se determina en la misma que el sefior JOSE
FRANCISCO LIZARAZO CARRILLO, fue declarada Interdicto el 17 de agosto de
2005, designando como Curador a su hermano JESUS HERNANDO CARRILLO,
quien a la fecha sigue ostentado dicho cargo y de conformidad con el Articulo 56 de
la Ley 1996 de 2019, el tramite a seguir es un proceso de revision de interdiccion o
inhabilitacion.

Por ello, se ha de Rechazar de plano esta demanda por ser legalmente
improcedente, y en su defecto requerir al demandante y curador para que promuevan
el tramite legal correspondiente, conforme a lo establecido en la Ley 1996 de 2019.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE:

1°.) RECHAZAR de Plano esta demanda por los motivos expuestos en este
proveido.

2°) Déjese constancia de su salida en el sistema y en los libros radicadores
respectivos.

4) Reconocer personeria juridica para actuar como Apocderada Judicial de la parte
Demandante, a la Dra. NATIVIDAD SUAREZ AMADO, identificada con
C.C.60.362.815, T.P.302.622 del C.S.J. con todas las facultades a ella conferidas
en el poder.

NOTIFIQUESE,

-
El Juez, @ JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

w San José de Clcuta, 2@de enero de 2022
JUAN INDALECIO CELIS RINCON #“] £l presente Auto se notifica hoy a las 8 am POR ESTADO
4 No.0%4{.conforme al Art.295 del C.G. del P.

Anita V.V,

jNEIRA MAGALY BUSTAMANTE VILLAMIZAR
Secretaria
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REPUBLICA BE COLOMBIA

Departamente Nd;'te de Santander
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 106 C. Cicuta.

Sucesion Rdo. # 4001311000120190000900

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA.
Cdcuta, veintisiete de enero de dos mil veintidés.

Procede el despacho a resolver la objecién a ia particion presentada dentro del
termino de traslado de la misma por los interesados LUIS CARLOS LOZANO
ORTIZ y FANNY JOHANNA CARVAJAL DURAN, a fravés de sus apoderados
judiciales y demas peticiones pendientes de resolver.

En atencion a solicitud obrante al expediente digital, reconézcase a la sefiora
FANNY JOHANNA CARVAJAL DURAN como cesionaria de los derechos
herenciales que le puedan corresponder al heredero reconocido sefior
MAURICIO LOZANO BONILLA, de conformidad con la transferencia que de los
mismos se hace mediante la escritura Publica No. 1376 de fecha 20 de mayo
de 2021, de la Notaria Sexta de Cucuta, cuya copia se allegé. Téngase como
apoderado de la cesionaria reconocida a la sociedad TORRAS ABOGADQS
SAS, representada legalmente por el Dr. HELI ABEL. TORRADO TORRADO,
con C.C. No. 17.167.603 de Bogotd y T. P. No. 8.356 del C. S. de la J., conforme
a los términos y para los fines del poder conferido.

De otra parte, respecto a la solicitud presentada por la sefiora BLANCA LILIA
AGUILERA RUIZ, administradora de la copropiedad, edificio PLAYA MAR, a
través de apoderado judicial, en el sentido de que se reconozca a dicha
asociacion como acreedora dentro del proceso, que se incluya dentro del
inventario en la relacién de pasivos y que se ordene el pago de todas las
obligaciones con el activo social, no se accede por improcedente, teniendo en
cuenta que la oportunidad para hacer valer los créditos era la diligencia de
inventarios, la cual ya se llevd a cabo encontrandose los inventarios en firme.
Reconozcase personeria al doctor PEDRO ROMERO RINCON con C.C.
9282061, de Turbaco y T.P. 41913 del C.S. de la J. como apoderado de la
asociacion de copropietarios edifico playa mar, conforme a los términos y para
los fines del poder conferido.

Ahora bien, se tiene que, mediante escrito ailegado via correo electrénico, el
apoderado de los interesados reconocidos, FANNY JOHANNA CARVAJAL
DURAN, MARIA DEL PILAR y AMPARO LOZANO SANTAELLA, ANGELA
LILIANA LOZANO BONILLA y LILIANA MARIA LOZANO GUILLEN, presenta
objecion del trabajo de particién presentado por la auxiliar de la justicia.

Como fundamentos de la objecion se manifiesta que la particién de la herencia,
pese a la igualdad aritmética no guarda la posible igualdad de las especies




adjudicadas, puesto que no se estdn asignando a cada uno de los
coasignatarios cosas de la misma naturaleza y calidad que a los otros
asignatarios, como dispone el numeral 7 del articulo 1394 el C. C., porque
aunque la masa herencial dejada por el Causante esta conformada por variados
elementos de diferente composicién, la conformacion de los lotes lesiona los
derechos de algunos herederos en razén a que hay un grave quebranto de la
racionalidad economica que desde antafio dispone la jurisprudencia de la Sala
Civil de la Corte suprema de Justicia, porque la particién asi hecha , pese al
aparente cumplimiento de las disposiciones contenidas en la citada norma , no
expresan el criterio legal de equidad, que debe inspirar y encauzar el trabajo de
la partidora en las circunstancias de ese caso particular.

Aduce que la partidora no tuvo en cuenta lo regla que dispone que “cuando
existan especies que no admitan divisién o cuya division la haga desmerecer,
se hara la adjudicacion en comun y proindiviso”, y que por ejemplo en el caso
de los apartamentos, al momento de adjudicarse la partidora debié tener en
cuenta que los parqueaderos y los depdsitos que cada apartamento tiene
asignados hacen parte integral de un mismo bien aunque tengan folio de
matricula inmobiliaria independiente y por lo tanto su correcta distribucion debe
hacerse de manera proporcional, es decir el mismo porcentaje sobre cada
matricula. Se plantea la pregunta de, que puedo hacer con el 1.5% de un
parqueadero? Que resulta verdaderamente irrisorio que, para cumplir
Unicamente el requisito de calculos matematicos, se asigne a un heredero el 2%
y a otro el 98%, pues eso rompe el equilibrio de la particion y vulnera el principio
de igualdad.

Solicita se ordene rehacer la particién.

De ofra parte, mediante escrito allegado via correo electrénico, el interesado
reconocido sefior LUIS CARLOS LOZANO ORTIZ, a través de su apoderada
judicial, presenta objecion del trabajo de particion presentado por la auxiliar de
la justicia.

Como fundamentos de [a objecion se manifiesta que al heredero sefior LUIS
CARLOS LOZANO ORTIZ, en la particion presentada se le adjudica: el 8.53%
del apartamento M.l. 50C-11244339, EL 16.67% del apartamento M.I.
060113274, el 50% del parqueadero 10 M.l. 060113237 y el 1.65% del
parqueadero 11 M.l. 060-113238, con cargo a pagar el 16.67% del impuesto
predial M.l 060-113274, y el 20.34% del impuesto predial M.l. 50C 1244339,
Que visto lo anterior seria del caso aprobar la particion, sin embargo, una vez
verificado el estado juridico de los inmuebles asignados, se observa que sobre
la matricula inmobiliaria 50C 1244339, por error anotado por la partidora
11244334, en la actualidad sobre dicho inmueble se queda registrado un
embargo ejecutivo con accidén personal, un gravamen de contribucién de valor
y un embargo por jurisdiccion coactiva segan anotacion 12, 13 y 14
respectivamente.

Que lo anterior llama la atencidén que la sefiora partidora no haya tenido en
cuenta la gravosa situacion, pues los bienes embargados salen inmediatamente



del trafico juridico y el adjudicatario no podria enajenarlo, agrega que el
legislador fijo unas reglas en el articulo 1394 del C.C. buscando un auto justo
de distribucion, lo cual, en lo referente al objetante, no lo es, pues carga unas
obligaciones econdmicas, que el adjudicatario no esta obligado a soportar al
menos no de manera individual. Alega igualmente que al tenor del articulo 1016
del C.C. la partidora desconocié las deducciones que deben efectuarse al
momento de realizar el trabajo de particién. Dice asi mismo, que en el trabajo
de particion sobre el cual descansa la objecion, la sefiora partidora trasgrede el
articulo 1392 del C.C. pues otorgar al bien inmueble contenido en la partida
primera del acépite de bienes que conforman el activo el inmueble apartamento
102 de edificio ESVA, identificado con la matriculo 50C12443339, un valor de
MIL CUARENTA Y OCHO MILLONES DE PESOS ($1.048.000.000) siendo un
valor inferior al otorgado por los asignatarios en auto de fecha 24 de abril de
2019, cuyo valor asciende a MIL CUARENTA Y OCHO MILLONES
QUINIENTOS MIL PESOS ($1.048.500.000), dice asi mismo que la partidora
trasgredio el numeral 7 del articulo 1394 del C.C. pues no se entiende como se
adjudica a su representado un porcentaje tan irrisorio del el 1.65% del
parqueadero 11 M.l. 060-113238, maxime cuando el citado inmueble es un
parqueadero que indefectiblemente ha de prestar sus servicios al apartamento
1001 del edificio playa mar, ubicado en el sector el laguito, Boca grande de la
ciudad de Cartagena, en el cual su representado solo tuvo por adjudicacién un
porcentaje minimo del 16.67%, siendo lo correcto que los parqueaderos del
citado apartamento queden asignado en su totalidad a los asignatarios que
tienen mayores porcentajes en la masa hereditaria. Agrega que con los
porcentajes de los inmuebles asignados al aqui objetante no se guarda
igualdad, equidad y proporcién, respecto de los porcentajes otorgados en otros
bienes, de los demas asignatarios, como por ejemplo la sefiora MARTHA LUCIA
LOZANQO SANTAELLA, a quien se le adjudica en su hijuela el 94.07 % del 50%
de un inmueble y el 100% de un vehiculo y a otros asignatarios a quien se le
adjudicaron porcentajes mayores al 30 % en cada uno de los bienes que
conforman su hijuela. Hace también alusion, a que si bien es cierto, que el
inventario debidamente aprobado, es la base real que debe tenerse, lo cual data
de 17 de septiembre de 2019, 22 de mayo de 2019 y 24 de abril de 2019, no es
menos cierto, que a la fecha han transcurrido mas de 22 meses, con lo cual, los
valores dados a los bienes, han aumentado considerablemente, al tiempo que
las obligaciones fiscales de cada bien han aumentado, solicita que se ordene
rehacer la particién,

Corrido el traslado de las objeciones, mediante escrito presentado el 23 de junio
de 2021, el heredero y fambién cesionario ENRIQUE LOZANO SANTAELLA y
MARTHA LUCIA LOZANO SANTAELLA, a través de su apoderado judicial se
oponen a la objecion realizada por los interesados reconocidos FANNY
JOHANNA CARVAJAL DURAN, MARIA DEL PILAR y AMPARQ LOZANO
SANTAELLA, asi como de ANGELA LILIANA LOZANO BONILLA, LILIANA
MARIA LOZANO GUILLEN y LUIS CARLOS LOZANO ORTIZ.

Manifiestan los opositores de la objecién que, para establecer la igualdad, la
semejanza, la equivalencia y la racionalidad, inicialmente la posibilidad mas
simplista seria conformar una comunidad sobre todos y cada uno de los bienes



que llegara a participar en las proporciones que le corresponden (art. 1407 del
C. C.). pero que se envilecerian las propiedades por el exceso de participantes,
nueve personas cComo comuneros con sus correspondientes porcentajes, y que
esas comunidades nunca funcionan y hace una exposicion de las situaciones
gue se generarian.

Continua haciendo un analisis del argumento expuesto por los objetantes en
relacion con el porcentaje asignado, para decir que todo es completamente
absurdo y desatinado, y expone que es mas saludable que en vez de existir una
comunidad total sobre todos y cada uno de los bienes, se distribuyan de manera
que sobre cada pertenencia en vez de estar nueve personas haya solo dos o
fres o de pronto cuatro personas, pues enfre menos personas sean los
comuneros, las posibilidades de manejo son mas viables, coloca como ejemplo
el apartamento de Bogotd, al igual que otras asignaciones efectuadas.

Termina diciendo que el error grave esta en las objeciones las cuales carecen
de fundamento I6gico, y pide que se dicte sentencia aprobatoria.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Por el hecho de la muerte se conforma la masa hereditaria, que viene a estar
constituida por todos los bienes dejados por el causante, lo cual incluye tanto
los activos como los pasivos, los que se distribuyen entre quienes conforme a
la Ley estan llamados a recoger la herencia, previo reconocimiento procesal, y
cuya distribucion se hace de acuerdo a [as normas que regulan la particién.

Pero para efectos de elaborar el trabajo de particidn solo se tendran en cuenta
por parte del partidor los activos y pasivos que han sido incluidos en la diligencia
de inventarios y avallios debidamente aprobados, para ser objeto de
adjudicacion, y para dicha elaboracién la cual la efectia los interesados, estos
bienes tiene que encontrarse en cabeza del Causante conyuges, adquirida
dentro de la vigencia de la sociedad conyugal.

Trasladandonos a la diligencia de inventarios de la Sucesién del Causante
LAUREANO LOZANO SANTAELLA, se tiene que estos fueron conformados de
acuerdo con lo decidido en diligencias realizadas el 24 de abril de 2019, 22 de
mayo de 2019 y 17 de septiembre de 2019, inventarios que fueron debidamente
aprobados, conforme a lo cual se procedio a decretar la particion, designando
para el efecto a una auxiliar de la justicia, la cual elaboré y presento el respectivo
trabajo, al que se le dio el tramite correspondiente.

Se advierte en primer término que la particion realizada por la auxiliar de la
justicia designada, comprende todos los bienes inventariados, sin que al
respecto se haya presentado objecion.

Ahora bien, en el proceso fueron reconocidos como herederos:



En condicion de hermanos carnales del causante: ENRIQUE LOZANO
SANTAELLA, MARTHA LUCIA LOZANO SANTAELLA, MARIA DEL PILAR
LOZANO SANTAELLA y AMPARO LOZANO SANTAELLA.

En representacion de Francisco José Lozano Santaella, hermano carnal del
causante: LUIS CARLOS LOZANO ORTIZ y LILIANA MARIA LOZANO
GUILLEN.

En condicion de hermanos paternos del causante: ANGELA LILIANA LOZANO
BONILLA, MAURICIO LOZANO BONILLA, quien cedio los derechos a FANNY
JOHANNA CARVAJAL DIAZ, y JAVIER GONZALQO LLOZANO BONILLA quien
cedid los derechos y acciones a ENRIQUE LOZANO SANTAELLA.

Significa lo anterior que la masa sucesoral debe ser dividida en trece (13) partes,
de las cuales, corresponden a ENRIQUE LOZANO SANTAELLA, 3 partes, a
MARTHA LUCIA LOZANO SANTAELLA, 2 partes, a AMPARO LOZANO
SANTAELLA, 2 partes, a MARIA DEL PILAR LOZANQO SANTAELLA, 2 partes,
a ANGELA LILIANA LOZANO BONILLA, 1 parte, FANNY JOHANA CARVAJAL
DURAN, 1 parte, LILIANA MARIA LOZANO GUILLEN, 1 parte y LUIS CARLOS
LOZANO ORTIZ, 1 parte.

Como bien se advierte de los argumentos expuestos por los objetantes y que
se recogen en la parte inicial de esta providencia, la inconformidad se contrae
al hecho del porcentaje que se adjudica a los asignatarios en la particion,
aduciendo que la conformacion de los lotes en la forma que se efectué la
particion, lesiona los derechos de algunos herederos en razén a que hay un
grave quebranto de la racionalidad econdmica, no obstante lo cual los mismos
objetantes reclaman que la adjudicacion se haga de comun y proindiviso en
todos los hienes.

Lo primero que debe decirse es que debe tenerse en cuenta que todos los
asignatarios no tienen igual derecho, pues como quedo plasmado antes, al
menos uno tiene derecho a 3 partes, otros a 2 y los restantes a 1 parte, lo que
significa que, si el porcentaje de participacion de cada uno se aplicara en todos
los bienes, en lugar de favorecer a los herederos o cesionarios con menor
derecho, se romperia el equilibric que se reclama garantizar.

En este sentido, debe decirse que, al revisar ia particién, se advierte que la
partidora formo grupos procurando garantizar el equilibrio y la racionalidad
econodmica y por lo mismo no es cierto que el frabajo que se haya realizado
obedezca al propdsito de garantizar una mera igualdad matematica. Tan poco
es cierto, que a los herederos que tengan un mayor derecho se les deba
adjudicar la totalidad de los parqueaderos, pues los parqueaderos sirven a los
apartamentos y por consiguiente en justicia se les deben adjudicar a quienes se
les adjudique el respectivo apartamento y en la proporcionalidad de la cuota a
que tenga derecho cada adjudicatario.

De lo dicho se concluye que no le asiste razén a los objetantes, pues no se
demostro la afectacion que se dice existir como fundamento de la objecion y por



el contrario, si tienen fundamento los argumentos expuestos por los oponentes
a la objecion, habida cuenta que el bajo porcentaje que se asigna a un
determinado adjudicatario, como en el caso del heredero LUIS CARLOS
LOZANO ORTIZ, respecto al parqueadero 11 con M.l. 060-113238, no es otra
cosa que el producto del resultado del derecho que le asiste, que como se dijo
se reduce a una treceava parte sin que se pueda aducir que debié adjudicarsele
todo el porcentaje en un solo inmueble, pues si se le hubiere adjudicado la
totalidad de un parqueadero si podria alegarse lesion, pero nétese que le hace
adjudicacion en 2 apartamentos, que precisamente, representan parte
sustancial en el activo.

De igual manera, debe decirse que no le asiste razén al objetante LUIS
CARLOS LOZANO ORTIZ, al aducir la existencia de un embargo sobre el
inmueble en el que se le adjudica un porcentaje que corresponde a cobro por
valorizacion y cobro coactivo, que precisamente corresponde a deudas por
contribucion al erario publico, tratese de impuestos o valorizacion, y menos si
se aduce que el heredero no debe soportar tales cargas pues es obvio que los
impuestos se deben pagar, y es de tener en cuenta que en la asignacion del
pasivo se hizo una distribucién, en forma proporcional, al derecho que le asiste
a cada adjudicatario.

De otra parte no le asiste razon al mismo objetante sefior LUIS CARLOS
LOZANQO ORTIZ, al aducir que si bien es cierto, que el inventario debidamente
aprobado, es la base real que debe tenerse, lo cual data de 17 de septiembre
de 2019, 22 de mayo de 2019 y 24 de abril de 2019, no es menos cierto, que a
la fecha han transcurrido mas de 22 meses, con lo cual, los valores dados a los
bienes, han aumentado considerablemente, al tiempo que las obligaciones
fiscales de cada bien han aumentado, para que ello sirva de supuesto para
ordenar rehacer ia particion, pues no puede desconocerse que el Partidor debe
sujetarse a los inventarios en firme, sin variar los valores asignados, al tiempo
que si bien puede ser cierto que los valores dados a los bienes pudieron haber
aumentado de manera considerable, ello es consecuencia ldgica y en nada
afecta a los adjudicatarios a quienes se les asigna una cuota parte, cuyo valor
les corresponde estimar con prescindencia del valor por el que les haya sido
asignado, y que de igual manera ello guarda proporcionalidad con el incremento
de las cargas fiscales, las cuales obviamente deben ser asumidas.

Nuestra legislacién parte del supuesto positivo de que toda particién debera
cobijar los bienes debidamente inventariados, y no prevé medio de exclusién o
modificacion del valor de los bienes en la particién una vez se encuentren
ejecutoriada la aprobacion de los inventarios, como ha sido observado por la
sefiora Partidora.

Por ello se considera que la doctora auxiliar de la justicia para la elaboracién del
respectivo trabajo encomendado, se sujeté a las diligencias de inventarios y
avaluos, considerando el despacho que la particion presentada se ajusta a las
reglas prevista por el articulo 1394 del Cédigo Civil, no prosperando la objecion
planteada.



Finalmente, se advierte que la sefiora Partidora allegé trabajo actualizando la
particion con la sustitucion de la hijuela elaborada a nombre del sefior
MAURICIO LOZANO BONILLA, por una hijuela a nombre de la sefiora FANNY
JOHANNA CARVAJAL DURAN en condicién de cesionaria del mismo en sus
derechos y acciones, cuyo reconocimiento se hace mediante el presente
proveido, siendo procedente la aprobacidon e la paricién como en efecto se
decide, de conformidad con el articulo 509 del C. G. del P.

Respecto a lo comunicadao por el Juzgado Primero Civil Municipal de esta ciudad
mediante correo electrénico recibido el dia 4 de noviembre de 2021, dentro de
su proceso ejecutivo Rdo. 54001400300120210004900, al cual se anexa copia
de la providencia que decreta medida de embargo de remanente, no resulta
procedente tomar nota por cuanto la providencia no es clara, toda vez que no
se precisa contra quien se decreta el embargo, lo cual imposibilita materializar
la orden,

En mérito de lo expuesto, este Juzgado Primero de Familia de Clucuta,
administrando justicia en nombre de la replblica de Colombia y por autoridad
de la ley,

RESUELVE:

1°) DECLARAR NO PROSPERA la objecién a la particién presentada por los
sefiores FANNY JOHANNA CARVAJAL DURAN, MARIA DEL PILAR vy
AMPARO LOZANO SANTAELLA, ANGELA LILIANA LOZANQO BONILLA,
LILIANA MARIA LOZANO GUILLEN y LUIS CARLOS LOZANQO ORTIZ, a través
de sus apoderados judiciales, por lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

2°) APROBAR en todas y cada una de sus partes e! trabajo de particion de la
sucesion del causante LAUREANO LOZANO SANTAELLA (Q.E.P.D.), quien en
vida se identificaba con la C. C. No. 13.256.466 de Cucuta, presentado por la
Auxiliar de la Justicia, por enconirarse ajustado a derecho.

Se hace aclaracion que la adjudicataria de la hijuela gue se realiza a nombre de
la sefiora FANNY JOHANNA, corresponde a FANNY JOHANNA CARVAJAL
DURAN identificada con la C.C. No. 27.604.897.

3°) INSCRIBASE el trabajo de particidn y esta sentencia en la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de las ciudades de Bogota y Cartagena, de
lo cual se ordena agregar copia al expediente. Para lo anterior expidase a costa
de los interesados las copias necesarias y remitirias a las respectivas oficinas,
a través de los medios digitales. Oficiese.

4°) PROCOLICESE la particion y la sentencia aprobatoria de la misma, en la
Notaria Primera de esta ciudad, de lo cual se ordena dejar constancia en el
expediente.



5°) ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en este
asunto. Oficiese.

6°) Referente a la orden de embargo impartida por el Juzgado Primero Civil
Municipal de esta ciudad, dentro del proceso ejecutivo Rdo.
54001400300120210004900, no se accede a tomar nota por las razones
expuestas en la parte motiva. Comuniquese esta decision al referido Juzgado.

7°) ARCHIVESE la presente actuacién previas las anotaciones a que haya
lugar, una vez cumplido lo antes ordenado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE @

El Juez, %% JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

San José de Cicuta, 28 de enero de 2022,

El presente Auto se notifica hoy a las 8 am POR ESTADO

No. 011 conforme al Art.295 del C.G. del P.

JUAN INDALECIO CELIS RINCON

NEIRA MAGALY BUSTAMANTE VILLAMIZAR
Secretaria
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Departamento Norte de Santander
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 106 C. Cuicuta.

Alimentos Rad. 54001311000120210048900

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, veintisiete de enero de dos mil veintidds.

Se encuentra al despacho, para decidir sobre la admisién, la demanda de
FIJACION DE ALIMENTOS, CUSTODIA Y CUIDADOS PERSONALES
promovida por la sefiora YENCY ROCIO ROBERTO ALVARADO
Identificada con cedula de Ciudadania 27.748.855 expedida en Lourdes,
en representacion de su menor hijo J.F.B.R., a través de apoderada
judicial, contra el sefior LUIS FERNANDQ BARCENAS DIAZ identificado
con C.C. 88.215.603, y seria del caso proceder a su admision si no se
observara lo siguiente:

Existe insuficiencia del poder para impetrar la demanda en la forma que
o hace el senor apoderado, pues obsérvese que la demanda se esta
promoviendo en nombre de la sefiora YENCY ROCIO ROBERTO
ALVARADO, de quien se dice actuar en representacion de su menor hijo
J.F.B.R. con T. de I. No. 1.093.301.485, pero el poder que se allega es
otorgado a titulo personal por la demanda, y si bien se dice que demanda
es la que se va a interponer, no se hace mencién del menor a quien en la
demanda se dice representar.

Lo anterior conlieva a la inadmision de la demanda, de conformidad con
lo establecido en el articulo 90 del C. G. del P., debiéndose conceder al
demandado el termino de cinco (5) para la subsanacion, so pena de
rechazo.

Por lo expuesto, se,

RESUELVE:

PRIMERQO: Inadmitir [a- presente demanda por las razones expuestas en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Conceder el termino de cinco dias a la parte demandante
para la subsanacion, so pena de rechazo.



TERCERO: Reconocer personeria juridica para actuar como apoderada
judicial de la demandante al Abogado JOSE LUIS ROJAS FIGUEROA,
identificado con C.C. 88.309.237 expedida en Los Patios (N de S) vy

portador de T.P. 255313 del C. S. de la J., conforme a los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE.
El Juez,

JUAN INDALECIO CELIS RINCON

‘) JUZGADG PRIMERO DE FAMILIA
San José de Ctcuta, 28 de enero de 2022.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 106 C. Cacuta.

Alimentos Rad. 54001311000120210049900

JUZGADO PRIMERQO DE FAMILIA
Cucuta, veintisiete de enero de dos mil veintidés.

Por reunir los requisitos de forma, de conformidad con lo establecido en el articulo 82
y siguientes del C. G. del P., SE ADMITE la presente demanda de FIJACION DE
ALIMENTOS promovida por la sefiora ADRIANA CAROLINA CHANAGA ROJAS
Identificada con cedula de Ciudadania 27.604.247 expedida en Cuicuta, en condicion
de madre y representante legai de su menor Hijo K.S.C.C., a través de apoderada
judicial, contra el sefior DUMAR ANTONIO CARRASCAL TOVAR C.C. 13.493.567
expedida en Clcuta, (N de S).

Désele a la demanda el tramite de PROCESO VERBAL SUMARIO, conforme a lo
previsto en los articulos 390 y siguientes de la ley 1564 del 12 de julio de 2012 (C. G.
del P.).

Notifiqguese este auto de manera personal al demandado sefior DUMAR ANTONIO
CARRASCAL TOVAR, y corrasele traslado de la demanda por el término de diez (10)
dias. Para el cumplimiento de lo aqui dispuesto la demandante debera enviar copia
de este auto y de la demanda y sus anexos, al demandado, a través del correo
electronico del mismo, o en su defecto de manera fisica a la direccion fisica de
notificaciones indicada en la demanda (articulos 6°y 8 del decreto 806 del 04 de junio
de 2020, en concordancia con el articulo 291 del C.G. del P.) La notificacion se
entendera surtida una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del
mensaje de datos y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion. Se indica que para su contestacién y demas tramites que consideren el
correo electrénico de este Juzgado es JO01fctocuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se les informa a las partes tanto demandante como demandada, que al enviar algin
memorial a este proceso, se sirvan dar cumplimiento al art. 78 numeral 14 del C.G.
del P. el cual dispone “Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas,
cuando hubiere suministrado una direccidon de correo electrénico o un medio
equivalente para la trasmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados
en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira
a mas tardar al dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este
deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicién de una multa hasta por un salaric minimo legal mensual vigente
(1smimv.) por cada infraccién”.




En relacion con la medida cautelar solicitada, por ser procedente, conforme a lo
establecido en el Art. 129 de la Ley 1098 del 08 de noviembre de 2006, se accede y
se fija como ALIMENTOS PROVISIONALES a cargo del demandado sefior DUMAR
ANTONIO CARRASCAL TOVAR C.C. 13'493.567 expedida en Clcuta, y a favor de
la menor K.S.C.C, la suma equivalente al VEINTICINCO (25%) de los ingresos que
percibe el alimentante por concepto de sueldo de retiro y primas, como exmiembro de
la Policia nacional, suma que se ordena descontar por nomina, para lo cual se ordena
oficiar al pagador de la CAJA DE SUELDQOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR para que proceda a registrar el descuento y realizar la consignacién en la
cuenta de depdsitos judiciales de este juzgado en el Banco Agrario de esta ciudad, N°
540012033001 y como tipo 6, para ser pagada a la sefiora ADRIANA CAROLINA
CHANAGA ROJAS |dentificada con cedula de Ciudadania 27'604.247 expedida en
Cucuta, en condicién de madre y representante de la menor alimentaria. Oficiese en
tal sentido.

Téngase en cuenta al momento de falflar el registro civil de nacimiento y demas
documentos allegados a la demanda.

Notifiquese este auto por correo electrénico a la sefiora Defensora de Familiay a la
senora Procuradora de Familia para su conocimiento.

Reconocer personeria juridica para actuar como apoderado judicial de la demandante
al Abogado JAIRO ENRIQUE PERDOMO CASTRO, identificado con C.C.
16.709.298 expedida en Cali y portador de T.P. 276.140 del C. S. de la J., conforme a
las facultades conferidas en el poder.

NOTIFIQUESE. ”:)

El Juez, JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

San José de Cicuta, 28 de enero de 2022,

El presente Auto se notifica hoy a las 8 am POR ESTADO
JUAN INDALECIO CELIS RINCON No. 012 conforme al Art.295 del C.G, del P,

NEIRA MAGALY BUSTAMANTE
VILLAMIZAR
Secretaria
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o
Republica de Colombia
Juzgado Primero de Familia
Palacio de Justicia, Oficina 106 C. Citcuta

Ejecutivo Alimentos RAD. # 54001311000120210051700

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, veintisiete de enero de dos mil veintidés.

Se encuentra al despacho, para decidir sobre su admision, la demanda
Ejecutiva de Alimentos que estd promoviendo la seifiora DARLY
DARIANA CARRILLO SERPA, C.C. No. 1.093.374.349, como
representante legal de N.A.T.C., através de apoderado judicial, contra el
sefior ROGER NACIN TRIMINO VARGAS, C.C. 13.540.723, y seria del
caso proceder conforme a lo solicitado, si no fuera porque se advierte lo
siguiente:

Observa el despacho que no se allega constancia de deuda totalizada y
firmada por la demandante. Al respecto debe tenerse en cuenta que para
el caso el titulo ejecutivo lo constituyen el acta donde consta la
conciliacion de la cuota alimentaria o la providencia que la fija la cuota
alimentaria, como ocurre en este caso, con la correspondiente
certificacion de deuda debidamente discriminada, la cual debe estar
suscrita por la representante delalimentario, a quien deben hacerse los
pagos, lo cual no puede ser suplido con una relacion en la demanda,
efectuada por el apoderado.

El poder no redne los requisitos de ley, pues no fue conferido conforme al
articulo 74 del C. G. P. o decreto 806 de 2020, en cuanto no se hizo
reconocimiento de firma o autenticacion ante Notario, ni aparece haber
sido remitido desde el correo personal de la otorgante, que es la forma de
autenticacion que reconoce el Decreto 806 de 2020, de manera que en la
forma que se allegé estamos frente a una ausencia de poder.

Lo anterior conlieva a la inadmision de la demanda, de conformidad con
el articulo 90 del C. G. del P., debiéndose conceder a la demandante el
términode cinco (5) dias para la subsanacidn, so pena de rechazo.



En consecuencia, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por las razones indicadas
en [aparte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) dias a la parte demandante
para la subsanacién, so pena del rechazo.

NOTIFIQUESE.
El Juez,

JUAN INDALECIO CELIS RINCON

wsl o
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Republica de Colombia
Juzgado Primero de Familia
Avenida Gran Colombia Palacio de Justicia, Oficina 106 C. Cucuta

Apertura de Testamento Rad 54001311000120220000500

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cucuta, Veintisiete de enero de dos mil veintidos

Habiendo correspondido a este Juzgado, por reparto, la demanda mediante la
cual el notario séptimo de Cucuta, ha solicitado la apertura de testamento
cerrado del causante FERNANDO [LIAN BERMUDEZ por oposicion a la
apertura del mismo, seria del caso proceder a lo solicitado si no fuera porque
de entrada se advierte que este despacho no tiene competencia para conocer
de la misma.

En efecto se observa que se ha sustentado la solicitud conforme a lo dispuesto
en el articulo 67 del decreto ley 960 de 1970, sin embargo se ha de aclarar
que la competencia en los procesos de sucesion se ha determinado tanto en
los jueces civiles municipales como en los de familia en razon de la cuantia; el
articulo 22 del C. G. del P., fija la competencia de los Jueces de Familia en
Primera, y en su numeral 9, enuncia el proceso de sucesion de mayor cuantia,
en tanto que los articulos 17 y 18 ibidem, sefalan la compeiencia de los
jueces civiles municipales en Unica y primera instancia, y en los numerales 2 y
4 respectivamente, contemplan el proceso de sucesion de minima y de menor
cuantia; por lo que no se podria dar aplicacion al articulo 67 del decreto ley
960 de 1970, para los fines especificos del conocimiento del tramite de
apertura de testamento cerrado, el cual aparece expresamente asignado en la
norma de asignacion de competencia .

Ahora bien, en razén de lo anterior, el cédigo general del procesc ha
establecido dentro de la competencia de los jueces civiles municipales en
primera instancia la diligencia de apertura y publicacién de testamento cerrado
(articulo 18 C.G. del P. Num. 5) procedimiento que debe efectuarse conforme
lo establecido en el Articulo 473 de la norma ibidem y que es ajeno al proceso
de apertura de la sucesidén.

Por ello, sin mas consideraciones, y de conformidad con el inciso segundo del
articulo 90 del C. G. del P., se rechazara de plano la presente demanda y se
ordenara su envio, a través del correo electronico a la oficina de judicial para
su reparto entre los jueces civiles municipales de Cacuta. Advirtiendo que para
el caso en particular se hara él envié a la oficina de apoyo judicial via
electronica y fisica del expediente, agregando a este Ultimo e} sobre que dice
contener el testamento cerrado en cuestion.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,




RESUELVE:

1°.) RECHAZAR de plano la presente solicitud de la apertura de testamento
cerrado del causante FERNANDO ILIAN BERMUDEZ, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

2°.) Remitir [a presente solicitud de apertura de testamento al correo y de
manera fisica a la oficina de apoyo judicial para su reparto entre los JUECES
CIVILES MUNICIPALES DE ESTA CIUDAD, para su conocimiento; junto con
el sobre que dice contener el testamento cerrado del causante FERNANDO
ILIAN BERMUDEZ.

3.) Efectiense las anotaciones a que haya lugar en el libro radicador, el
sistema, y déjese constancia de su salida.

NOTIFIQUESE
El Juez

Q@ JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
JUAN |N DALECIO CELIS R|NCON San losé de Chcuta, 28 de enero de 2022.

El presente Auto se notifica hoy a [as 8 am POR ESTADO
No. 012 conforrne al Art.295 del C.G. del P.

NEIRA MAGALY BUSTAMANTE VILLAMIZAR
Secretaria
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Rdo. 54001311000120220002400. Inv. Pat.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Cdcuta, veintisiete de enero de dos mil veintidos.

Se encuentra al Despacho, para decidir sobre la ADMISION, la demanda de
INVESTIGACION DE PATERNIDAD, impetrada por la sefiora DARCY
NATALIA LOZADA CARRASCAL, identificada con la C.C. No 1.090.529.249
de Cucuta, actuando en representacioén de su menor hija K.L.L.C., identificada
con el NUIP 1091372624, a fravés de Apoderado Judicial., contra el sefior
MARCOS OMAR CARVAJAL GUTIERREZ, identificado con la C.C.
88.295.875, para decidir sobre admision, y seria del caso proceder a ello si no
fuera porque se advierte lo siguiente:

En el encabezamiento de la demanda no se indica el domicilio de las partes, lo
cual es una exigencia, conforme al Articulo 82 Numeral 2 del Cédigo General
del Proceso.

En cuanto a los hechos no existe la suficiente claridad, pues no se indica cémo
y dénde se conocieron la demandante y presunto padre demandado, y donde
ocurrieron esos amorios, si esos hechos fueron conocidos por terceros

Revisado el poder tenemos que no se hace mencidn alguna de los correos de
las partes.

En la demanda se indica un correo que se dice ser del demandado, pero no se
hace manifestacion bajo gravedad del juramento, como lo exige el inciso
segundo del Articulo 8 del Decreto 806 de 2022, y tampoco se indica la forma
como lo obtuvo.

Por lo anterior de conformidad con el art. 90 del Codigo General del Proceso
se ha de inadmitir la presente demanda y se ha de conceder el término de
cinco (5) dias a fin que la parte demandante subsane los defectos resefiados.

Este Juzgado primero de familia de Clcuta, administrando justicia en nombre
de la republica de Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR, la anterior demanda por las razones expuestas en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER, el término de cinco (5) dias a la parte Demandante
a fin que subsane los defectos resefiados.

TERCERO: RECONOQZCASE personeria juridica para actuar como Apoderado
judicial de la parte demandante sefiora DARCY NATALIA



LOZADA., al Doctor GERMAN GUSTAVO GARCIA ORTEGA,
identificado con cedula de ciudadania No. 13.439.281 de Clcuta,
y portador de la Tarjeta Profesional No. 162.011 del C. S. J.
conforme a las facultades y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE.
El Juez,

JUAN INDALECIO CELIS RINCON

B
=% JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
San José de Chicuta, 28 de enero de 2022
] El presente Auto se notifica hoy a las 8 am POR ESTADO
i1 No.011 conforme al art.295 del C.G. del P.

i}  NEIRA MAGALY BUSTAMANTE VILLAMIZAR
@ Secretaria
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Republica de Colombia
Juzgado Primero de Familia
Palacio de Justicia, Oficina 106 C. Cucuta

Rdo. # 54001311000120220002700 Nulidad Registro Civil de Nacim.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Ctcuta, veintisiete de enero de dos mil veintidés.

Se encuentra al Despacho, para decidir sobre la admisién, la Demanda mediante la
cual la sefiora MARY ANGELICA RIVAS SANGUINQ, identificada con C.C. 1.092.
344.211 de Villa del Rosario, por intermedic de Apoderada Judicial, solicita la
NULIDAD DEL REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO, Indicativo Serial No.10704395
de la Registraduria de Villa del Rosario, N. de S., y teniendo en cuenta que la misma
retne los requisitos del Articulo 82 del C. G. del P., se dispone su ADMISION.

Désele a esta demanda el tramite del Proceso de Jurisdiccion Voluntaria. Art. 577 del
C.G.deP.

Téngase en cuenta al momento de fallar los documentos allegados junto con la
demanda y que retnen los requisitos de Ley.

Oficiar al Registrador de Villa del Rosario N. de S. a fin de que allegue copia
auténtica del Acta de Inscripcion del Registro Civil de Nacimiento y de los
documentos que sirvieron de fundamento para realizar el Registro del Nacimiento de
MARY ANGELICA RIVAS SANGUINO Indicativo Serial No. 10704395 del 29 de
mayo de 1986,

Reconacer como Apoderada Judicial de la Demandante a la Dra. MARIA ANGELICA
MEDINA FONSECA, identificada con C.C. N0.1.093.779.916 de Los Patios, y T.P.
No0.307.132 del C. 8. de la J., conforme a los términos y para los fines del poder
conferido.

- i Pl
NOTIFIQUESE, | )
El Juez JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
! i1 sanJosé de Cicuta, 28 de enero de 2022
El presente Auto se no_tifica hoy a las 8 am POR ESTADO

No. 012 conforme al Art.295 del C.G. del P.

! NEIRA MAGALY BUSTAMANTE VILLAMIZAR
i Secrctaria
I

JUAN INDALECIO CELIS RINCON
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