Proceso. DISMINUCION DE CUOTA ALIMENTARIA
Radicado. 54001311000220100016000
Demandante. RAFAEL ALONSO OROZCO RIBON
Demandada. MARIA PAULA OROZCO DIAZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

SENTENCIA No. 215

San José de Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil veintidos (2022).

I. ASUNTO
Procede el Despacho a emitir sentencia dentro del proceso de DISMINUCION DE
CUOTA ALIMENTARIA, propuesto por RAFAEL ALONSO OROZCO RIBON, por

conducto de apoderado judicial, contra MARIA PAULA OROZCO DIAZ.

Il. ANTECEDENTES Y TRAMITE PROCESAL.

Los fundamentos facticos relevantes de la causa, son los que sucintamente se

relacionaran a continuacion:

1. En sentencia emitida el 29 de julio de 2010 por este Juzgado, se dispuso reducir
la cuota alimentaria a favor de MARIA PAULA OROZCO DIAZ, al 16,6% de todo lo
que constituyera salario de su padre RAFAEL ALONSO OROZCO RIBON.

2. Inform6 que el sefior OROZCO RIBON obtuvo la asignacion de retiro como oficial
del Ejército Nacional, manteniendo la obligacion alimentaria por el mismo

porcentaje.
3. Indicé que la cuota alimentaria era por valor de $971.000 mensual.

4. Alegé que el valor relacionado en el numeral anterior excedia un salario minimo
mensual legal vigente, el cual consider6 exagerado atendiendo a que corresponde
a ambos padres y que implicé que MARIA PAULA percibiera la suma de $1.942.018
mensual en su condicidn de estudiante universitaria de la Universidad Francisco de
Paula Santander.

5. Consideré el demandante que no existié una demostracion razonada de la
necesidad de los alimentos, que excedié el SMMLV y no se acreditaron los gastos
que justifiquen tal circunstancia lo que va en contravia del articulo 397 del C.G.P.
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6. Manifesté que MARIA PAULA es mayor de edad, y que su progenitor tuvo otros
dos hijos por los que responde economicamente, por lo que discurrid que es
necesario analizar la situacion econdémica de su primogénita y solicit6 la reduccién
de la cuota correspondiendo a las necesidades del alimentario que se encontraran

acreditadas.

7. Resend que solicitoé a la Universidad Francisco de Paula Santander peticidén para
que le informara las condiciones académicas de la joven MARIA PAULA, no
obstante, la Universidad se neg6 a proporcionarlos alegando la Ley de Habeas
Data, por lo que solicité al Despacho se oficiara para obtener dicha prueba.

8. Enter6 al Despacho que cité a una audiencia de conciliacion a la demandada en

2 ocasiones, sin embargo no se presento.

9. Que en razbén a las citaciones la madre de la joven se despach6é de manera
negativa y grosera allegando las conversaciones de WhatsApp.

10. Indicd que en el desprendible de ndmina se registr6 como embargo y que por
ende le impide acceder a los servicios del sistema financiero colombiano y solicito
que el concepto de embargo sea remplazara por “descuento voluntario” lo cual

permitiria al demandante mejorar su estatus ante las entidades financieras.

11. Por lo anterior, el demandante pretende:

“PRIMERA: Declarar como hecho probado que la cuota de alimentos que percibe MARIA PAULA
OROZCO DIAZ de parte de su sefior padre RAFAEL ALONSO OROZCO RIBON es superior a 1
Salario Minimo Mensual Legal Vigente como alimentos definitivos, sin que esté acreditada la cuantia

de las necesidades del alimentario.

SEGUNDA: Como consecuencia necesaria de la anterior declaracion, declarar que existen razones
atendibles suficientes para modificar la cuota alimentaria fijada en favor de MARIA PAULA OROZCO

DIAZ, quien a la fecha cuenta con mas de 18 afios.

TERCERA: Modificar la cuota alimentaria fijada en favor de MARIA PAULA OROZCO DIAZ, quien

a la fecha cuenta con mas de 18 afios, disminuyéndola a un valor equivalente a:

. $500.000, °° pesos mensuales

. La totalidad de los gastos de matricula.

o 2 cuotas adicionales, en junio y diciembre, cada una por el mismo valor ($500.000, °°)

. Cobertura en salud, a cargo del padre en el Sistema de Salud de las Fuerzas Armadas.

. Incremento anual conforme al I.P.C.
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Se establece este ofrecimiento, al considerar que estaria mas acorde con las necesidades de la

alimentaria”.

CUARTA: Para permitir que el alimentante RAFAEL ALONSO OROZCO RIBON pueda acceder sin
restricciones al sistema financiero colombiano, variar el concepto de “Embargo” que grava la

asignacion pensional por el de “Descuento Voluntario”, sin afectar las garantias de la alimentaria.

QUINTA: De manera subsidiaria, en caso de que la respuesta de la Universidad Francisco de Paula
Santander permita establecer que la joven MARIA PAULA OROZCO DIAZ ya completé sus

estudios superiores y tiene condicion de egresada o de graduada, se disponga la exoneracion
de la cuota alimentaria establecida en su favor, por haber desaparecido las razones legales que la

justifican, conforme al articulo 413 del Cédigo Civil. En consecuencia, ordénese levantar el embargo
que grava la asignacion pensional de RAFAEL ALONSO OROZCO RIBON”.

Il. TRAMITE PROCESAL

2.1. Luego de subsanada la inadmision, a través de auto del 15 de diciembre de
2020 fue admitida, disponiendo para su tramite el contemplado en seccién primera,
titulo I, capitulo 1, articulos 390 y siguientes del Cédigo General del Proceso -

Proceso Verbal Sumario-.

2.2. Que en auto del 15 de abril de 20212 se tuvo por notificada la demandada y
como contestada la misma el 22 de enero de 2021. Asi mismo, se abri6 el proceso

a pruebas.

2.3. En auto No. 29 de julio de 20213 se resolvi6 el recurso de reposicion interpuesto
por el sefior RAFAEL OROZCO.

2.4. Recaudadas las pruebas, se procede a decidir de fondo la causa, de
conformidad con el inciso segundo del paragrafo 3° del articulo 390 del Cédigo

General del Proceso: “Cuando se trate de procesos verbales sumarios, el juez podra dictar

sentencia escrita vencido el término de traslado de la demanda y sin necesidad de convocar a la
audiencia de que trata el articulo 392, si las pruebas aportadas con la demanda y su contestacion fueren
suficientes para resolver de fondo el litigio y no hubiese mas pruebas por decretar y practicar”.

ll. DE LA CONTESTACION

3.1. Senal6é que el demandante es pensionado de las fuerzas armadas, tiene dos
actividades comerciales registradas en la camara de comercio, es abogado litigante,
como también refirié unas propiedades a nombre del sefior RAFAEL OROZCO,

ademas de ello relacioné los gastos mensuales en que incurre la pasiva, y que lo

! Consecutivo 003 Expediente Digital
2 Consecutivo 009 Expediente Digital
3 Consecutivo 028 Expediente Digital
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pretendido es la disminucidn de la cuota alegando que tiene mas hijos por no tener
mas ingresos, sin embargo que existia mala fe del demandando ya que tiene otros

ingresos y puede seguir solventando la cuota o incluso aumentarla.

3.2. Manifestd que no asistié a la audiencia extrajudicial, porque: “se encontraba fuera

del pais representando la universidad ya que fue escogida como mejor promedio entre todos los alumnos
de la carrera que se encuentran actualmente estudiando. Y el sefior padre tenia conocimiento de ello,
por medio de WhatsApp se lo dio a conocer. Ahi se ve el actuar de mala fe del sefior demandante, quien

era consiente que su hija no se encontraba en el pais era imposible asistir a dicha conciliacion”.

3.3. Finalmente, indicd que se oponia a cada una de las pretensiones de la

demanda, en razén a que las mismas atenta contra su bienestar.

IV. CONSIDERACIONES.

4.1. No se advierten vicios o irregularidades que constituyendo causales de nulidad
invaliden total o parcialmente la actuacion y deban ser declaradas de oficio o
puestas en conocimiento de las partes. Concurren igualmente los presupuestos
procesales para fallar de fondo, desde luego que el proceso se tramité ante juez
competente, la demanda se formuld con el lleno de los requisitos legales, a ella se
le imprimid el tramite establecido en el articulo 390 y s.s. del C.G.P., especialmente el
397 ibidem, y los extremos comparecieron al proceso validamente.

4.2. En este asunto nos compele dar respuesta al siguiente interrogante:

4.2.1. Determinar si se dan los presupuestos para disminuirle a RAFAEL
ALONSO OROZCO RIBON, la cuota alimentaria que debe suministrar a MARIA
PAULA OROZCO DIAZ.

4.2.2. Para resolver el planteamiento juridico amerita traer a cuento el siguiente

derrotero juridico. Veamos:

4.2.2.1 El art. 129 de la Ley 1098 de 2006, alude en su inciso 8° con relacion a la

modificacién de la cuota alimentaria lo que a continuacion se transcribe:

“(...) con todo, cuando haya variado la capacidad econdmica del alimentante o las necesidades

del alimentario, las partes de comun acuerdo podran modificar la cuota alimentaria, y

cualquiera de ellas podra pedirle al juez su modificacion. En este ultimo caso el interesado
debera aportar con la demanda por lo menos una copia informal de la providencia, del acta de

conciliacién o del acuerdo privado en que haya sido sefalada. (...)".
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4.2.2.2.Y la jurisprudencia patria tiene decantado, entre otras, en sentencia que por

su pertinencia con la especie de merito se trae a recordacién asi:

“(...) De manera que la revision de la cuota alimentaria no puede otorgarse por la mera solicitud de
uno de los progenitores u obligados, sino que debe tenerse en cuenta que para prosperar la misma

se tiene que cumplir varios presupuestos, a saber:

(i) Copia informal de la providencia, del acta de conciliacion o del acuerdo privado en que haya sido
sefalada la cuota.

(ii) Acreditacion de la variacion de la capacidad econdmica del alimentante o cambiado las

necesidades del alimentario.

Lo anterior, porque en este caso ya no se intenta fijar la cuota para los menores, porque la misma
ya ha debido ser determinada judicial o convencionalmente, si no que se atiende el pedido de alguno
de los obligados de modificar la ya existente ante la variacion en los presupuestos de hecho que se
tuvieron en cuenta para establecerla, sea que se hayan alteraron las posibilidades del alimentante
(padre o madre) o las necesidades del alimentario. Entonces, por mas que la sentencia o el acuerdo
por medio del que se reglan los alimentos no hacen transito a cosa juzgada y resulta siempre

modificable, la reforma sélo procede si han variado los elementos facticos anteriores. (...)™

4.2.2.3. De cara a la pretension de disminucion de cuota alimentaria, militan en la
causa, entre otros elementos de prueba, los que a continuacién se resenan por
contener datos que importan a la causa en la medida que dan cuenta de aspectos

relevantes para zanjar la litis, veamos:

+ Certificado de registro Civil de Nacimiento de MARIA PAULA OROZCO DIAZ
con indicativo serial No 28386851, quien naci6 el 22 de junio de 1999, siendo
sus padres LIGIA YOLIMA DIAZ FUENTES y RAFAEL ALONSO OROZCO
RIBONS.

+ Constancia de inasistencia a audiencia de conciliacion No. 1316868,
realizada el 5 de marzo de 202068.

+ Certificado de némina con fecha de corte de los meses de enero, febrero y
marzo del 2021-, siendo pagador la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares —
CREMIL- donde se da cuenta el Despacho que lo devengado mensualmente
por el demandante, es de SEIS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y
TRES MIL OCHOCIENTOS CUARENTA ($ 6.763.840.00), previa
deducciones de ley’.

4 Corte Suprema de Justicia, Sentencia STC8837-2018, Expediente T 100122100002018-00236-01, M.P. ARIEL SALAZAR
RAMIREZ, once (11) de julio de dos mil dieciocho (2018), Bogota D.C.

5 Consecutivo 001 Expediente digital Pag. 21
8 Consecutivo 001 Expediente digital Pag. 39
7 Consecutivo 015 Expediente Digital
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+ Consulta afiliacion Persona RUAF, donde se advirti6 que la demandada no

reporto afiliaciones en salud ni pensiones®.

+ Certificaciones expedidas por Coordinador del Grupo Centro Integral del
Servicio al Usuario — Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-.°

+ Respuesta emitida por la universidad Francisco de Paula Santander donde
hizo constar que la estudiante asisti6 normalmente a clase desde el primer
semestre de 2017 hasta el segundo semestre de 2021, aprobando 140
créditos de un total de 163 de sus pensum académico lo que equivale a un
avance del 85.9%.. Por otro lado que a la fecha 15 de marzo de 2022 no

reportaba pago de la liquidacion de la matricula correspondiente al 1-2022.
VIl semestre del programa de Comercio Internacional.™

+ Relacion de gastos allegada por la parte demandada, la cual indicé que sus
gastos mensuales corresponden $2.678.318"".

5. De acuerdo con el material probatorio exhibido, se evidencia, en primer lugar, que
la capacidad econémica del alimentante no ha variado.

5.1. Téngase claro que, a traves de decision del 29 de julio de 2010, fue disminuida
cuota alimentaria a favor de MARIA PAULA OROZCO DIAZ, del 25% al 16.6% de
lo que legalmente compone el salario del demandado y en la misma medida el

descuento se realizaria a las primas, cesantias y demas prestaciones de ley.

Observe que en aquella oportunidad y como fundamento de lo decidido, se tuvo en
cuenta para la disminucién de la cuota alimentaria, que el alimentante habia

procreado dos hijos mas, es decir, que el argumento que nuevamente exhibe a

este estrado judicial, ya fue objeto de analisis y decisidn, es mas fue atendido de
forma favorable a sus intereses.

5.2. Por otra parte, no se allegé prueba alguna que permita determinar que las
condiciones de la alimentaria hayan variado, pues se evidencia de las pruebas
recaudadas que aun ostenta la condiciéon _de estudiante de la Universidad
Francisco de Paula Santander en el plan académico COMERCIO INTERNACIONAL
y que al 17 de marzo de 2022, ha aprobado 140 créditos de un total de 163 de su

pensum académico. Veamos:

8 Consecutivo 024 Expediente Digital
9 Consecutivo 026 Expediente Digital
°Consecutivo 031 Expediente Digital
""Consecutivo 004 Expediente Digital.
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5.3. Valoradas individual y conjuntamente las pruebas allegadas a la luz de la sana
critica, se advierte que el demandante no probd la variacion de su condicion
econdmica ni que las circunstancias de su hija hayan cambiado, por lo que al no
configurarse los presupuestos legales para la disminucién de la cuota alimentaria,

deben negarse las pretensiones.

5.4. Ahora bien, frente a la solicitud realizada por el demandante tendiente a variar
el concepto de “embargo” a “descuento voluntario”, no se observa la necesidad de
acceder a lo solicitado, pues de los recibos de pago de salario aportados por el
demandante en el consecutivo 015, no se avizora que se esté realizando como

“‘embargo”.

5.5. No habra condena en costas, por cuanto la parte pasiva no presento
excepciones de merito alguna.

5.6. Finalmente, en atencion al memorial obrante a folio 044 del expediente digital;
abra de reconocérsele personeria a la Dra. AMIRA ESCORCIA PALMERA como
apoderada de la parte actora.
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DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

ley,
RESUELVE

PRIMERO. NEGAR LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA DE DISMINUCION
DE CUOTA DE ALIMENTOS propuestas por el sefior RAFAEL ALONSO OROZCO
RIBON contra MARIA PAULA OROZCO DIAZ.

SEGUNDO. No condenar en costas a la parte pasiva, por lo expuesto.

TERCERO: Recondzcase personeria juridica a la Dra. AMIRA ESCORCIA
PALMERA, para que en adelante represente a la parte demandante dentro del
presente proceso, en los términos y facultades del poder conferido.

CUARTO. DAR POR TERMINADO el presente proceso y, ARCHIVAR las
presentes diligencias, previa anotaciones en los libros radicadores y en el SISTEMA
JUSTICIA SIGLO XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\
\ \
\

SANDRA MILENA SOTO MOLINA
Juez.

NOTIFICACION EN ESTADOS: La anterlor
providencia se notifica a todas las partes en
ESTADO que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 pm. en esta fecha, Cucuta, 1" de agosto de
Vol s

é ()g./l'-g_é—;_‘;{« 2

CLAUDIA VIVIANA ROJAS BECERRA

Secretara
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA

Auto No. 1254

San José de Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil veintidos (2022).

Revisada la presente demanda, se advierte que si bien adolece de algunos defectos, no
resultan suficientes para su inadmision, ello entendiendo la garantia fundamental del
derecho a los alimentos de los menores de edad, y el precedente de la Corte Suprema de
Justicia, recordado en providencia STC5487-2022, en la que se preciso:

“Recientemente, al desatar tutela de similares caracteristicas a la que es objeto del actual andlisis, bajo tales
parametros preciso que «cuando la cuota de alimentos ya se encuentra determinada por la autoridad judicial
competente, los asuntos atinentes al aumento, reduccion o exoneracion de dicha obligacion, corresponde
conocerlos y dirimirlos el mismo juez que la fijé, precisando que para ello no se requiere agotar conciliacion
prejudicial ni las demds exigencias formales de una nueva demanda, sino que solo es menester la
peticion elevada por la parte interesada», y advirti6 que «[lJo anterior en momento alguno impide que la
contraparte haga uso del derecho de defensa y contradiccion, pues de acuerdo al precepto 397 del estatuto
adjetivo general, el asunto se tramita y decide «en audiencia previa citacion a la parte contraria»; tampoco
implica que la decisién se adopte sin un adecuado sustento probatorio, porque ademas de la oportunidad para
que las partes aporten y soliciten los pertinentes medios de conviccion, la normativa en comento establece que
«el juez, aun de oficio, decretara las pruebas necesarias para establecer la capacidad econémica del
demandado y las necesidades del demandante» (...)» (CSJ STC13655-2021, 13 oct. 2021, rad. 00105-01).

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de EXONERACION DE CUOTA
ALIMENTARIA, promovida por RAFAEL ALONSO OROZCO RIBON, contra MARIA
PAULA OROZCO DIAZ.

SEGUNDO. DAR el trdmite contemplado en el libro tercero, seccion primera, titulo I,
capitulo |, articulos 390 y siguientes del Codigo General del Proceso -Proceso Verbal
Sumario, asi como el articulo 397 del Codigo General del Proceso.

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE a MARIA PAULA OROZCO DIAZ
identificada con cédula de ciudadania 1.093.799.919 y CORRER el respectivo traslado
de la demanda por el término de DIEZ (10) DIAS, a fin de que manifiesten lo que ha bien
consideren necesario.
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PARAGRAFO PRIMERO. La notificacién podra realizarse al correo electronico reportado
en la demanda mariapaulaod@ufps.edu.co , bajo los lineamientos del articulo 8° de la Ley
2213 de 13 de junio de 2022.

Ahora bien, como se verifica que la parte actora envi6 la demanda y sus anexos al correo
mariapaulaod@ufps.edu.co, la notificacion se realizara conforme lo indica el articulo 6° de

la Ley 2213 de 2022: “En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio
al demandado”. Y el término de traslado comenzara a contar como lo ordena el articulo 8°:
“La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del

mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion”.

En todo caso, en el mensaje que se envié deberd indicarse con claridad:

+ Que la notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos (2)
dias habiles siguientes al envio del mensaje.

+ El término para pronunciarse es de diez (10) dias, que empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion.

+ Que se adjunta el auto admisorio de la demanda.

+ En caso que no se haya remitido la demanda y sus anexos, en los términos del
articulo 6° de la Ley 2213 de 2022, debe proceder a remitir con la comunicacion de
notificacion, copia de la demanda y sus anexos.

+ Para el ejercicio del derecho de defensa puede hacerlo a través del correo
electronico institucional: jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co, en horario habil, de
lunes a viernes de 8:00 A.M. a 12:00 M y de 2:00 P.M. a 6:00 P.M.

+ Debera igualmente, remitirse a este Despacho la evidencia de la comunicacion y el
envio del mensaje de datos, en el que sea posible identificar los anexos, asi como
debera acreditarse que el mensaje de datos fue recepcionado en el correo
electronico de quien se pretende notificar.

+ Igualmente, debe tener en cuenta el “PARAGRAFO 3°. Para los efectos de lo
dispuesto en este articulo, se podra hacer uso del servicio de correo electronico
postal certificado y los servicios postales electronicos definidos por la Union Postal
Universal -UPU- con cargo, a la franquicia postal”.

PARAGRAFO SEGUNDO. Se le concede el término maximo de treinta (30) dias, para
realizar la notificacion personal parte demandada.

CUARTO. CITAR a audiencia conforme lo prevé el paragrafo 2° del articulo 390 del Codigo
General del Proceso, en correlacion con el numeral 6 del art. 397 ibidem., el préximo
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DIECINUEVE (19) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS DOS Y
TREINTA (2:30) PM., fecha para la que debe encontrarse notificada la demandada.

En esta diligencia, se agotaran las etapas que ordenan los articulos 372 y 373 del Codigo
General del Proceso, por remision expresa del articulo 390 ibidem, por lo que al acto
quedan convocadas las partes, y sus apoderados si fuere el caso, previniéndoseles
que su ho comparecencia dara lugar a la aplicacion de las sanciones previstas en la
ley -numerales 2%, 32 y 42 del articulo 372 del C.G.P.-.

Para llevar a cabo esta audiencia virtual se hara utilizando la plataforma life size; empero
el abogado o representante judicial deberéa informar si su representado o testigos no pueden
acudir por el medio tecnoldgico senalado, para adoptar las decisiones que correspondan.

Estas y otras instrucciones y advertencias seran comunicada a través de personal asistente
de esta Dependencia Judicial, los que se estaran comunicando con no menos de CUATRO
(4) dias habiles a |la celebracion de la audiencia. De lo anterior se dejara constancia en el
expediente.

QUINTO. APLICANDO EL PRINCIPIO DE CELERARIDAD, EFICIACIA Y TUTELA
JUDICIAL EFECTIVA, SE DECRTAN LAS SIGUIENTES PRUEBAS.

5.1. LIBRAR OFICIO a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, para que
certifique el salario percibido durante el afio 2022 por el sefior RAFAEL ALONSO OROZCO
RIBON, identificado con cédula de ciudadania 73.136.524; a qué EPS se encuentra afiliado
y quienes aparecen como sus beneficiarios, sefialando nombres y parentesco.

5.3. REQUERIR a MARIA PAULA OROZCO DIAZ, para que, en un término perentorio
gue no supere los diez (10) dias, allegue las pruebas que acrediten la necesidad de la
cuota alimentaria. Entre ellos, debera acreditar que actualmente se encuentra estudiando.
O por el contrario que recibié grado profesional.

5.4. OFICIAR a la UNIVERSIDAD FRNACISCO DE PAULA SANTANDER - Oficina
juridica UFPS o quien haga sus veces- para que en el término maximo de tres (3) dias,
informe si la joven MARIA PAULA OROZCO DIAZ identificada con la C.C.
1.093.799.919 actualmente se encuentra matriculada en un programa académico, de ser
asi en cual y el consto de la matricula para el segundo semestre de 2022. O se allegue
copia digital del acta de grado del programa de COMERCIO INTRNACIONAL.

SEXTO. AUXILIAR JUDICIAL -elaborar y remitr CONCOMITANTE CON LA
NOTIFICACION POR ESTADOS de este proveido la comunicacién a los requeridos,
acompanada del presente auto. Dejando constancia en el expediente de que los mensajes
fueron efectivamente recibidos.

SEPTIMO. RECONOCER PERSONERIA para actuar a la abogada AMIRA ESCORCIA
PALMERA, portadora de la T.P. No. 57.703 del C.S. de la J, en los términos y para los
fines del mandato concedido por Rafael Alonso Orozco Ribon.



Proceso. EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA
Radicado. 54001311000220100016000

Demandante. RAFAEL ALONSO OROZCO RIBON
Demandada. MARIA PAULA OROZCO DIAZ

OCTAVO. ADVERTIR a la parte interesada que el medio de contacto de este Despacho
Judicial, es el correo electrénico institucional jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co; que el
horario de atencion al publico son los dias habiles de lunes a viernes de 8:00 A.M. a 12:00
My de 2:00 P.M. a 6:00 P.M.

NOVENO. ADVERTIR que las decisiones que profiera el Despacho en curso del proceso,
se publicardn en la pagina web de la Rama Judicial del Poder Publico
(https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-cucuta), siendo
deber de los apoderados judiciales, partes y demas interesados y vinculados, consultarlas
por dichos medios y estar atentos a las mismas.

DECIMO. Por secretaria hacer las anotaciones en el Sistema JUSTICIA SIGLO XXl y libros
radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

sl

SANDRA MILENA SOTO MOLINA

JUEZ

NOTIFICACION EN ESTADOS: La anterior
providencia se notifica a todas las partes en
ESTADO que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. en esta fecha. Cucuta, 1° de agosto de
2022.

CLAUDIA VIVIANA ROJAS BECERRA
Secretaria.
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Proceso. DIVORCIO

Radicado. 54001311000220130016400

Demandante. JENNY MARITZA ARANGO CATIMAY.
Demandado. LUIS CARLOS RIOS.

Constancia secretarial. Se deja en el sentido de informar a la sefiora Juez que, verificado el portal
web del banco Agrario de Colombia, se evidenci6 que los titulos judiciales No. 451010000524186 y
451010000589286, fueron consignados por el pagador del Ejército Nacional de Colombia, que no
por CAJAHONOR, en tanto, no ha sido posible hacer la devolucion del dinero conforme a lo dispuesto

en el auto de la data 27 de octubre de 2021. Sirvase proveer, Clucuta 29 de julio de 2022.

CLAUDIA VIVIANA ROJAS BECERRA
Secretar.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto No. 1263
San José de Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil veintidés (2022).

1. Analizadas las presentes diligencias y segun lo informado secretarialmente en
constancia que antecede, se otea la necesidad de adoptar una decision diferente a
la contenida en el auto de la data 27 de octubre de 20217, pues bien, como quiera
que, dichas sumas corresponden al sefior LUIS CARLOS RIOS? y que desde la
secretaria del Juzgado no fue posible su devolucién a la entidad consignante, se
hara entrega de los titulos judiciales No. 451010000524186 y 451010000589286,
mediante orden individual de pago a favor de la parte demandada.

2. Por lo anterior, POR SECRETARIA, de manera INMEDIATA, autorizar y entregar
los depdsitos judiciales anteriormente enunciados al sefior LUIS CARLOS RIOS,
identificado con la C.C. 11.355.485.

3. Se ADVIERTE a los interesados que el medio de contacto de este Despacho
Judicial, es el correo electronico institucional jfamcu2@cendoj.ramajudicial.qgov.co;

que el horario de atencién al publico son los dias habiles de lunes a viernes de
8:00 A.M. a 12:00 M y de 2:00 P.M. a 6:00 P.M. Lo que llegare después de las
seis de la tarde (6:00 P.M.), se entiende presentado al dia siguiente.

! Consecutivo 033 del expediente digital.
2 Consecutivo 028 del expediente digital.

Correo del Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de Cucuta
Jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Proceso. DIVORCIO

Radicado. 54001311000220130016400

Demandante. JENNY MARITZA ARANGO CATIMAY.
Demandado. LUIS CARLOS RIOS.

4. Las decisiones que profiera el Despacho en curso del proceso, se publicaran en
la pagina web de la Rama Judicial del Poder Publico

(https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-cucuta ),

siendo deber de los apoderados judiciales, partes y demas interesados y vinculados,

consultarlas por dichos medios y estar atentos a las mismas.

5. Esta providencia, ademas de estados electrénicos, NOTIFIQUESE por la Auxiliar
Judicial del Juzgado, personalmente al sefior LUIS CARLOS RIOS a través de su

cuenta electrénica luiscarlos.r1983@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\) Q.
2 Mc uui,ulf uut A ’{’““

SANDRA MILENA SOTO MOLINA
Juez.

NOTIFICACION EN ESTADOS: La anterlor
providencia se notifica a todas las partes en
ESTADO que se fija desde las 8:00 am. hasla las
6:00 p.m. en esta fecha, Cucuta, 1 de agosto de
Vol res

é )iu.vgé-;f_{«. o

CLAUDIA VIVIANA ROJAS BECERRA

Secretaria

(El presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el
articulo 11 del Decreto Legislativo 491 de 28 de marzo de 2020, por cuya virtud
se autoriza la “firma autégrafa mecanica, digitalizada o escaneada”, en virtud
de la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional).

Correo del Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de Cucuta
Jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Proceso. EJECUTIVO DE ALIMENTOS

Radicado.  54001311000220150064200

Ejecutantes. G.N.y V.Y.U.C. representantas legalmente por YURLEI CACERES AMADO
Ejecutada. =~ RAMSES SAMIR URBINA GALVIS

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto No. 1255
San José de Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil veintidos (2022).

1. Encontrandose el presente expediente para su impulso procesal, con ocasion a
la revisidn de la liquidacion del crédito solicitada desde providencia del 11 de agosto
de 2021'" y que se arrimé por cuenta del extremo activo mediante correo electrénico
del 6 de abril de 20222, es de advertir que la labor ejecutada por la abogada
FRANCY CLARENA SANABRIA PRADA no se ajusta a las exigencias del art. 446
del C.G.P., al preverse que se esta elaborando equivocadamente la liquidacién, si

en cuenta se tiene:

+ La cuota alimentaria por la que inicialmente se aperturé estas diligencias,
corresponde a la establecida de manera privada por los intervinientes en la data 3
de junio de 2010 ante el centro de conciliacion “Asociacion Manos Amigas”3, por
valor equivalente a $200.000 mensuales y, dos (2) cuotas extraordinarias por ese

mismo valor en junio y diciembre.

+ En la sentencia dictada en audiencia el dia 18 de febrero de 2016, se dispuso:
“(...) PRIMERO: APROBAR el acuerdo a que llegaron las partes litigiosas en este asunto, en el
sentido de que la deuda se concreta a la fecha de febrero de 2016 en la suma $7.000.000,00, a esta
suma se le descontara la suma que se la ha descontado al demandado y que reposa en este juzgado.
SEGUNDO: Continuase la ejecucion de la obligacion por la diferencia que resulte entre los
$7.000.000, (sic) Y LA SUMA consignada o descontada al aqui obligado ésea (sic) la suma de
$1.344.755,00 LA OBLIGACION CONTINUARA POR VALOR DE $5.655.245,00. (...)".

+ Obra en el plenario, la decisién adoptada por el Juzgado Cuarto homélogo* en

la que resolvid, entre otros asuntos, “(...) TERCERO: En cuanto a las menores (...), se fija
como cuota ordinaria mensual a cargo del sefior RAMSES SAMIR URBINA GALVIS y a favor de la
sefiora YURLEI CACERES AMADO, la suma equivalente al 25% salvo descuentos legales, del

! Consecutivo 028 del expediente digital.
2 Consecutivo 035 del expediente digital.
3 Pagina 14 a 17 del consecutivo 001 del expediente digitalizado.
4 Péagina 55 a 56 del consecutivo 001 del expediente digitalizado.

Correo del Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de Cucuta
Jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Proceso. EJECUTIVO DE ALIMENTOS

Radicado.  54001311000220150064200

Ejecutantes. G.N.y V.Y.U.C. representantas legalmente por YURLEI CACERES AMADO
Ejecutada. =~ RAMSES SAMIR URBINA GALVIS

salario (sic) devengado, mas dos cuotas extraordinarias en el mes de junio y la otra en diciembre de
cada afio canceladas de la manera como lo viene realizando, en el JUZGADO SEGUNDO DE
FAMILIA DE ORALIDAD, se decreta el embargo y pago del 37.5% de las cesantias y/o cualquier
otra indemnizacion a que tenga derecho, como abono al proceso ejecutivo que se lleva en dicho

juzgado. Oficiese con las advertencias legales al sefior pagador, como al Juzgado Segundo de

Familia de Oralidad de esta ciudad, reitere lo aqui decidido. (...)".

Lo anterior, teniendo en cuenta en los mismo términos y condiciones adoptadas por

este Juzgado, a través del auto del 27 de junio de 2017°.

+ Reposa igualmente en el expediente, sendas certificaciones de los
emolumentos devengados por el ejecutado, expedida por su entidad empleadora,
empresa AGUAS KAPITAL CUCUTAS.A.E.S.P.5, enlas que se evidencia el salario
percibido por RAMSES SAMIR URBINA GALVIS para los periodos septiembre
2015 a mayo 2021.

+ Asilas cosas, como quiera que, en el asunto no ha sido posible aprobar siquiera
la liquidacién del crédito con posterioridad a la sentencia emitida el 18 de febrero de

2016, en tanto, la parte actora no ha solventado dicha actuacién conforme se lee

en proveidos del 16 de noviembre de 20187, 6 de septiembre de 20198, 4 de
octubre de 2019°, 6 de julio de 2020'°, 25 de noviembre de 2020'", 10 de junio
de 2021'? y auto del 11 _de aqgosto de 20213, analizada la ulterior liquidacion del

crédito obrante a consecutivo 036, se da cuenta el Despacho que se sigue
incurriendo en falencias, como que no se tuvo en cuenta que, las partes
determinaron la deuda que se ejecuta en $7°000.000 a febrero de 2016, asi como
tampoco se especifico los intereses causados hasta la fecha de la presentacién de
la liquidacién (nam. 1 art. 446 C.G.P.) y, no se discriminé el salario devengado por el
ejecutado de cara a los desprendibles de nédmina que reposan a consecutivo 024 y
de lo que se extrae de los descuentos efectuados por el empleador para el periodo
mayo de 2021 a julio de 2022, esto ultimo para cuantificar el 25% de lo percibido

5> Pagina 63 del consecutivo 001 del expediente digitalizado.

6 Pagina 91 a 93 del consecutivo 001 del expediente digitalizado y consecutivo 024 del encuadernamiento digital.
7 Péagina 77 del consecutivo 001 del expediente digitalizado.

8 Péagina 107 del consecutivo 001 del expediente digitalizado.

9 Pagina 116 del consecutivo 001 del expediente digitalizado.

10 pagina 125 a 126 del consecutivo 001 del expediente digitalizado.

11 pagina 135 a 136 del consecutivo 001 del expediente digitalizado.

12 Consecutivo 021 del expediente digital.

13 Consecutivo 028 del expediente digital.

Correo del Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de Cucuta
Jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ejecutantes. G.N.y V.Y.U.C. representantas legalmente por YURLEI CACERES AMADO
Ejecutada. =~ RAMSES SAMIR URBINA GALVIS

por RAMSES SAMIR; lo que impone al Despacho modificar tal liquidacién, en los

términos que se consignara en la parte resolutiva de esta providencia.

2. Finalmente, al preverse que aun no ha sido cancelada en su totalidad la deuda y
que desde época atras se ha venido haciendo un pago mensual a favor de la parte
ejecutante, se dispondra a hacer entrega de todos los titulos judiciales existentes y,
de los que en lo sucesivo se digan consignando por cuenta de este proceso, hasta
tanto se pueda cumplir a cabalidad con el pago total de la obligacién.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. MODIFICAR la liquidacién de crédito presentada por la parte ejecutante,

la cual quedara de la siguiente manera:

_ VALOR DE INTERESES ABONOS DEUDA
ANO MES CUOTA N°MESES 0.5% ACUMULADA
Sentencia del 18 de
febrero de 2016 5.655.245,00 $2.233.821,78 $0 $ 7.889.066,78
79
marzo 343.800,00 78 $ 134.082,00 $343.880 $ 134.002,00
abril 343.800,00 77 $ 132.363,00 $ 343.880 $ 132.283,00
mayo 343.800,00 76 $ 130.644,00 $ 343.880 $ 130.564,00
junio 343.800,00 75 $ 128.925,00 $ 343.880 $ 128.845,00
adicional junio 343.800,00 74 $ 127.206,00 $0 $ 471.006,00
julio 343.800,00 73 $ 125.487,00 $ 343.880 $ 125.407,00
2016 agosto 343.800,00 72 $ 123.768,00 $ 343.230 $ 124.338,00
septiembre
(teniendo en cuenta
modificacion de
cuota por el
JuzgadopCuarto 196.748,75 $ 69.845,81 $ 343.230 -$ 76.635,44
homélogo y reporte
salarial a
consecutivo 024) 71
octubre 343.230,00 70 $ 120.130,50 $ 343.230 $ 120.130,50
noviembre 171.940,00 69 $59.319,30 $ 343.880 -$ 112.620,70
diciembre 194.230,50 68 $ 66.038,37 $171.940 $ 88.328,87
adicional diciembre 194.230,50 68 $ 66.038,37 $0 $ 260.268,87
enero 166.712,50 67 $ 55.848,69 $ 307.335 -$ 84.773,81
febrero 162.672,25 66 $ 53.681,84 $ 183.976 $ 32.378,09
marzo 238.337,50 65 $ 77.459,69 $ 183.976 $131.821,19
abril 200.744,25 64 $ 64.238,16 $182.977 $ 82.005,41
mayo 200.299,25 63 $ 63.094,26 $ 183.976 $79.417 51
2017 junio 145.465,50 62 $ 45.094,31 $ 183.976 $ 6.583,80
adicional junio 145.465,50 62 $ 45.094,31 $0 $ 190.559,81
julio 85.566,50 61 $ 26.097,78 $ 294.355 -$ 182.690,72
agosto 185.279,75 60 $ 55.583,93 $ 183.976 $ 56.887,68
septiembre 200.616,00 59 $59.181,72 $ 195.255 $ 64.542,72
octubre 192.048,75 58 $ 55.694,14 $209.038 $ 38.704,89

Correo del Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de Cucuta
Jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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noviembre 176.026,50 57 $50.167,55 $206.814 $ 19.380,05
diciembre 249.342,25 56 $69.815,83 $206.515 $ 112.643,08
adicional diciembre 249.342,25 56 $69.815,83 $0 $ 319.158,08
enero 90.742,75 55 $ 24.954,26 $ 312.950 -$ 197.252,99
febrero 204.123,25 54 $55.113,28 $ 183.976 $ 75.260,53
marzo 245.443,75 53 $ 65.042,59 $ 199.341 $111.145,34
abril 237.711,50 52 $ 61.804,99 $ 218.994 $ 80.522,49
mayo 218.389,75 51 $ 55.689,39 $217.150 $ 56.929,14
junio 248.472,25 50 $62.118,06 $217.984 $ 92.606,31
2018 adicional junio 248.472,25 50 $62.118,06 $0 $ 310.590,31
julio 203.576,25 49 $ 49.876,18 $ 335.549 -$ 82.096,57
agosto 115.676,25 48 $ 27.762,30 $205.317 -$ 61.878,45
septiembre 153.869,00 47 $ 36.159,22 $213.292 -$ 23.263,79
octubre 210.322,75 46 $ 48.374,23 $167.329 $91.367,98
noviembre 208.534,00 45 $ 46.920,15 $ 203.792 $51.662,15
diciembre 187.558,25 44 $ 41.262,82 $194.830 $ 33.991,07
adicional diciembre 187.558,25 44 $ 41.262,82 $0 $ 228.821,07
enero 69.736,00 43 $ 14.993,24 $ 355.106 -$ 270.376,76
febrero 232.302,00 42 $ 48.783,42 $ 272.000 $9.085,42
marzo 211.679,00 41 $ 43.394,20 $ 223.346 $ 31.727,20
abril 297.186,00 40 $59.437,20 $243.152 $113.471,20
mayo 244.182,00 39 $47.615,49 $ 242.292 $ 49.505,49
junio 197.868,00 38 $ 37.594,92 $234.777 $ 685,92
2019 adicional junio 197.868,00 38 $ 37.594,92 $0 $ 235.462,92
julio 241.253,00 37 $ 44.631,81 $ 358.933 -$ 73.048,20
agosto 245.550,00 36 $ 44.199,00 $ 237.334 $ 52.415,00
septiembre 204.400,00 35 $ 35.770,00 $ 230.546 $9.624,00
octubre 184.280,00 34 $ 31.327,60 $ 189.760 $ 25.847,60
noviembre 283.469,00 33 $ 46.772,39 $110.191 $ 220.050,39
diciembre 220.932,00 32 $ 35.349,12 $ 114.003 $ 142.278,12
adicional diciembre 220.932,00 32 $ 35.349,12 $0 $ 256.281,12
enero 154.494,00 31 $ 23.946,57 $178.882 -$ 441,43
febrero 227.140,00 30 $ 34.071,00 $ 110.024 $ 151.187,00
marzo 210.916,00 29 $ 30.582,82 $117.707 $ 123.791,82
abril 175.511,00 28 $ 24.571,54 $120.709 $ 79.373,54
mayo 272.448,00 27 $ 36.780,48 $121.026 $ 188.202,48
junio 277.452,00 26 $ 36.068,76 $ 122.485 $191.035,76
2020 adicional junio 277.452,00 26 $ 36.068,76 $0 $ 313.520,76
julio 395.000,00 25 $ 49.375,00 $196.537 $ 247.838,00
agosto 266.192,00 24 $ 31.943,04 $ 122.897 $ 175.238,04
septiembre 223.489,00 23 $25.701,24 $121.184 $ 128.006,24
octubre 220.117,00 22 $24.212,87 $ 123.285 $ 121.044,87
noviembre 249.109,00 21 $ 26.156,45 $111.010 $ 164.255,45
diciembre 313.203,00 20 $ 31.320,30 $120.210 $ 224.313,30
adicional diciembre 313.203,00 20 $ 31.320,30 $0 $ 344.523,30
enero 267.174,00 19 $ 25.381,53 $190.943 $101.612,53
febrero 270.356,00 18 $ 24.332,04 $ 124.664 $170.024,04
marzo 252.101,00 17 $ 21.428,59 $ 124.650 $ 148.879,59
abril 263.631,00 16 $21.090,48 $ 124.650 $160.071,48
mayo 225.522,00 15 $16.914,15 $ 124.650 $117.786,15
2021 junio 124.650,00 14 $ 8.725,50 $ 124.650 $ 8.725,50
julio 198.216,00 13 $ 12.884,04 $198.216 $ 12.884,04
agosto 267.180,00 12 $ 16.030,80 $ 267.180 $ 16.030,80
septiembre 124.650,00 11 $ 6.855,75 $ 124.650 $ 6.855,75
octubre 131.385,00 10 $ 6.569,25 $131.385 $ 6.569,25
noviembre 262.769,00 9 $11.824,61 $ 262.769 $ 11.824,60
diciembre 283.074,00 8 $11.322,96 $ 619.698 -$ 325.301,04
adicional diciembre 336.624,00 8 $ 13.464,96 $0 $ 350.088,96
enero 249.300,00 7 $8.725,50 $ 324.085 -$ 66.059,50
febrero 263.659,00 6 $ 7.909,77 $ 263.659 $7.909,77
marzo 273.096,00 5 $ 6.827,40 $ 273.096 $ 6.827,40
2022 abril 284.179,00 4 $ 5.683,58 $284.179 $ 5.683,58
mayo 270.072,00 3 $4.051,08 $270.072 $4.051,08
junio 267.427,00 2 $2.674,27 $ 267.427 $2.674,27
adicional junio 160.860,00 2 $ 1.608,60 $0 $ 162.468,60
julio 267.207,00 1 $ 1.336,04 $ 428.067 -$ 159.523,97
TOTALES $26.191.088,75 0 $6.227.567,91 | $17.363.669 | $ 15.054.987,66
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Ejecutantes. G.N.y V.Y.U.C. representantas legalmente por YURLEI CACERES AMADO
Ejecutada. =~ RAMSES SAMIR URBINA GALVIS

Capital $ 26.191.088,75
Intereses $ 6.227.567,91
Costas
(FL.) $0
Abonos -
Depésitos
Judiciales $ 17.363.669
TOTAL
DEUDA
AL 30 DE $ 15.054.987,66
JULIO DE
2022

SEGUNDO. EJECUTORIADA esta providencia quedara aprobada la liquidacion del
credito.

TERCERO. Por secretaria, se DISPONE, autorizar y entregar a favor de la parte
ejecutante todos los titulos judiciales consignados por cualquier concepto en la
presente causa, a nombre de YURLEI CACERES AMADO, identificada con la C.C.
No. 1.090.416.139, en su condicién de representante legal del extremo activo.
Asimismo, se hara entrega de los depdésitos judiciales que con posterioridad se

consignen.

CUARTO. INSTAR a la apoderada judicial de la parte ejecutante para que, en
adelante, cuando sea el momento procesal pertinente para la presentacion de la
actualizacion del credito, ejecute dicha labor conforme a los términos y condiciones
en que fue establecida la cuota alimentaria que se ejecuta, pues bien, siendo aquella
determinada en un porcentaje sobre lo devengado por el ejecutado, debera probar
al Despacho y/o requerir lo de su resorte, lo percibido por RAMSES SAMIR URBINA

GALVIS mes a mes en la empresa a la que se encuentre vinculado.

QUINTO. Se ADVIERTE a los interesados que el medio de contacto de este
Despacho Judicial, es el correo electrdénico institucional
ifamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co; que el horario de atencion al publico son los
dias habiles de lunes a viernes de 8:00 A.M. a 12:00 My de 2:00 P.M. a 6:00 P.M.
Lo que llegare después de las seis de la tarde (6:00 P.M.), se entiende

presentado al dia siguiente.

SEXTO. Las decisiones que profiera el Despacho en curso del proceso, se
publicaran en la péagina web de la Rama Judicial del Poder Publico
(https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-cucuta ),

Correo del Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de Cucuta
Jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Proceso. EJECUTIVO DE ALIMENTOS

Radicado.  54001311000220150064200

Ejecutantes. G.N.y V.Y.U.C. representantas legalmente por YURLEI CACERES AMADO
Ejecutada. =~ RAMSES SAMIR URBINA GALVIS

siendo deber de los apoderados judiciales, partes y demas interesados y vinculados,
consultarlas por dichos medios y estar atentos a las mismas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

8 )
X ) A
C ,_}YCLUJMM-@@@%Q t_({f N

SANDRA MILENA SOTO MOLINA
Juez.

NOTIFICACION EN ESTADOS: La anleflor
providencia se notifica a todas las partes en
ESTADO que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 pm.en esta fecha, Cucuta, 1 de agosto de
2022

Beifdegoer-

CLAUDIA VIVIANA ROJAS BECERRA

Secretana

Correo del Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de Cucuta
Jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Proceso. IMPUGNACION DE PATERNIDAD.

Radicado. 54001316000220190025100

Demandante. JESUS LEONARDO ESLAVA DAZA.

Demandada. YURIS PAOLA FERNANDEZ DONADO en representacion del menor I.D.B.F y FABIAN MAURICIO BARRETO
BAEZ.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto No. 1219
San José de Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil veintidés (2022)

1. En providencia del pasado 5 de abril del afio en curso', se ordend la practica del
examen cientifico de ADN a la madre YURIS PAOLA FERNANDEZ DONADO, al
menor |.D.B.F, al padre FABIAN MAURICIO BARRETO BAEZ y al supuesto padre
JESUS LEONARDO ESLAVA DAZA, por intermedio del Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses, lo que se programo para el dia 25 de mayo
de la anualidad?; sin embargo, a la fecha no se tiene certeza sobre su realizacion.

2. Conforme a lo anterior se dispone requerir al Instituto Nacional de Medicina Legal
y Ciencias Forenses de esta ciudad y a las partes para que, en el término de cinco
dias contados a partir de la recepcién de la comunicacion pertinente, informe sobre
la fecha de realizacién de la prueba en mencion.

Por la AUXILIAR JUDICIAL del despacho, remitanse las comunicaciones
pertinentes y debera comunicarse telefénicamente para tener certeza que los
involucrados en la prueba recibieron el correo y se enteraron del requerimiento.

3 ADVIERTIR que, el medio de contacto de este Despacho Judicial, es el correo
electronico institucional jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co; que el horario de
atencién al publico son los dias habiles de lunes a viernes de 8:00 A.M. a 12:00 M
y de 2:00P.M. a 6:00 P.M..

4. Las decisiones que profiera el Despacho en curso del proceso, se publicaran
en la pagina web de Ila Rama Judicial del Poder Publico
(https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado02-familia-del-circuito-de-cucuta),
siendo deber de los apoderados judiciales, partes y demas interesados vy
vinculados, consultarlas por dichos medios y estar atentos a las mismas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
"\ 3 & @ ‘é ) NOTIFICACION EN ESTADOS: La anlorior
\ / R - ‘, - g ~ ) providencia se notifica a todas las partes en
f'*\/r{':f-(./;(mr(/ .l,()_‘rjﬁ ' C,{I.LU) ESTADO que se fija desde |as 8:00 a.m. hasla las
J ‘_,\"'--’ N g . 6:00 pm._en esta fecha, Cucuta, 1* de agosto de
2022
SANDRA MILENA SOTO MOLINA § Das éq‘ —
Juez. CLAUDIA VIVIANA ROJAS BECERRA

Secretaria

' Consecutivo 026 Expediente Digital
2 Consecutivo 031 Expediente Digital

Direccion electronica del JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA
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PROCESO. DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL
RADICADO. 54001316000220210042600

DEMANDANTE. SANDRA JANETH FAJARDO PINZON
DEMANDADO. ALVARO ANDRES TRIVINO HERNANDEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto No. 1230

San José de Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil veintidos (2022)

1.Revisado el tramite surtido dentro de la presente demanda de DIVORCIO DE
MATRIMONIO CIVIL, se advierte que han trascurridos mas de TREINTA DIAS (30),
sin que la parte interesada haya realizado gestion alguna, para cumplir con su carga
procesal de notificar a la parte pasiva, segun lo ordenado en el auto No. 1919 del
dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), tal como le fue requerido

en el proveido anunciado.

2. Las condiciones anotadas hacen imposible continuar con las presentes
diligencias, pues la desidia del extremo actor, frena la actividad de la justicia, motivo
por el que el Despacho dara aplicacion a lo dispuesto en el art. 317 del C.G.P.,

declarando la terminacién del proceso, por desistimiento tacito.

3. Se anota entonces, que esta decision, procura hacer un llamado de atencién a la
parte activa del asunto, para que su actuar sea diligente, pues estas conductas de
los sujetos procesales, se itera, entorpecen el funcionamiento eficaz de la
Administracién de Justicia, pues los tramites se vuelven perennes, y sus garantias
guedan sin atencion. Asi las cosas, se advierte que la demanda podra interponerse

nuevamente sin restriccion alguna.

Por lo expuesto anteriormente, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que ha operado el DESISTIMIENTO TACITO en la
presente demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL.

SEGUNDO. DISPONER, la terminacién del proceso, previas anotaciones en el

Sistema Justicia Siglo XXI y en los Libros Radicadores.

TERCERO. ARCHIVAR las presentes diligencias dejando las anotaciones del caso
en el sistema Siglo XIX y en los libros radicadores.

Direccion electrénica del JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA
jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co




PROCESO. DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL
RADICADO. 54001316000220210042600

DEMANDANTE. SANDRA JANETH FAJARDO PINZON
DEMANDADO. ALVARO ANDRES TRIVINO HERNANDEZ

CUARTO. ADVERTIR que la demanda de DIVORCIO podra impetrarse
nuevamente sin limitacidn alguna, tal como se dej6 consignado en las

consideraciones de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(N : :
\ ) C 0. )
{ "){/{14amr, J,ui‘\;ﬁ‘é t AT

SANDRA MILENA SOTO MOLINA
Juez.

NOTIFICACION EN ESTADOS: La anlerlor
providencia se notifica a todas las partes en
ESTADO que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 pm. en esta fecha, Cucuta, 1* de agosto de
2022

fReifeger-

CLAUDIA VIVIANA ROJAS BECERRA

Secretaria

Direccion electrénica del JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA
jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co




PROCESO. CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO
RADICADO.54001316000220210057500

DEMANDANTE. EDSON HORACIO NINO ORTIZ

DEMANDADO. MYRIAM COLMENARES CARRASCAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto No. 1228

San José de Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil veintidés (2022)

1.Revisado el tramite surtido dentro de la presente demanda de CESACION DE
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO, se advierte que han
trascurridos mas de TREINTA DIAS (30), sin que la parte interesada haya realizado
gestién alguna, para cumplir con su carga procesal de notificar a la parte pasiva,
segun lo ordenado en el auto No. 102 del veintiocho (28) de enero de dos mil

veintidés (2022), tal como le fue requerido en el proveido anunciado.

2. Las condiciones anotadas hacen imposible continuar con las presentes
diligencias, pues la desidia del extremo actor, frena la actividad de la justicia, motivo
por el que el Despacho dara aplicacion a lo dispuesto en el art. 317 del C.G.P.,

declarando la terminacién del proceso, por desistimiento tacito.

3. Se anota entonces, que esta decision, procura hacer un llamado de atencién a la
parte activa del asunto, para que su actuar sea diligente, pues estas conductas de
los sujetos procesales, se itera, entorpecen el funcionamiento eficaz de la
Administracién de Justicia, pues los tramites se vuelven perennes, y sus garantias
guedan sin atencion. Asi las cosas, se advierte que la demanda podra interponerse

nuevamente sin restriccion alguna.

Por lo expuesto anteriormente, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE
PRIMERO. DECLARAR que ha operado el DESISTIMIENTO TACITO en la
presente demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO

RELIGIOSO.

SEGUNDO. DISPONER, la terminacién del proceso, previas anotaciones en el

Sistema Justicia Siglo XXI y en los Libros Radicadores.

TERCERO. ARCHIVAR las presentes diligencias dejando las anotaciones del caso

en el sistema Siglo XIX y en los libros radicadores.

Direccion electronica del JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA
jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co




PROCESO. CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO
RADICADO.54001316000220210057500

DEMANDANTE. EDSON HORACIO NINO ORTIZ

DEMANDADO. MYRIAM COLMENARES CARRASCAL

CUARTO. ADVERTIR que la demanda de DIVORCIO podra impetrarse
nuevamente sin limitacién alguna, tal como se dej6 consignado en las

consideraciones de este proveido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

O _ >
| Kj , )
—/\\X(Ixuhb.f@xgi_ﬁ& - @t.u‘)._,
e A S

SANDRA MILENA SOTO MOLINA
Juez.

'

NOTIFICACION EN ESTADOS: La anterlor
providencia se notifica a todas las partes en
ESTADO que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. en esta fecha, Cucuta, 1° de agosto de
2022

ecifegsar-

CLAUDIA VIVIANA ROJAS BECERRA
Secretana

Direccion electronica del JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA
jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co




Proceso: IMPUGNACION DE PATERNIDAD
Radicado.54001316000220220007700

Demandante: ANGEL DUVAN MARIN MALDONADO.
Demandado: CARLOS JULIO MARIN BOADA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA

SENTENCIA ANTICIPADA No. 217
San José de Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil veintidos (2022).

. ASUNTO.
Procede el Despacho a emitir sentencia en el proceso de impugnacion de paternidad
propuesto por ANGEL DUVAN MARIN MALDONADO, en contra del CARLOS JULIO

MARIN BOADA.

Il._LANTECEDENTES.

Como antecedentes facticos relevantes para zanjar la litis se extractan los siguientes:

1. La parte actora informdé que se encontraba inscrito en Registro Civil de nacimiento con
indicativo serial No. 52552141, codigo N9C NUIP 1094046240 de fecha 18 de diciembre
de 2014 en la Notaria Séptima del Circulo de Cuacuta, con fundamento en el Acta del
Instituto de Bienestar Familiar de fecha 18 de diciembre de 2014; serial que reemplazé al
No. 36914590.

2. Manifestdé que en acta arriba nombrada se inscribi6 a la sefiora CARMEN MONGUI
MALDONADO como madre biologica y CARLOS JULIO MARIN BOADA como padre.

3. Que a partir del 18 de diciembre de 2014 se reemplazé el serial de registro civil No.
36914580 por el serial 52552141 debido al reconocimiento del sefior CARLOS JULIO
MARTIN BOADA mediante acta de Instituto Colombiano de Bienestar Familiar.

4. Indic6 que a partir del reconocimiento de la paternidad se empezé a identificar con los
apellidos MARIN MALDONADO vy que en la fecha 3 de febrero del afio avante solicité la
cédula de ciudadania correspondiéndole el cupo numérico 1.094.046.240.

5. Solicité que mediante sentencia judicial se declarara que ANGEL DUVAN no es hijo
biol6gico del senor CARLOS JULIO MARIN BOADA y una vez ejecutoriada la sentencia
se comunicara la decisiéon a la Registraduria Nacional del Estado Civil y se corrigiera el
respectivo registro.

6. Que bajo la gravedad de juramento asegur6é que el sefior CARLOS JULIO MARIN
BOADA, no es su padre bioldgico y pidié que mediante sentencia se declare este hecho,
se corrigiera el registro civil de nacimiento y conserve los apellidos de su madre.




Proceso: IMPUGNACION DE PATERNIDAD
Radicado.54001316000220220007700

Demandante: ANGEL DUVAN MARIN MALDONADO.
Demandado: CARLOS JULIO MARIN BOADA

IIl. OPOSICION.

El sefior CARLOS JULIO MARIN BOADA se notificé en debida forma y mediante
correo electrénico del 17 de junio 2022, contestd la demanda sin embargo lo hizo de
manera extemporanea; no obstante en su escrito manifesté que es cierto lo afirmado por
el demandante en el sentido que su madre bioldgica es la seiora  CARMEN MONGUI
MALDONADO SERRANO, que hizo una vida marital por espacio de un tiempo y gue no
es el padre biolégico de Angel Duvan; que no es cierto el contenido del Acta del

Instituto de Bienestar Familiar de fecha 18 de diciembre de 2014, que su afirmacion de ser
el padre biolégico del demandante las hizo movido por una acto de buena fe y sin interés
malsano.

Solicité que se declare que el accionante no es su hijo biolégico y a su vez se corrija el
registro civil de nacimiento de ANGEL DUVAN; aunado que este despacho se abstuviera
de ordenar la prueba de marcadores genéticos de ADN, pues no se opone a las
pretensiones de la demanda.

IV. CONSIDERACIONES.

En este caso se accedera a las pretensiones de la demanda y la cadena argumentativa
para arribar a esa conclusién es la siguiente: se haran algunas precisiones sobre el
instituto juridico de la impugnaciéon de la paternidad, la filiacion vy, ulteriormente, se
expresaran las razones por las cuales en este caso se encuentra acreditado los requisitos
para efectos de declarar présperas las pretensiones de la demanda.

1. DE LA IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD.

La accién de impugnacién de paternidad es el instituto juridico que ha disefado el
legislador para efectos de rebatir en unos tiempos determinados la paternidad o
maternidad, es decir, “corresponde a la oportunidad establecida para refutar la paternidad o
maternidad, presentando tres vertientes: la que se dirige para desvirtuar la presuncion
contemplada en el articulo 214 del Codigo Civil, en virtud del cual los nacidos durante la
vigencia de un vinculo de pareja debidamente constituido se presume como hijos de la
misma; la “impugnacién de reconocimiento”, cuando se pretende desconocer Ila
manifestacion voluntaria de quien acepta ser padre, sin que medie relacion con animo de
permanencia; y cuando se repele la maternidad por corresponder a un falso parto o
suplantacion del pretendido hijo al verdadero. Para los ultimos dos supuestos hay que tener
en cuenta que la ley 75 de 1968, en su articulo 5 establece que el reconocimiento solo podra
ser impugnado por las personas, en los términos, y por las causas indicadas en el articulo
248 y 335 del Codigo Civil™.

El articulo 248 del C.C., dice de los supuestos facticos que deben acreditare en la causa
para la prosperidad de las pretensiones, es decir, debe existir suficientes elementos de
juicio que indiquen de manera inequivoca que “el hijo no ha podido tener por padre al que
pasa por tal (...)”

' Consecutivo 015 Expediente Digital
2 Sentencia CORTE SUPREMA DE JUSTICIA -SALA DE CASACION CIVIL- MAGISTRADO PONENTE FERNANDO
GIRALDO GUTIERREZ, del 1 de noviembre de 2011. EXP. 5000131100012006-0092-01.




Proceso: IMPUGNACION DE PATERNIDAD
Radicado.54001316000220220007700

Demandante: ANGEL DUVAN MARIN MALDONADO.

Demandado: CARLOS JULIO MARIN BOADA

Por otra parte, de acuerdo a las diferentes disposiciones, se advierte que la impugnacién

de la paternidad, puede ser propuesta —entre otros- por:

a) Todo el que pruebe un interés actual en ello.

b) Los ascendientes legitimos de quien efectua el reconocimiento.

c) El presunto padre —quien realizo el reconocimiento-

d) La mujer que ha venido cuidando de su crianza.

e) Los verdaderos padre y madre del reconocido, por mandato del
art. 406 del C.C.

f) El propio hijo, para reclamar su estado civil, lo que puede ejercer
en cualquier tiempo, en virtud, de lo consagrado en el art. 217
ibidem.

2. DE LA SENTENCIA DE PLANO EN LOS PROCESOS DE INVESTIGACION O
IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD O LA MATERNIDAD.

Dispone el articulo 386 del C.G.P., que se emitira sentencia de plano acogiendo las
pretensiones de la demanda en los siguientes eventos:

a) Cuando el demandado no se oponga a las pretensiones en el término legal.

b) Si practicada la prueba genética su resultado es favorable al demandante y la parte
demandada no solicita la practica de un nuevo dictamen oportunamente y en la forma
prevista en este articulo.

3. CASO CONCRETO.

Definido el marco teérico juridico se procede al estudio de las probanzas allegadas al
plenario de cara a que se despachen favorablemente las pretensiones de la demanda vy
que son cardinales por guardar relacion con el objeto del litigio, asi:

a) Obra en el plenario el registro civil de nacimiento de ANGEL DUVAN MARIN
MALDONADO, con indicativo serial 52552141 NUIP 10940462440.

b) Copia de la contrasefa de la cedula de ciudadania No. No. 1.094.046.240 del sefnor
ANGEL DUVAN MARIN MALDONADO.

c) Copia de la cedula de ciudadania No. 13.455.495 del sefior CARLOS JULIO MARIN
BOADA.

d) Contestacién de la demanda.

Conforme al tenor del inciso primero del articulo 98 del CGP: “En la contestaciéon o en
cualquier momento anterior a la sentencia de primera instancia el demandado podra allanarse
expresamente a las pretensiones de la demanda reconociendo sus fundamentos de hecho, caso
en el cual se procedera a dictar sentencia de conformidad con lo pedido sin embargo el juez podra
rechazar el allanamiento y decretar pruebas de oficio cuando advierta fraude, colusion o cualquier
otra actuacion similar”.

Del aparte citado emerge con claridad que, manifestado el allanamiento ante el Juez, este
debe proceder a dictar sentencia de conformidad con los pedimentos oportunamente




Proceso: IMPUGNACION DE PATERNIDAD
Radicado.54001316000220220007700

Demandante: ANGEL DUVAN MARIN MALDONADO.

Demandado: CARLOS JULIO MARIN BOADA

impetrados dado que en principio su cabal formulacién por parte de la demandada
comporta la aquiescencia con la postura juridica del demandante, y por virtud de ello, lo
que era conflictivo deja de serlo, deviniendo futil la controversia pretérita. Lo anterior, sin
perder de vista que también el legislador sefalé en qué casos el allanamiento puede ser
ineficaz (articulo 99 ejusdem) y las exigencias que deben verificarse cuando la parte
demandada sea la Nacion, un departamento o un municipio y la posibilidad que el
allanamiento sea parcial cuando “no se refiera a la totalidad de las pretensiones de la
demanda o no provenga de todos los demandados’.

Por otra parte, es el mismo articulo 386 del Codigo General del Proceso, que regula el
proceso de “INVESTIGACION O IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD O
MATERNIDAD’, el que dispone en su numeral tercero que: “No serd necesaria la prdctica
de la prueba cientifica cuando el demandado no se oponga a las pretensiones, sin perjuicio
de que el juez pueda decretar pruebas en el caso de impugnacion de la filiacion de
menores.”

Y en el numeral cuarto del mismo canon se dispone:

“Se dictara sentencia de plano acogiendo las pretensiones de la demanda en los
siguientes casos:

a) Cuando el demandado no se oponga a las pretensiones en el término legal, sin
perjuicio de 1o previsto en el numeral 3.

b) Si practicada la prueba genética su resultado es favorable al demandante y la parte
demandada no solicita la prdctica de un nuevo dictamen oportunamente y en la forma
prevista en este articulo”.

En el caso bajo examen, se observa que enterado el sefior CARLOS JULIO MARIN
BOADA, de la presente demandada, manifesté que se encuentra de acuerdo con lo
pretendido por ANGEL DUVAN MARIN MALDONADO, porque que no es cierto el
contenido del Acta del Instituto de Bienestar Familiar de fecha 18 de diciembre de 2014,
ya que su afirmaciéon de ser el padre bioldégico del demandante lo hizo movido por una
acto de buena fe y sin interés malsano, por lo que no se opone a las pretensiones de la
demanda, y solicitd que se declare que el accionante no es su hijo bioldgico

Asi las cosas, como quiera que el allanamiento es una forma de terminar anticipadamente
el proceso ante la aceptaciéon de los supuestos facticos aducidos en la demanda por parte
del demandado y que es el mismo articulo 386 del Codigo General del Proceso, el que
autoriza dictar sentencia acogiendo las pretensiones de la demanda cuando no hay
oposicién, no le queda mas a esta juzgadora que acceder a lo solicitado, esto es, decretar
que el sefior ANGEL DUVAN MARIN MALDONADO no es hijo biolégico de CARLOS
JULIO MARIN BOADA.

Ahora bien, frente a la solicitud de RECTIFICACION de la cédula de ciudadania No.
1.094.046.240 a nombre de ANGEL DUVAN MALDONADO, este es un tramite propio que
la parte demandante debera realizar ante la entidad correspondiente.

No habré lugar a condena en costas en tanto que el demandado no se opuso a las
pretensiones de la demanda.




Proceso: IMPUGNACION DE PATERNIDAD
Radicado.54001316000220220007700

Demandante: ANGEL DUVAN MARIN MALDONADO.
Demandado: CARLOS JULIO MARIN BOADA

V. DECISION.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE.

PRIMERO. DECLARAR que el sefior ANGEL DUVAN MARIN MALDONADO, no es hijo
de CARLOS JULIO MARIN BOADA, cuyo nacimiento se registr6 en la Notaria Séptima
del Circulo Notarial de Cucuta bajo el indicativo serial No. 52552141 y NUIP 1094046240,
de fecha de inscripcion 18 de diciembre de 2014.

SEGUNDO. COMUNICAR la anterior decision a la Registraduria Nacional del Estado Civil
de Cucuta, para que en los términos del art. 60 del Decreto 1260 de 1970, proceda a
corregir el registro civil de nacimiento ANGEL DUVAN bajo el indicativo serial No.
52552141 y NUIP 1094046240, de acuerdo a lo antes ordenado.

TERCERO. Sin condena en costas, por lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO. En la etapa que corresponda ARCHIVAR las presentes diligencias en el
SISTEMA JUSTICIA SIGLO XXl y libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

il

SANDRA MILENA SOTO MOLINA
Juez.

NOTIFICACION EN ESTADOS: La anterior
providencia se notifica a todas las partes en
ESTADO que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. en esta fecha. Cucuta, 1° de agosto de
2022,

CLAUDIA VIVIANA ROJAS BECERRA
Secretaria.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

SENTENCIA No. 216
San José de Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil veintidés (2022).

ASUNTO
Procede el Despacho a emitir sentencia, dentro del proceso de NULIDAD DE
REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO promovida por el sefior EDWIN HURTADO
MARTINEZ, valido de mandatario judicial.

ANTECEDENTES

Como sostén de la peticion de declaratoria de nulidad del registro civil de nacimiento
del senor EDWIN HURTADO MARTINEZ, con numero serial 6823208, asentado el
11 de junio de 1982 en la Notaria Primera del Circulo Notarial de Cucuta, se
enunciaron los siguientes supuestos facticos:

1.-EDWIN HURTADO MARTINEZ nacié en el municipio de San Juan de Urefa,
Distrito Pedro Maria Urefa, estado Tachira, Republica de Venezuela el dia 11 de
mayo de 1982, como constan en el acta de nacimiento No. 204 del 28 de junio de
1982, siendo testigos de esto los sefiores Teresa Villamizar Parra y Jacinto Reyes,
ciudadanos venezolanos.

2.- Que EDWIN HURTADO MARTINEZ es hijo legitimo de Ismael Hurtado Medina,
colombiano, identificado con la cedula de ciudadania No. 13.221.508 y de Elsa
Martinez de Hurtado, colombiana, identificada con la cédula de ciudadania No.
23.507.820, lo que constan en el en el registro civil de nacimiento de la Notaria
Primera de Cucuta con indicativo serial No. 6823208 y en al acta de nacimiento No.
204 de fecha 28 de junio de 1982 expedida en el municipio de San Juan de Urena
— Venezuela.

3.- Indic6 que su padre ISMAEL HURTADO MEDINA de manera equivocada y por
desconocimiento lo registro en la Notaria Primera de esta ciudad, cuando lo
correcto era registrarlo ante el Consulado Colombiano en San Antonio del Tachira
por su condicion de ser hijo de padres colombianos como lo prevé el ordenamiento
juridico.
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4.- Manifest6 que el lugar de nacimiento de EDWIN HURTADO MARTINEZ es el
municipio de Pedro Maria Urefia, el dia 11 de mayo de 1982 y que se registrd bajo
el No. 141 del libro de partos llevados por el Hospital Il “Dr. Samuel Dario
Maldonado” institucién que depende de la Corporacion de Salud del Estado Téachira,
que se registré en el acta de nacimiento No. 204 de fecha 28 de junio de 1982; y
que fue inscrito en Colombia con declaracién extra juicio de testigos, parto extra
hospitalario, en la que no aparece la firma de los testigos. Asi las cosas, el primer
acto registrado se realizé en el vecino pais de Venezuela.

5.- Advirtié que el sefior EDWIN HURTADO MARTINEZ, tramité su documento de
identidad de Colombia, no obstante su residencia y demas actos siempre han sido
en la Republica Bolivariana de Venezuela, y de ahi la necesidad de subsanar ese
error pues no puede tener dos lugares de nacimiento al mismo tiempo.

6.- Solicité que se declare la nulidad del Registro Civil de Nacimiento inscrito en la
Notaria Tercera del Circulo de Cucuta.

ACTUACION PROCESAL

Admitida la demanda el 1 de abril de 2022, en atencién al principio de economia
procesal, se decretaron pruebas, teniendo como tales las aportadas en con el libelo
genitor.

CONSIDERACIONES

1. La materia de decisidn esta direccionada a la declaratoria de nulidad del registro
civil de nacimiento del seinor EDWIN HURTADO MARTINEZ, con namero serial
6823208, con fecha de inscripcion 11 de junio de 1982 en la Registraduria de la
Notaria Primera del Circulo Notarial de Cucuta. Del sustento factico de esa
pretension cumple decir que, segun quedd detallado en los antecedentes, se hace
consistir en que hubo doble registro de una misma persona.

2. Asi planteada la controversia suscitada, como punto de partida de las
cavilaciones que siguen, debe citarse el articulo 102 del Decreto 1260 de 1970, que
prescribe como regla general que “{...) La inscripcion en el registro del estado civil sera
valida siempre que se haga con el lleno de los requisitos de ley (...)”, entre los que para
este caso es pertinente senalar respecto del registro civil de nacimiento, los

! Consecutivo 005 del expediente digital.
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siguientes: i) debe hacerse dentro del mes siguiente al nacimiento (art. 48); y ii)

cuando pretenda efectuarse fuera de ese término: “(...) el interesado debera acreditarlo
con documentos auténticos, o con copia de las actas de las partidas parroquiales, respecto
de las personas bautizadas en el seno de la Iglesia Catdlica o de las anotaciones de origen
religioso correspondientes a personas de otros credos, o en ultimas, con fundamento en
declaraciones juramentadas, presentadas ante el funcionario encargado del registro, por dos
testigos habiles que hayan presenciado el hecho o hayan tenido noticia directa y fidedigna de
él, expresando los datos indispensables para la inscripcion, en la forma establecida por el
articulo 49 del presente Decreto. Los documentos acompanados a la solicitud de inscripcion

se archivaran en carpeta con indicacién del cédigo de folio que respaldan (...)".

3. Por su parte el art. 104 ibidem, determina lo siguiente: “Desde el punto de vista
formal son nulas las inscripciones: 1. Cuando el funcionario actue fuera de los limites
territoriales de su competencia. 2. Cuando los comparecientes no hayan prestado aprobacion
al texto de la inscripcion. 3. Cuando no aparezca la fecha y el lugar de la autorizacion o Ila
denominacion legal del funcionario. 4. Cuando no aparezca debidamente establecida la
identificacion de los otorgantes o testigos, o la firma de aquello o de éstos. 5. Cuando no
existan los documentos necesarios como presupuestos de la inscripcion o de la alteracion o
cancelacién de ésta”.

4. El registro civil es de cardinal importancia, porque segun lo ha previsto la
jurisprudencia constitucional, aquél se instituye en un instrumento que garantiza el
estado civil de las personas, el cual, a su vez, es un atributo de la personalidad vy,
por ende, un derecho constitucional deducido del derecho de todo ser humano al
reconocimiento de su personalidad juridica, tal como lo prevé el articulo 14 de la
Constitucion Politica.

5. La Sentencia C-109 de 1995 del alcance de la personalidad juridica puntualiz6:
“(...) no se reduce unicamente a la capacidad de la persona humana a ingresar al trafico
juridico y ser titular de derechos y obligaciones, sino que comprende, ademas, la posibilidad
de que todo ser humano posea, por el simple hecho de existir e independientemente de su

condicion, determinados atributos que constituyen la esencia de su personalidad juridica e

individualidad como sujeto de derecho (...) 2

Este derecho se encuentra, inescindiblemente, relacionado con el ejercicio de los
denominados atributos de la personalidad: la capacidad de goce, el patrimonio, el
nombre, la nacionalidad, el domicilio, y el estado civil, que corresponde sélo a las
personas naturales.

De acuerdo con lo expuesto, relumbra palmaria que, cuando se pretenda la nulidad
del registro colombiano por existir dos registros de una misma persona, expedidos

2 COLOMBIA. CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-1095-1995. Demanda No. D-680. M.P ALEJANDRO MARTINEZ
CABALLERO. [en linea] [Consultado: 10 de junio de 2019]. Disponible en:
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/1995/C-109-95.htm
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en Estados diferentes, y en los cuales se aduce el nacimiento en las dos partes, la
nulidad se debera tramitar ante los jueces de la republica, para establecer cual es
el instrumento que se ajusta a la realidad, pues es evidente que esta situacion
afecta el estado civil de la persona, al incidir en su nacionalidad.

El articulo 167 del C.G.P., informa que incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

6. Con dicho marco legal de referencia, se aborda el tema probatorio arrimado de
cara al despacho favorable de las pretensiones, asi:

+ Registro civil de nacimiento de EDWIN HURTADO MARTINEZ, con
indicativo serial No. 6823208 e identificacion N° 820511-, asentado en la
Notaria Primera del Circulo de Cucuta el dia 11 de junio de 1982, con fecha
de nacimiento de 11 de mayo de 1982 y sus padres son: ELISA MARTINEZ
identificada con la C.C. No. 23.507.820 de Chiscas — Boyaca- y ISMAEL
HURTADO MEDINA identificado con la C.C. No. 13.221.508 de Cucuta.

+ Acta de nacimiento No. 204 de EDWIN HURTADO MARTINEZ, suscrita ante
la primera autoridad civil del municipio de San Juan de Urefia, Distrito Pedro
Maria Urefa del Estado Tachira de la Republica Bolivariana del 28 de junio
de 1982 de mayo de 1982, en el que consta que ELSA MARTINEZ DE
HURTADO, mayor de edad, colombiana, presentd un nifilo como hijo suyo
nacido el dia 11 de mayo de 1982 al que se le puso por nombre Edwin, hijo
legitimo de la presentante y del sefior MANUEL HURTADO, también mayor
de edad y Colombiano. Este documento esta presentado con la
correspondiente apostilla ~Convencion de la Haya del 5 de octubre de 1961-.

+ Certificacion de nacimiento suscrita por la Dra. Ana Vitelia Gémez Rojas de
fecha 13 de octubre de 2021, quien en su condicion de Jefe del
Departamento de Registro y Estadisticas de Salud, de San Antonio del
Tachira, hizo constar que el sefior EDWIN es hijo de ELSA MARTINEZ
HURTADO, que nacié el 11 de mayo de 1982 en la Medicatura Rural de
Urena y esta registrado en los libros de nacimiento bajo el No. 141 del ano
1982.

7. Comparado asi las pruebas arrimadas con las disposiciones normativas
mencionadas anteriormente, puede inferirse que en efecto nos encontramos frente
a una misma persona, respecto de la cual se registré su nacimiento en paises que,
aunque son vecinos, son totalmente independientes. La identidad del demandante
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puede proclamarse a partir de la comparacion de los dos registros arrimados en el
presente tramite, sin que a ello se oponga el lugar de nacimiento denunciado en cada
uno, pues, precisamente, esa dolencia es la que causo el acudimiento a esta via
judicial, en la que se denunci6 dos registros en lugares diferentes y, por ende, la
actuacion por fuera de los limites territoriales de competencia del Notario Primero del
Circulo Registral de Cucuta. En lo demas, coincide la informacién como que nacio el
11 de mayo de 1982 y es hijo comun de: ELSA MARTINEZ DE HURTADO e ISMAEL
HURTADO MEDINA.

Sumado a lo anterior, como sustento al despacho favorable de la pretensién, se
observa que el registro colombiano tuvo como base de antecedente la declaracion
de testigos y no la certificacidn expedida por personal médico que acreditara el
nacimiento en el territorio colombiano, lo que si se consigné en el Acta de Nacimiento
en Venezuela el 28 de junio de 1982.

8. Asi las cosas, se accedera a las pretensiones de la demanda, disponiéndose
unos ordenamientos en la parte resolutiva.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE CUCUTA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. DECRETAR LA NULIDAD del registro civil de nacimiento de EDWIN
HURTADO MARTINEZ, con indicativo serial No. 6823208 e identificacién 820511 -,
asentado el 11 de junio de 1982 en la Notaria Primera del circulo de Cucuta.

SEGUNDO. COMUNICAR la presente decisién a la autoridad registral enunciada,
para lo que corresponda. Amén de ejecutar la inscripcion en el LIBRO DE VARIOS.
Esta comunicacién sera elaborada y enviada por la secretaria del Juzgado.
Actuacién que se remitira con copia al togado interesado para que realice las
gestiones del caso.

TERCERO. SUMINISTRAR para los efectos pertinentes, via correo electrénico el
expediente digital previa solicitud de los interesados. Lo anterior, debera cumplirse
por cuenta de la secretaria del Juzgado.
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CUARTO. EXPEDIR, a costa de la parte interesada, tantas copias de la presente
providencia, como asi lo solicite.

QUINTO. ARCHIVAR de forma digital las presentes diligencias y hacer las
anotaciones del caso en los libros radicadores y Sistema SIGLO XXI. En esta ultima
herramienta debera consignarse lo cardinal de la parte resolutiva de la

providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

sl

SANDRA MILENA SOTO MOLINA
JUEZ

NOTIFICACION EN ESTADOS: La anterior
providencia se notifica a todas las partes en
ESTADO que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. en esta fecha. Cucuta, 1° de agosto de
2022.

CLAUDIA VIVIANA ROJAS BECERRA
Secretaria.
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DEMANDANTES. JESUS EMILIO MOSQUERA PATINO Y BLANCA ISBELIA LOZADA TOBOS, EN CALIDAD DEPADRES
DE J.D.MOSQUERA LOZADA

REPUBLICA DE COLOMBIA

T
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

SENTENCIA No. 214

San José de Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil veintidos (2022)
ASUNTO
Procede el Despacho a emitir sentencia, dentro del proceso de NULIDAD DE
REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO promovida por los sefiores JESUS EMILIO
MOSQUERA PATINO y BLANCA ISBELIA LOZADA TOBOS en representacion de
su menor hijo J. D. MOSQUERA LOZADA, valido de mandatario judicial.

ANTECEDENTES

Como sostén de la peticion de declaratoria de nulidad del registro civil de nacimiento
de la menor J. D. MOSQUERA LOZADA, con numero serial 50093412 NUIP
1.090.459.014, asentado el 27 de enero de 2011 en la Registraduria del Estado Civil
de Cdcuta, se enunciaron los siguientes supuestos facticos:

1. J. D. MOSQUERA LOZADA, naci6 el 11 de diciembre de 2010 en el Hospital
General Il — Dr. Ernesto Segundo Paolini del municipio Colon — Estado Tachira de
Venezuela; para demostrarlo dijo allegar la partida de nacimiento proveniente de
Venezuela asentada el 11 de diciembre de 2010 y el certificado de nacido vivo No.
4015961 del 11 de diciembre de 2010 debidamente apostilladas.

2. Manifestd que el 27 de enero de 2011 se asentd un nuevo registro del menor J.
D. MOSQUERA LOZADA en la Registraduria Municipal de Cacuta, tiempo después
del trdmite en el pais vecino.

3. Aleg6 que la Registraduria Municipal de Cucuta era incompetente para efectuar
la inscripcién del nacimiento del menor J. D. MOSQUERA LOZADA pues ya este se

habia realizado en Venezuela el 11 de diciembre der 2011. (Articulos 20,46 y 104 del
Decreto 1260 de 1970).

4. Que en virtud de lo anterior, los progenitores de J. D. MOSQUERA LOZADA
solicitan la anulacion y /o cancelacién el registro civil de nacimiento NUIP
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1.090.459.014, toda vez que la informacion del lugar de su nacimiento no es veraz
por cuanto el menor nacié en Venezuela.

5. Aclaré que el menor fue registrado en Colombia por la sefiora BLANCA ISBELIA
LOZADA TOBOS con la C.C. 37.341.937 expedida en EIl Zulia N. de S. y por el
sefior JESUS EMILIO MOSQUERA PATINO con la C.C. 17.338.306 expedida en
Villavicencio; y a su vez en Venezuela por la sefiora BLANCA ISBELIA LOZADA
TOBOS con la cédula de extranjeria No. 84.400.419 y por el sefior JESUS EMILIO
MOSQUERA PATINO con la cédula de ese pais No. 23.155.354.

6. Aleg6 que se trata de los mismos ciudadanos y que para sustentar su dicho
aportan las cédulas colombianas y venezolanas de los progenitores.

ACTUACION PROCESAL

Admitida la demanda el 8 de julio de 2022', en atencién al principio de economia
procesal, se decretaron pruebas, teniendo como tales las aportadas en con el libelo
genitor.

CONSIDERACIONES

1. La materia de decisidn esta direccionada a la declaratoria de nulidad del registro
civil de nacimiento de la menor J. D. MOSQUERA LOZADA, con nimero serial
50093412 y NUIP 1.090.459.014, con fecha de inscripcion 27 de enero de 2011 en
la Registraduria del Estado Civil de Cucuta. Del sustento factico de esa pretensién
cumple decir que, segun quedd detallado en los antecedentes, se hace consistir en
que se realiz6 doble registro de una misma persona.

2. Asi planteada la controversia suscitada, como punto de partida de las
cavilaciones que siguen, debe citarse el articulo 102 del Decreto 1260 de 1970, que
prescribe como regla general que “{...) La inscripcion en el registro del estado civil sera
vélida siempre que se haga con el lleno de los requisitos de ley (...)”, entre los que para
este caso es pertinente senalar respecto del registro civil de nacimiento, los
siguientes: i) debe hacerse dentro del mes siguiente al nacimiento (art. 48); y ii)

cuando pretenda efectuarse fuera de ese término: “(...) el interesado debera acreditarlo
con documentos auténticos, o con copia de las actas de las partidas parroquiales, respecto
de las personas bautizadas en el seno de la Iglesia Catdlica o de las anotaciones de origen
religioso correspondientes a personas de otros credos, o en ultimas, con fundamento en
declaraciones juramentadas, presentadas ante el funcionario encargado del registro, por dos
testigos habiles que hayan presenciado el hecho o hayan tenido noticia directa y fidedigna de

! Consecutivo 005 del expediente digital.
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él, expresando los datos indispensables para la inscripcion, en la forma establecida por el
articulo 49 del presente Decreto. Los documentos acompanados a la solicitud de inscripcion

se archivaran en carpeta con indicacién del cédigo de folio que respaldan (...)”.

3. Por su parte el art. 104 ibidem, determina lo siguiente: “Desde el punto de vista
formal son nulas las inscripciones: 1. Cuando el funcionario actue fuera de los Ilimites
territoriales de su competencia. 2. Cuando los comparecientes no hayan prestado aprobacion
al texto de la inscripcion. 3. Cuando no aparezca la fecha y el lugar de la autorizacion o Ila
denominacion legal del funcionario. 4. Cuando no aparezca debidamente establecida la
identificacion de los otorgantes o testigos, o la firma de aquello o de éstos. 5. Cuando no
existan los documentos necesarios como presupuestos de la inscripcion o de la alteracion o
cancelacion de ésta”.

4. El registro civil es de cardinal importancia, porque segun lo ha previsto la
jurisprudencia constitucional, aquél se instituye en un instrumento que garantiza el
estado civil de las personas, el cual, a su vez, es un atributo de la personalidad v,
por ende, un derecho constitucional deducido del derecho de todo ser humano al
reconocimiento de su personalidad juridica, tal como lo prevé el articulo 14 de la
Constitucion Politica.

5. La Sentencia C-109 de 1995 del alcance de la personalidad juridica puntualizo:
“(...) no se reduce unicamente a la capacidad de la persona humana a ingresar al trafico
juridico y ser titular de derechos y obligaciones, sino que comprende, ademas, la posibilidad
de que todo ser humano posea, por el simple hecho de existir e independientemente de su

condicion, determinados atributos que constituyen la esencia de su personalidad juridica e

individualidad como sujeto de derecho (...)"?

Este derecho se encuentra, inescindiblemente, relacionado con el ejercicio de los
denominados atributos de la personalidad: la capacidad de goce, el patrimonio, el
nombre, la nacionalidad, el domicilio, y el estado civil, que corresponde sélo a las
personas naturales.

De acuerdo con lo expuesto, relumbra palmaria que, cuando se pretenda la nulidad
del registro colombiano por existir dos registros de una misma persona, expedidos
en Estados diferentes, y en los cuales se aduce el nacimiento en las dos partes, la
nulidad se debera tramitar ante los jueces de la republica, para establecer cual es
el instrumento que se ajusta a la realidad, pues es evidente que esta situacion
afecta el estado civil de la persona, al incidir en su nacionalidad.

El articulo 167 del C.G.P., informa que incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

2 COLOMBIA. CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-1095-1995. Demanda No. D-680. M.P ALEJANDRO MARTINEZ
CABALLERO. [en linea] [Consultado: 10 de junio de 2019]. Disponible en:
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/1995/C-109-95.htm

Correo del Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de Cucuta
Jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:Jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/1995/C-109-95.htm

PROCESO: ANULACION DE REGISTRO CIVIL.

RADICADO. 54001316000220220028900 B

DEMANDANTES. JESUS EMILIO MOSQUERA PATINO Y BLANCA ISBELIA LOZADA TOBOS, EN CALIDAD DEPADRES
DE J.D.MOSQUERA LOZADA

6. A partir de los derroteros legales y jurisprudenciales que anteceden, y al
detenerse el Despacho en las probanzas que se adosaron al dossier de cara a las
pretensiones del escrito genitor, se advierte que aquéllas resultan suficientes para
obrar en el camino rogado por la accionante. A la anterior tesis se arriba a partir de
la sola comparacién de los datos consignados en los dos registros civiles de
nacimiento que se sefal6é obedecen a la actora, veamos:

. Registro civil de nacimiento de J. D. MOSQUERA LOZADA?3, con nimero
serial 50093412, NUIP 1.090.459.014 con fecha de inscripcion 27 de enero de
2011 en la de la Registraduria del Estado Civil de Cucuta; en dicho documento se
consignd que la menor demandante nacié el 11 de diciembre de 2010 en esta
ciudad y que sus padres son: BLANCA ISBELIA LOZADA TOBOS C.C. 37.341.957
y JESUS EMILIO MOSQUERA PATINO C.C. 17.338.306, ambos de nacionalidad
Colombiana y donde se advierte que existe reconocimiento paterno de parte del
sefior MOSQUERA PATINO.

o Registro de nacimiento de la Republica Bolivariana de Venezuela* elevada el
26 de enero de 2011 ante la Comisién de Registro Civil y Electoral del municipio
de Ayacucho, Estado Tachira, de la Republica Bolivariana de Venezuela, en la que
se advierte que la menor J. D. MOSQUERA LOZADA, naci6 el 11 de diciembre de
2010 certificado médico de nacimiento 4015961, Centro de Cirugia Dr. Prada, como
hijo de BLANCA ISBELIA LOZADA TOBOS cedula de Extranjeria 84.400.419 y
JESUS EMILIO MOSQUETA PATINO V-23.155.354, presentado por ambos
padres. El acta anterior fue aportada con la apostilla requerida para estos casos® -

Convencidn de la Haya del 5 de octubre de 1961-.

o Se aport6 al plenario ademas del acta de registro de nacimiento, otras
documentales pertinentes para el caso, entre ellas una certificacién de nacimiento
suscrita por la Dra. Olga Teresa Gonzalez quien en su condicion de Jefe del Distrito
Sanitario (4) hizo constar que en el Centro de Cirugia Dr. Prada, de San Juan de
Colon, estado Téachira fue ingresada el dia 11/12/2010 la sefiora LOZADA TOBOS
de nacionalidad extranjera titular de la cédula de identidad E-84.400.419, quien dio
a luz un recién nacido de sexo masculino con fecha de nacimiento 11/12/2010 a las
12:08 p.m.

7. En el caso en estudio se advierte, de conformidad con las pruebas documentales
arrimadas al proceso y como se constata en el Acta de Nacimiento No. 013 de

3 Consecutivo 004 Expediente Digital
4 Consecutivo 004 Expediente Digital
5 Consecutivo 004 Expediente Digital
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JESUS DANIEL MOSQUERA LOZADA, inscrita el 26 de enero de 2011, que el
nacimiento ocurri6 el dia 11 de diciembre de 2010, en el Centro de Cirugia Dr. Prada
del Municipio Ayacucho - Estado Tachira de la Republica Bolivariana de Venezuela,
documento auténticado por el Ministerio del Poder Popular para Relaciones
Interiores, Justicia y Paz-Registro Principal del Distrito Capital y apostillada por el
Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores, Oficina de Relaciones
Consulares, REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA, es decir, fue en ese pais
donde ocurrié el nacimiento y se encuentra demostrado que las inscripciones tanto
la de Venezuela como la de Colombia se refieren a la misma persona, no hay duda
alguna.

Si bien es cierto, la sefiora BLANCA ISBELIA LOZADA TOBOS es de nacionalidad
colombiana, posee cedula de extranjeria del pais vecino, con el que se identifico al
momento del parto -certificacion de nacimiento- aunado del registro del menor J. D.
MOSQUERA LOZADA se advierte la firma de ambos progenitores como declarantes.

8. Asi las cosas, se accedera a las pretensiones de la demanda, disponiéndose
unos ordenamientos en la parte resolutiva.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE CUCUTA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. DECRETAR LA NULIDAD del registro civil de nacimiento de J. D.
MOSQUERA LOZADA, con indicativo serial No. 50093412 NUIP 1.090.459.014
asentado el 27 de enero de 2011 en la Registraduria del Estado Civil de Cucuta.

SEGUNDO. COMUNICAR la presente decision a la autoridad registral enunciada,
para lo que corresponda. Amén de ejecutar la inscripcion en el LIBRO DE VARIOS.
Esta comunicacién sera elaborada y enviada por la secretaria del Juzgado.
Actuacion que se remitira con copia al togado interesado para que realice las
gestiones del caso.

TERCERO. SUMINISTRAR para los efectos pertinentes, via correo electrénico el
expediente digital previa solicitud de los interesados. Lo anterior, debera cumplirse
por cuenta de la secretaria del Juzgado.
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CUARTO. EXPEDIR, a costa de la parte interesada, tantas copias de la presente
providencia, como asi lo solicite.

QUINTO. ARCHIVAR de forma digital las presentes diligencias y hacer las
anotaciones del caso en los libros radicadores y Sistema SIGLO XXI. En esta ultima
herramienta debera consignarse lo cardinal de la parte resolutiva de la

providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

{
\

éANDRA MILENA SOTO MOLINA
JUEZ

NOTIFICACION EN ESTADOS: La anteflor
providencia se notifica a todas las partes en
ESTADO que se fija desde las 8:00 am. hasla las
6:00 pm.en esta fecha, Cucuta, 1 de agosto de

2022

{ i'{-_-'-gfé—;fj-t o

CLAUDIA VIVIANA ROJAS BECERRA

Secretaria
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