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COMISARIA DE FAMILIA ZONA CENTRO DE CUCUTA

AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION Y
RECURSO DE QUEJA VIF No. 058/2022

En San José de Ciicuta, a los siete (07) dias del mes de junio (06) del afio Dos Mil Veintidos (2022), para T{E'SSO:Z:;;‘{“S:;Z
de reposicion en subsidio queja presentado por el abogado LUIS ALBERTO VILLAMARIN BARRANTE B dtats
con la C.C80399509 de Chia Cundinamarca, T.P.79357 del C. S. de la J, coreo de 28077 gre50d
albertovillamarin.ab@hotmail.com, interpuesto en contra del auto emitido por este Despacho el 31 de mayo de 2022 ¢
que niega dar tramite al recurso de apelagion.

iz : : : . ili solver
Se sustenta por el recurrente en reposicion que le corresponde al juzgador de instancia, esto es al Juez de Familia, re

alzada interpuesta contra este tipo de decisiones, dice fundamentarse en el articulo 322 num.3 del C.G.P. y transcribe
el inciso 2 de la citada norma, asi: “Cuando se apela una sentencia, el apelante, al momento de interponer el ref'l‘lrsu_tin
la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacién o a la notificacion
de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia , deberd precisar, de manera breve, los reparos concrelos que le
hace a la decision, sobre los cuales versard Iiz_suslentacién que hard ante el superior.”

Que el fundamento legal para el procedimiento de violencia intrafamiliar se encuentra descrito en el articulo 10 de la ley
575 de 2000 —modificatorio del articulol6 de la ley 294 de 1996- que: “(...) La resolucion o sentencia se dictara al
finalizar la audiencia y serd notificada a las partes en estrados. Se entenderan surtidos los efectos de la notificacion desde
su pronunciamiento. {...)". Que en el caso en concreto se profirié en estrados la decisién y el Doctor VILLAMARIN
BARRANTES apoderado de las sefioras AURA MARIA LINDARTE DE MEJIA y CARMEN MEJIA LINDARTE, al
finalizar la audiencia interpuso recurso de apelacion, manifest6 los reparos de su inconformidad a la decision emitida el
25 de abril de 2022, y el memorial contentivo de la sustentacién de la apelacion debi6 radicarla dentro de los términos en
el Despacho que emiti6 en primera instancia la decision, asi los describe el articulo 322 numeral 3 del C.G.P. el cual prevé
que “Si el apelante de un auto no sustenta en debida formay de manera oportuna, el juez de primera instancia lo declarard
fsierzo. La misma decisidén adoptard cuando no se precisen los reparos de la sentencia apelada, ... (Sic)”, de lo anterior
extrae que es la autoridad de primera instancia, en este caso la Comisaria de Familia Zona Centro, la que inspecciona
el cumplimiento de términos; ademas de la debida sustentacion en concreto respecto a los reparos manifestados
primeramente, el togado no precisa en derecho sus recursos y de manera general manifiesta impugnar citando en abstracto
su inconformidad al citar: “efectiio una inadecuada valoracion probatorio respecto de todos Y cada uno de los elementos
de prueba aporiados a la actuacion cuyas precisiones se efectuaran ante el fincionario ad quem, igualmente
manifestamos que frente al trdamite del recaudo probatorio se incurrié en limitacién al ejercicio del derecho de defensa
toda vez que dentro de la actuacidn no se dio cumplimiento al blogue de constitucional especificamente al contenido al
articulo 8 de la Convencion de la Interamericana de Derechos Humanos adoptada como legislacion a través de la ley 16
del 72 en cuanto a no se permitio escuchar la version suministrada por las personas que represento. (Sic,)”. Reparos
que dejan entrever que el profesional sustituy en la audiencia final la representacion y desconocia que las sefioras AURA
MARIA LINDARTE DE MEJA y CARMEN MEJIA LINDARTE no se presentaron a las audiencias y estuvieron
Advierte el Despachf) con extrafieza, que al profesional del Derecho se le indicé al finalizar su intervencion respecto a los
reparos ‘,i: ;: :pcstalaccxén3 s::xie el memorial contentivo de la sustentaci'én del recurso de apelacion debia ser radicado en la
Secretan} o omisstia. Zona Centrc.) con el fin de dar el tramite establecido para este tipo de procedimientos, sin
miz l:::)t:nte e;seel ‘;‘g;;“;oé ;;‘;n;mos parala sustentacién conforme a la constancia secretarial de vencimiento de
QEnos, 0.058/2022 a folio 222, que sin sustentarse dentro de los términos el recurso de

y teniendo en cuenta que le corresponde a esta autoridad determinar si concede o no el tramite del recurso de

L‘.
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Despacho QOrigen, COMISARIA DE FAMILIA ZONA CENTRO DE CUCUTA

REPUBLICA DE COLOMBIA

;ﬁ
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

SENTENCIA No. 270
San José de Cucuta, primero (1°) de julio de dos mil veintidés (2022)

. ASUNTO

Procede esta Célula Judicial a pronunciarse dentro del grado de consulta que
corresponde con ocasion a la sancién impuesta por la COMISARIA DE FAMILIA

ZONA CENTRO DE SAN JOSE DE CUCUTA el pasado 25 de abril de 2022,
dentro del tramite incidental iniciado por ENRIQUE MEJIA LINDARTE contra

CARMEN MEJIA LINADARTE y AURA LINDARTE DE MEJIA.
Il. ANTECEDENTES

.1. Por solicitud presentada por los sefiores ZULAY y ENRIQUE MEJIA LINDARTE
en la data 24 de enero de 2022', la Comisaria de Familia Zona Centro de esta
ciudad, mediante auto de esa misma calenda, avoco el conocimiento de la denuncia
por violencia intrafamiliar instaurada contra las sefioras AURA MARIA LINDARTE

DE MEJIA y CARMEN MEJIA LINDARTE (correspondiente al namero de radicacion 058-
2022) respecto de los actos de violencia hacia el sefior HUMBERTO MEJIA

RODRIGUEZ, e inicié las valoraciones del caso.

2, lgualmente, para el dfa\27 de enero de 2022, AURA MARIA LINDARTE DE MEJIA
denunci6 ser victima de violencia intrafamiliar por parte de sus hijos ENRIQUE y
ZULAY MEJIA LINDARTE vy, de su nieta MARIA ALEJANDRA GONZALEZ MEJIA

2. Por todo lo anterior, la Comisaria de Familia procedio a dar tramite a las
peticiones, adoptando como decision final el 25 de abril de 20222, de la siguiente :

manera:

:

- ' Péginas 4 a 10 del consecutivo 005 del expediente digital de consulta.
" Pagina 238 a 247 def consecutivo 005 del expediente digital,
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“(...) PRIMERO: EMITIR MEDIDA DEFINITIVA DE PROTECCION a favor de AURA MARIA LINDARTE DE
MEJIA con C.C. 27632076, ZULAY MEJIA LINDARTE con C.C. 60332111, CARMEN MEJIA LINDARTE colt
C.C. 60367248, MARIA' ALEJANDRA GONZALEZ MEJIA con C.C. 1090506675, ENRIQUE MEJIA
LINDARTE con C.C. 88203608 y demds personas que habitan en la unidad doméstica, al tenor de la ley
294 de 1996 modificado por la ley 575 de 2000 y 2197 de 2022 ait. 60 lit. b.) y en la aplicacion de la medida
impuesta se ORDENA EL DISTANCIAMIENTO, por tanto, ZULAY MEJIA LINDARTE, ENRIQUE MEJIA
LINDARTE y MARIA ALEJANDRA GONZALEZ MEJIA debersn mantenerse distanciados de la vivienda
ubicada en la Calle 5 Norte No. 5-26 Barrio Colpet en donde residen su progenitora y hermana sefioras
AURA MARIA (sic) de MEJIA y CARMEN MEJIA LINDARTE, asi mismo todos los mencionados no
deberin ejecutar actos de violencia y deberdn observar el respeto mutuo en la relacion interpersonal

que a futuro se despliegue.

SEGUNDO: Declarar que el sefior HUMBERTO MEJIA RODRIGUEZ es victima de violencia intrafamiliar
y al tenor de la ley 1257 de 2008 y 2197 de 2022 que prevé que se podran aplicar todas aquellas medidas
en especial proteccion a la victima, se EMITE MEDIDA DEFINITIVA DE PROTECCION a favor del sefor
Humberto Mejia Rodriguez identificado con la C.C. 1912331, para lo cual se ordena su traslado a un
centro de atencién para adultos mayores, para lo cual se fija fecha para verificar su efectivo
cumplimiento el dia lunes dos (2) de mayo (05) de 2022 a las 2:00 p.m., para lo cual las partes deberdn
coordinar la escogencia de un centro hogar que brinde calidad y servicios de salud las 24 horas del dia,
para que se realice el efectivo traslado que garantice ademas del cuidado especial del senor
HUMBERTO, como también se facilite la visita de todos sus hijos y demads familiares.

TERCERO: En aplicacion a lo previsto en la ley 2197 de 2008 Art. 17 nim. d.). Se fija el compromiso a
CARMEN MEJIA LINDARTE, ZULAY MEJIA LINDARTE, MARIA ALEJANDRA GONZALEZ MEJIA, en la
gestion de terapias psicol6gica en tratamiento del manejo en control emocional, comunicacién asertiva
y resolucién pacifica de conflictos, manejo de la frustracién y demds que los profesionales tratantes asi
lo consideran.

CUARTO: ORDENAR a la seiiora AURA MEJIA LINDARTE DE MEJIA, garantice el pago del centro que
decidan sea internado el sefior HUMBERTO MEJIA RODRIGUEZ, de forma tal que dentro de sus gastos
personales no ponga en riesgo esfos costos. S

Esta decision fue objeto de recurso por el abogado LUIS ALBERTO VILLAMIZAR
BARRANTES como -apoderado judicial de AURA MARIA LINDARTE MEJIA y
CARMEN MEJIA LINDARTE, dentro de la misma audiencia, otorgandosele el
‘término de Ley para su consecuente sustentacion.

3. Asi, en auto del 5 de mayo de 20223, la Comisaria de Familia Permanente nego
el trdmite de recurso de apelacién formulado por el abogado LUIS ALBERTO

VILLAMIZAR BARRANTES “...) al no ajustarse lo peticionado de alzada a los requisitos

normativos previstos en el inciso 2° del articulo 12 de la Ley 575 de 2000 y en consonancia al articulo 32
del Decreto 2591 de 1991, al no sustentarse el recurso de apelacion, quedando en firme lo decidido en
qmddzsdono 2022 dentro del expediente VIF No.058/2022. (...)".

- ’vmmummummmm
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Despacho Origen. CO!

auto del 7 de junio de 20224, la autoridad administrativa, neg6 el recurso de

Y en
cién interpuesto dentro del procedimiento VIF No. 058/2022 por el Doctor

reposi
yo de

LUIS ALBERTO VILLAMARIN BARRANTES contra la decision del 5 de ma

2022, concediéndole el de le queja ante la autoridad competente.

4. ENRIQUE MEJIA LINDARTE, plante¢ solicitud incidental por incumplimiento a
las medidas de proteccién, admitido su requerimiento por la Comisaria de Familia

el dia 10 de mayo de 20225 y resuelta en audiencia del 6 de junio de 2022°:

“(...) PRIMERO: Declarar que la sefiora AURA MARIA LINDARTE DE MEJIA identificada con c.C.
276320076 de Bochalema y a la sefiora CARMEN MEJIA LINDARTE identificada con la C.C. 60367248 de
Cicuta, han incumplido con las medidas impuestas en el presente procedimiento de fecha 25/04/2022,
aplicar como medida sancionatoria por incumplimiento a la medida definitiva de proteccion otorgada
por esta Comisaria dentro del radicado No.058/2022, en su efecto se impone la sancién pecuniaria a
cada una de ellas de multa de CUATRO (04) salarios minimos legales mensuales vigentes.

4’},

SEGUNDO: Notifiguese de la presente decisién a Ia sefiora AURA MARIA LINDARTE DE MEJIA y
CARMEN MEJIA LINDARTE, al correo electronico suministrado en el presente diligenciamiento.

TERCERO: Reiterar a las sefioras AURA MARIA LINDARTE DE MEJIA y CARMEN MEJIA LINDARTE, del
estricto cumplimiento a las medidas definitivas de proteccion ordenadas en el acta del 25/04/2022 en el

expediente VIF No. 058-2022.

CUARTO: Se ordena coordinar visita al adulto mayor HUMBERTO MEJIA RODRIGUEZ, en compaiiia de

sus hijos y de un equipo médico para establecer su estado actual de salud. (...)".

IIl. CONSIDERACIONES

1. La Ley 294 de 1996, modificada por la ley 575 de 2000 y Ley 1257 de 2008,
desarrolla el articulo 42 de la Carta Politica, mediante un tratamiento integral de las
diferentes modalidades de violencia en la familia, a efectos de asegurar a ésta su
unidad y armonia, Dicha proteccién tiene por objeto, ademas de garantizar los

' derechos de los miembros mas débiles de la poblacion (menores, ancianos,

mujeres, etc.), erradicar la violencia de la familia; objetivo en el cual esta

comprendido el interés general, por ser la familia Ié institucion basica y el nicleo
fundamental de la sociedad, y un espacio basico a la consolidacion de la paz.
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2. Uno de los mecanismos que introdujo la Ley 294 de 1996 en aras de materializar

ese proposito de eficacia’y oportunidad en la prevencion, correccién y sancion de la

posibilidad de impartir medidas de proteccion

violencia intrafamiliar fue la
de quienes hayan sido victimas de daiio fisico, psiquico, ©

inmediata a favor
dafio a su integridad sexual, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma

de agresion por parte de un miembro de su grupo familiar.

3. Asi. el articulo 5° invistio a los comisarios de familia con la potestad de ordenar
el cese de la conducta que motivé la queja de violencia intrafamiliar y con la de dictar

las medidas que estimen necesarias para alcanzar los objetivos de la ley, es decir
la armonia y la unidad familiar. Tales medidas pueden imponerse de manera

provisional e inmediata, y de forma definitiva, una vez agotado el

procedimiento que establece la Ley 294 de 1996.

4. Dentro de las medidas de proteccion a la que puede acudir las victimas, vale
resaltar las siguientes: (i) ordenar al agresor el desalojo de la casa de habitacion
que comparte con la victima; (ii) ordenar al agresor abstenerse de penetrar en
cualquier lugar donde se encuentre la victima; (iii) ordenar al agresor el pago de los
gastos médicos, psicoldgicos y psiquicos que requiera la victima; (iv) y ordehar una
proteccién temporal especial para la victima por parte de las autoridades de policia,
tanto en su domicilio como en su lugar de trabajo. Posteriormente la Ley 575 del
afio 2000, reformd la Ley 294 de 1996, en el sentido que amplid dichas directrices
juridicas y otorgo facultad a los Comisarios de Familia, permitiéndoles la imposicion
de medidas de proteccion provisionales o definitivas contra el agresor, la solicitud
de pruebas periciales, la orden de arresto y todas aquellas funciones inherentes a

la proteccion y prevencion de todas las formas de violencia intrafamiliar.

5. El articulo 16 de la citada ley modificada por el articulo 10 de la ley 575 de 2000,
instituye que la decision en los asuntos de violencia intrafamiliar, resolucion o
sentencia se proferira al finalizar la audiencia y se notificara a las partes en
estrados, situacién que acontecié en el caso de marras y que, si bien esta
decisién fue objeto de recurso de apelacién, ello fue denegado por la
autoridad administrar al no haber sido sustentado en la oportunidad debida,
encontrandose la decisién para que se cumpla por los implicados; incluso,
prevé que en el evento de inasistencia, incomparecencia o de ausencia de las partes
Ia decision se comunicara mediante aviso, telegrama o por cualquier otro medio, sin
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que se bueda' entender que los efectos de la notificacion quedan supeditados al
enteramiento.

/

6. Por remision del articulo 18 ibidem, en el inciso tercero, las normas aplicables a

los procedimientos por violencia intrafamiliar, seran las contenidas en el Decreto

2591 de 1991.

7. Asi las cosas, siguiendo la remisién que hiciere la ley tantas vences enunciada
del Decrete 2591 de 1991, encontramos la regla aplicable cuando se incumple
cualquiera de las medidas de proteccién que se hubieren adoptado definitivamente

por la autoridad administrativa, ensefiando en el art. 52:

ATO. <Inciso CONDICIONALMENTE exequible> <Ver Notas del

“ J ARTICULO 52. DESAC
Editor> La persona que incumpliere una orden de un juez proferida con base en el presente

Decreto incurrird en desacato sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de
20 salarios minimos mensuales salvo que en este Decreto ya se hubiere sefialado una

consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

<Aparte téchado INEXEQUIBLE> La sanci6n serd impuesta por el mismo juez mediante tramite
incidental y sera consultada al superior jerarquico quien decidira dentro de los tres dias

siguientes si debe revocarse la sancién. (...)".

8. Con respecto a las sanciones que resultan como consecuencia del
incumplimiento de las medidas de proteccion se tiene inicialmente la multa, la cual
es definida por la corte Constitucional como: *(...) Una manifestacién de la potestad
punitiva del Eftado que refleja el monopolio del poder coercitivo y el reproche social de la
conducta de quien quebranta el orden publico (...)"". Igu'almente ha dicho que la multa:
"(...) Constituye, por regla general, una sancion pecuniaria impuesta al particular como

consecuencia de una conducta punible o por el incumplimiento de un deber y, como toda
sancién, sus elementos esenciales deben estar determinados en una ley previa a la comisién

del hecho de que se trate, incluyendo la cuantia y el respectivo reajuste (...)".

9. Bajo estas previsiones, la consulta, que no es ciertamente un recurso, sino un
segundo grado de competencia funcional, a voces de.la normatividad supra citada,
tiene como finalidad que el superior revise oficiosamente las decisiones tomadas
con ocasion del tramite surtido en un incidente de desacato a una medida de

ptmwén proferida por una comisaria de familia. En este orden de ideas,
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Despacho Origen.
4 Igualmente, del informe y valoracion del grupo interdisciplinario de |a Comisaria

de Familia Zona Centro de Cucuta del 2 de marzo de 2022, se extrae de manera

importante para haber definido tal situacion, lo siguiente:

COONC LI PNICEISY NI

de* s ATer MREIIELT e EIAIRRIE,

X RIS AT fcr e ipuciipry

4+ La violencia intrafamiliar presenta diferente formas y matices, para que se
presente basta maltrato de caracter psiquico, las amenazas, agravios u ofensas, es
decir, no se reduce al caracter fisico; de ahi que, para considerar adecuada y

- prudente la toma de las medidas de proteccidn, es suficiente con encontrarse frente

a cualquiera de esas conductas. Las medidas de proteccion no solo buscan
sancionar las diferentes clases de violencia intrafamiliar, sino que ademas
propenden por su prevencién y el solo hecho de infringirlas lesiona

gravemente al protegido con aquellas.

4+ Observando lo enrostrado por la Comisaria de Familia en su decision
sancionatoria, se verificé que las incidentadas han desatendido las medidas de
protecci()n.que le fueron impuestas con anteribridad, ya que de los medios de
prueba que fueron arrimados a la autoridad administrativa se evidencia con certeza

~ que los presupuestos facticos exigidos por el legislador para sancionar a la parte
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COMISARIA DE FAMILIA ZONA CENTRO
AUTO SUSPENDE MEDIDA SANCIONATORIO INCIDENTE DE INCUMPLIMIENTO
RADICADO VIF No. 058-2022

En San José de Clicuta, a trece (138) dias del mes de Julio (07) de Dos mil Veintidos (2022), la suscrita C omisaria de
Familia Zona Centro, de conformidad a 1a competencia otorgada por la Ley 2126 de 2021 y en observancia al procedimiemo
procesal, se dispone a subsanar el tramite omitido por la Secretaria de este Despacho en cuanto a que no se traslado a 1a
jurisdiccion de familia reparto del recurso de queja impetrado conforme a las signientes consideraciones.

Que, en el procedimiento adelantado por violencia dentro del contexto intrafamiliar bajo el radicado VIF No. 058-2022, en
el cual se otorgaron medidas de proteccion definitivas condensadas en el acta de fecha 25 de abril de 2022, decision que
fuere recurrida por el Doctor LUIS ALBERTO VILLAMARIN BARRANTES identificado con la C.C.80399509 de Chia
dinamarca, T.P.79357 del C. S.delaJ., registrando los motivos de inconformidad y al resolver el tramite del recurso
apelacion este fue denegado (Folio 236) mediante auto del 31 de mayo de 2022 en los siguientes términos “PRIMERO:
Negar el tramite del recurso de apelacion impetrado por el Doctor 1L.UIS ALBERTO VILLAMARIN BARRANTES en rvprescmacilin de
las seiioras AURA MARIA LINDARTE DE MEJIA y CARMEN MEJIA LINDARTE, al no ajustarse lo peticionado de alzada a los
requisitos normativos previsto en el inciso 2°de la articulo 12 de la Ley 575 de 2000 y en consonancia al articulo 32 de la Decrelo
2591 de 1991, al no sustentarse al recurso de apelacion, quedando en firme lo decidido en el acta del 25 de abril de 2022 dentro del
expediente VIF No.058/2022. SEGUNDO: ...(Sic.)”, existiendo constancia de vencimiento de términos sin presentarse la
sustentacion, negativa del tramite que fuere recurrida (Folios 238 y 239) negandose la reposicion mediante auto del 7 de
junio de 2022, bajo el siguiente sustento: “Que en el caso en concreto se profirio en estrados. la decision y el Doctor VILLAMARIN
BARRANTES apoderado de las sefioras AURA MARIA LINDARTE DE MEJIA y CARMEN MEJIA LINDARTE, al, finalizar la audiencia
interpuso recurso de apelacion, manifesto los reparos de su inconformidad a la decision emitida el 25 de abril de 2022, y el memorial
contentivo de la sustentacion de la apelac:on debio radicarla dentro de los términos en el Despacho que emilio en primera instancia la
decision, asi los describe el articulo 322 numeral 3 del C.G.P. el cual prevé que “Si el apelante de un auto no sustenta en debida forma
y de manera oportuna, el juez de primera instancia lo declarara desierto. Lamisma decision adoptara cuando no se precisen los reparos
de la sentencia apelada, ..(Sic) ", de lo anterior se exirae que es la autoridad de primera instancia, en este caso la Comisaria de Familia
Zona Centro, la que inspecciona el cumplimiento de términos; ademds de la debida sustentacion en concreto respecto a los reparos
manifestados primeramente, el togado no precisa en derecho sus recursos y de manera general manifiesta impugnar citando en
glmracto su inconformidad al citar: “efectio una inadecuada valoracién probatorio respecto de todos y cada uno de los elementos de
prueba aportados a la actuacion cuyas precisiones se efectuaran ante el funcionario ad quem, igualmente manifestamos que frente al
tramite del recaudo probatorio se incurrié en limitacion al ejercicio del derecho de defensa toda vez que dentro de la actuacion no se
dio cumplimiento al blogue de constitucional especificamente al contenido al articulo 8 de la Convencion de la Interamericana de
Derechos Humanos adoptada como legislacion a través de la ley 16 del 72 en cuanto a no se permitié escuchar la version suministrada
por las personas que represento. (Sic.)”. Reparos que dejan entrever que el profesional sustituyo en Ia audiencia final ta representacion

’

y desconocia que las seiioras AURA MARIA LINDARTE DE MEJIA y CARMEN MEJIA LINDARTE no se presentaron a las audiencias
y estuvieron representadas por apoderada judicial .. (Sic.) ", por 10 que se confirma lo decidido y se ordena por secretaria surtirse
el trdmite del recurso de queja ante la jurisdiccion de familia. "

Que, el dia 10 de mayo de 2022 fue radicado por el sefior ENRIQUE MEJIA LINDARTE, solicitud de incidente de
incumplimiento manifestandose que corria riesgo la salud y vida del progenitor sefior HUMBERTO MEJiA RODRIGUEZ,
persona de la tercera edad, con disminucién mental y fisica, de quien se cita era retenido en el interior de la vivienda por
parte de la sefiora CAMEN MEJIA LINDARTE y AURA LINDARTE DE MEIJIA, por lo cual concomitantemente s¢
adelants el procedimiento de incidente de incumplimiento, el que fuere constatado y decidido de fondo el 6 de junio de
2022, decision ratificada en el grado de consulta el 1 de julio de 2022 por el Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de
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