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Rad. 438-2018 AUMENTO ALIMENTOS
Dte. ELIDA GARZON MENESES
Ddo. FRANCISCO ANTONIO PORTILLO BERMUDEZ

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, el presente proceso para proveer.
Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecinueve (2019).

La secretaria,

ESTHER APARICIO PRIETO.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

~ AUTO SUSTANCIACION No. 5\
Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Teniendo en cuenta la misiva que antecede y de conformidad a lo dispuesto en el inciso
segundo, numeral 3° del articulo 372 de nuestro Estatuto General Procesal, se procede a
fijar nueva fecha para llevar a cabo la audiencia inicial y la de instruccion y juzgamiento -
arts. 372 y 373 del C.G.P.-, €N consecuencia, se SENALA el 20 DE MAYO DE 2019 a partir de las
TRES DE LA TARDE (03:00 P.M.).

Para la realizacion del acto publico, se tendran como pruebas, las decretadas en el auto de

la convocatoria inicial, adiado el 02 de abril de los corrientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UEXIGUEROA

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.OS}que se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

San José de Cucuta

ESTHER APARICIO PRIETO

Secretaria
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Rad.257.2018 Cesacion de Efectos Civiles
Dte.Pedro Antonio Rincon Mora
Dda. Luz Marina Vergel Chacon

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Jueza. Dejando constancia que a pesar de que existia un pase al Despacho anterior, el dia de hoy vuelve a ingresar con memorial del 11 de
abril de los corrientes. Sirvase proveer. :
Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Esther Aparicio Prieto
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecinueve (2019)

i) Se encuentra al Despacho el presente proceso, nuevamente, con solicitud de medida cautelar
elevada por la apoderada de la parte demandante respecto de las presuntas cesantias consignadas
en favor de la parte pasiva; no obstante, insiste la solicitante en indicar uné entidad ajena a la
administracion de este tipo de prerrogativas, pues, en esta oportunidad sefiala una entidad bancaria
como depositaria de las misma, razon por la cual, se niega, por tercera vez, la medida solicitada, al

no existir claridad en su requerimiento.

i) Seguidamente, de conformidad con el articulo 372 C.G.P., especialmente en su paragrafo, a fin
de dirimir sobre la presente cesacion de efectos civiles de matrimonio religioso, se dispone lo

siguiente:

a) SENALAR el diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019), a partiride las diez y media
(10:30 a.m.), para llevar a cabo audiencia inicial y la de instruccién y juzgamiento -ars. 372y 573 der c.6.-,
acto al cual quedan convocadas las partes, y sus apoderados si fuere el caso, p'reviniéndoseles que
su no comparecencia dara lugar a la aplicacién de las sanciones previstas en [a 1€y -numerates 22 3¢y 40 ger

articulo 372 def C.G.P.-.

b) CITAR a PEDRO ANTONIO RINCON MORA y LUZ MARINA VERGEL CHACON, para que
concurran personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacion y los demas asuntos relacionados

con la audiencia -iciso 20 numeral 1° art. 372 C.6.P--.

iify Conforme al paragrafo del articulo 372 del C.G.P., se decretan las pruebas que a continuacién se
enuncian, segun lo solicitado por las partes, y aquellas que de oficio decretara el Despacho para

efecto de zanjar la Litis:

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE.

a) DOCUMENTALES.
- Se tendran como tales los documentos arrimados a esta causa, militantes a folios 7 a 10, los cuales

seran valorados en el momento procesal oportuno.

b) TESTIMONIALES.



Rad.257.2018 Cesacién de Efectos Civiles
Dte.Pedro Antonio Rincon Mora
Dda. Luz Marina Vergel Chacon

- RECEPCIONAR las declaraciones de JOSE LUIS BECERRA PERNIA, JOSE LISANDRO VENIA
MUNOZ y BELCY YANED DAVILA RINCON, para que depongan sobre los hechos invocados en la

demanda y los demas aspectos que considere pertinentes el Despacho.

c) INTERROGATORIO DE PARTE.

- Se decreta el interrogatorio de parte de la sefiora LUZ MARINA VERGEL CHACON, para que
deponga sobre los aspectos relevantes relacionados con el presente proceso; el cual se desarrollara
a instancias de la parte demandante.

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

a) DOCUMENTALES.

- Se tendran como tales los documentos arrimados a esta causa, militantes a folios 32 a 44, los
cuales seran valorados en el momento procesal oportuno.

b) TESTIMONIALES.

- RECEPCIONAR las declaraciones de EDINSON HARBEY RINCON VERGEL, ALBERT ANTONIO
RINCON VERGEL, CLAUDIA PATRICIA SANCHEZ ROJAS, CLARA LUCIA CASTRO, AYDE
OVALLES RIVERO y LISANDRO DEVIA MUNOZ, para que depongan sobre los hechos invocados
en la demanda y los demés aspectos que considere pertinentes el Despacho.

c) INTERROGATORIO DE PARTE.

- Se decreta el interrogatorio de parte del sefior PEDRO ANTONIO RINCON MORA, para que
deponga sobre los aspectos relevantes relacionados con el presente proceso; el cual se desarrollara
a instancias de la parte demandante.

iv) Con el fin de propender por la comparecencia del demandante, para la practica de las pruebas
aqui decretadas, se requerira, por la secretaria del Despacho, al JUZGADO SEXTO PENAL DEL
CIRCUTIO CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS, para que, en un término de CINCO
(5) DIAS, informe el lugar de reclusion actual del sefior PEDRO ANTONIO RINCON MORA,
identificado con la C.C. N°13.353.051 de Pamplona; toda vez que a la fecha se desconoce, inclusive,
si continda privado de su libertad.

v) Una vez se arrime la informacion requerida, se deberan getionar, por la secretaria del Juzgado,

JZRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No: w/;)"que se

fija desde las 8:00 aiin-liiaga ]E\B '002;8? de esta fecha.
Clcuta g

Esther Aparicio Prieto
Secretaria "/




Rad. 135.2019 Custodia y Cuidados Personales
Dte Oscar David Figueredo Arias

Menor. Oscar David Figueredo Arias

-Dda. Gaya Arias Hoyos

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la seftora Juez. Sirvase proveer.

Clcuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecinueve (2019).

ESTHER APARICIO PRIETO

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO ‘
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

“AUTO INTERLOCUTORIO No. 55>
Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocaciéon de
admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se dio cuenta del numero de identificacion ni domicilio del menor, este Ultimo que,
ademas, es necesario para definir la competencia, y el cual no se entiende suplido con la

indicacion del de sus padres -nim. 2ar. 28y nim. 2art. 82 c.6.P-.

b) Las pretensiones invocadas carecen de sujecién a lo dispuesto en la Ley, habida cuenta
que, en general, no existe precision al respecto -wm4ar s2ccr-, Si €n cuenta se tiene que se
solicité la fijacion de un régimen de visitas en favor de la madre del menor, sin establecerse

los términos en que se persigue su fijacion.

Ademas, se elevd una peticion propia de una media provisional.

c) Se observa que a lo largo de la exposicion narrativa de hechos, en un mismo numeral
se ejecutd la relacion de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo
contenido en el numeral 5 del articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se trae a colacion lo

expuesto por el catedratico Hernando Fabio Lopez Blanco, quien expuso: “En la demanda,
ademas de la determinacién de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer Ia relacién
objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos

hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados

o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos
relativos a un mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por ultimo, deben ir

numerados, con lo cual se indica que la relacién se debe hacer en diferentes apartes y no en forma
seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado Ia labor de anélisis de ellos”?;
de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga una relacién adecuada de

los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

' Loépez Blanco, Hernando Fabio. Cédigo General del Proceso. 2017. Bogotd. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 135.2019 Custodia y Cuidados Personales
Dte Oscar David Figueredo Arias

Menor. Oscar David Figueredo Arias

Dda. Gaya Arias Hoyos

Situacién que, evidentemente, debe ser corregida, no sélo, con el fin de superar el aparte
normativo mencionado, sino, porque elio redunda en la satisfaccion de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

d4) El poder arrimado resulta insuficiente para la totalidad de las pretensiones perseguidas

-reglamentacion de visitas- - nim. 1°, art. 84 C.G.P-.

e) Se extrafd la celebracion de la audiencia de conciliacién extraprocesal, como requisito
de procedibilidad para incoar la presente demanda, pues la copia del acta arrimada es
respecto de una solicitud de medida de proteccion y no de la fijacion de la custodia del

menor involucrado -nim. 7 articuio 90 C.6.P. cone. nim. 1 articulo 40 fey 640 de 2001 -

iy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda, promovida por OSCAR RAFAEL
FIGUEREDO, padre del menor OSCAR DAVID FIGUEREDO ARIAS, contra GAYA ARIAS
HOYOS.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo
anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. DEIBY URIEL IBANEZ CACERES,
portadora de la T.P. N°100.317 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del poder

conferido por Oscar David Eigueredo Arias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA f /,\ \
NAY

NANY
SAIDABEATR
f Jueza

J

/

JZRE NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica atodas las partes

en ESTADO No.OS ue se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta

98 AR 2018

Esther Aparicio Prieto
) & o)ﬂ
Secretaria

H




Demandante: YENIFER JOHANNA ORTEGA GONZALEZ en representacion de MAIANGEL CAMARGO ORTEGA
Demandado: FRANKLIN CAMARGO CALDERON

Rad.062-2018 AUMENTO CUOTA ALIMENTARIA ) Z/\l
CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho, las presentes diligencias.
Ciicuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecinueve (2019).

La secretaria,

ESTHER APARICIO PRIETO.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONA DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD

AUTO SUSTANCIACION No. 433

Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecinueve (2019).

i) En virtud de la providencia proferida el pasado 13 de marzo por el Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Clcuta — Sala Civil Familia, OBEDEZCASE Y CUMPLASE
lo resuelto por el superior.

ii) Comoquiera que existen misivas pendientes por resolver de datas 18 y 26 de marzo de
los corrientes; y que se exhorto al Despacho por cuenta del Ho. Tribunal, para que se decida
lo pertinente a la devolucién de los dineros producto del embargo decretado en las
presentes diligencias, para el efecto, resulta necesario traer a colacidén los siguientes
supuestos:

a) Luego de subsanada la demanda en debida forma, fue admitida mediante auto del
16 de mayo de 2018, fijjandose como cuota provisional de alimentos a cardo del
demandado, el 30% de sus ingresos, previas deduccionas de ley, igualmente se dispuso el

embargo del 30% de sus primas, cesantias y demas prestaciones sociales.

b) Mediante auto del 7 de junio de 2018 se denegd el embargo de los dineros del
demandado, depositados en cuentas de ahorros y CDTS, asi mismo, los alimentos
provisionales en la suma de $1.000.000, por considerarse como suficiente para la garantia

de los alimentos de la nifia, la cuota fijada en el auto admisorio de la demanda.

) El 21 de junio de 2018, el demandado se notificé personalmente del proceso y el 26
siguiente, interpuso recurso de reposicion contra el auto que admitié la demanda,

solicitando su revocatoria, asi como también, el levantamiento de la medida de embargo.

a) En providencia del 13 de julio de 2018 se concedid el recurso incoado, se dispuso
dejar sin efecto las actuaciones adelantadas, se procedié a inadmitir la demanda hasta tanto
se agotara la conciliacién extraprocesal y el consecuente levantamiento del embargo
ordenado y devolucion de los dineros descontados al demandado.

e) El 19 de julio del mismo afio, la accionante, interpuso recurso de reposicidn contra

el auto que inadmitié, nuevamente, la demanda y ordend el levantamiento de las medidas,




Rad.062-2018 AUMENTO CUOTA ALIMENTARIA
Demandanle: YENIFER JOHANNA ORTEGA GONZALEZ en representacidn de MAJANGEL CAMARGO ORTEGA
Demandado: FRANIKLIN CAMARGO CALDERON

considerando gue al haber solicitado medidas cautelares, se encontraba exceptuada de

agotar el requisito de procedibilidad.

f Por auto adiado el 14 de diciembre de 2018, se rechazé por improcedente el recurso
interpuesto; se ejercid control de legalidad, disponiendo dejar sin efectos el auto calendado
el 13 de julio de 2018, mediante el cual se resolviod el recurso de reposicién elevado contra
el auto que admitié la demanda, al aclvertirse que en el libelo genitor fueron solicitadas
medidas cautelares; se dispuso dar el tramite correspondiente al proceso invocado -
AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA -, corrigiendo el auto admisorio; se prorrogd el término de

la competencia para emitir la decision de fondo; entre otras decisiones.

9) Dando alcance a lo anterior, mediante providencia del 23 de enero de los corrientes,
se aclaré al demandado que al haberse dejado sin . efectos el auto que ordend el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas, se mantendrian vigentes las cautelas

ordenadas, esto es, las contenidas en auto del 16 de mayo de 2018.

M) Por auto del 4 de marzo de los corrientes, se fijo fecha para llevar a cabo audiencia
inicial de instruccion y juzgamiento de que trata el art. 372 y 373, y asi mismo, se decretaron

pruebas.

0 En diligencia verificada el 13 de marzo hogafio, se impartié aprobacion al acuerdo
conciliaterio al que arribaron las partes respecto a la cuota alimentaria de la nifia, se ordend
el levantamiento de las medidas cautelares decretadas por cuenta del proceso y se dispuso
que los dineros recaudados con ocasion a las cautelas, se sujetarian a los dispuesto por el

Honarable Tribunal Superior, dentro de la accién de tutela con radicado No. 2019-00031.

i) El art. 397 de nuestro Estatuto General Procesal, faculta al juez para fijar alimentos
provisionales desde la presentacion de la demanda, precisando en el numeral segundo, del
paragrafo segundo, que en lo concerniente a los alimentos para menores, debera darse
aplicacion a la Ley 1098 de 2006, normativa que en su articulo 129, concede la misma
facuitad @ impone al juzgador, el deber de adoptar las medidas necesarias para que el
obligado cumpla lo dispuesto en el auto que fije la cuota provisional, eliminando cualquier
obstacule que impida la materializacion de la provision de los alimentos al nifio, nifia o

adolescente, asi lo precisé la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia:

‘Dentro de ese conjunto de garantias superiores de los nifios, nifias y adolescentes se halla la
alimentacion equilibrada, de la cual ha sostenido la Corte en relacién con sus destinatarios que "debe
implicar la eliminacion de cuanto obstaculo trate de impedirles el goce efectivo”, mas cuando "prevé el
articulo 134 de la ley 1098 de 2006 que los créditos por alimentos a favor de los nifios, las nifias y los
adolescentes gozan de prelacion sobre todos los demas"!.

M. PONENTE: ARIEL SALAZAR RAMIREZ, Radicado: T 1103122100002018-00236-01, del 11/07/2018.



Rad.062-2018 AUMENTO CUOTA ALIMENTARIA ) \( 6
Demandante: YENIFER JOHANNA ORTEGA GONZALEZ en representacion de MAIANGEL CAMARGO ORTEGA !
~ "Demandado: FRANKLIN CAMARGO CALDERON

iv) El anterior derrotero normativo y jurisprudencial, fue observado y acatado por esta
agencia judicial, quien, tal como se iiustrara en antemsedencia, en el auto que admitié la
demanda, fijé cuota provisional de alimentos a favor de MARIANGEL CAMARGO ORTEGA
y a cargo del demandado; y dispuso las medidas necesarias para garantizarlas?
Disposicion que pese a que fue revocada por auto del 13 de julio de 2018, esta decision fue
dejada sin efectos en providencia del 14 de diciembre de 2018, toda vez que, al ejercerse
control de legalidad, se advirti6 que en el libelo genitor fueron solicitadas medidas
cautelares, por lo tanto, improcedente requerir el cumplimiento del requisito de
procedibilidad, disponiéndose entonces, la continuidad del tramite y consecuentemente, la

vigencia de las medidas cautelares decretadas.

Decision que no fue atacada por ninguna de las partes, cobrando firrmeza una vez vencido

el término de ejecutoria.

Si bien la menor aqui involucrada al momento de aperturarse el proceso de regulacién de
cuota alimentaria, evidentemente, ya tenia una fijada, ello no era impedimento para que se
adoptara una medida en el sentido deprecado por la actora, pues asi no lo reprime las
normas vigentes regulatorias del tema. Ni tampoco puede concebirse para el decreto
cautelar, como lo pretende el profesional del derecho que defiende a la parte pasiva, que el
obligado a proveer alimentos, necesariamente, debe haber incurrido en mora en su
obligacién. Una distincion en ese sentido, seria nugatoria del derecho a la igualdad de los
alimentarios, que habiendo suplicado una medida cautelar en procesos como el que nos
ocupa, no se les pueda atender, bajo la égida de tener una fijada y en cumplimiento;
mientras que aquéllos que tienen padres no leales a su obligacién alimentaria, si obtendrian

dicho beneficio.

Lo anterior simplemente no tiene asidero, a partir ce la naturaleza de los alimentos
provisionales, radicada en salvaguardar los intereses de las personas de especial
proteccién por su minoria de edad, y que se relacionan con los gastos de: alimentacién,

techo, educacion, salud y demas.

v) Corolario de lo anterior, no emergen en este punto, razones que conlieven a esta
juzgadora a devolver al obligado los dineros recaudados dentro del presente tramite, en
razén a la medida cautelar decretada, toda vez, que esta obedece a una disposicién
adoptada en derecho, observando la normativa vigente y aplicable al asunto de marras, en
ejercicio de la facultad concedida por el legislador de fijar alimentos provisionales a favor
del alimentario y el deber de garantizar que estos sean cumplidos por el obligado. En
consecuencia y, advirtiendo que el tramite finiquité con la aprobaciéon del acuerdo

conciliatorio adoptado por las partes en diligencia llevada a cabo el pasado 13 de marzo,

2 Auto admisorio de la demanda del 16 de mayo de 2018 — FI. 23.



Rad.062-2018 AUMENTO CUOTA ALIMENTARIA
Demandante: YENIFER JOHANNA ORTEGA GONZALEZ en representacion de MAIANGEL CAMARGO ORTEGA
Demandado: FRANKLIN CAMARGO CALDERON

se ordena la entrega a la demandante, de los dineros descontados por cuenta de las
medidas cautelares ordenadas en este trgmite. .
NOTIFIQUESE Y CUM
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