Rad.260.2002 Aumento de ali
Dte. Fanny Diaz Rolon A
Ddo. AldoJose Jaimes Ga!vns |

entos

CONSTANCIA SECRETARIAL. AI

dejando ia que en este Juzgado se proceso de i6n de ali radicado bajo el nimero 54-001-31-60-002-2018-00561-00,

en el que se emiti6 la sentencia N°‘041del 26 de abril de 2019, mediante fa cual se exonero al sefior ALDO JOSE JAIMES GALVIS de la cuota alimentaria impuesta respecto de FABIAN LEONARDO

JAIMES DIAZ, ordenando, a su vejz,‘ el I

de las decretadas dentro de ese proceso. Sin remanentes. Sirvase proveer.

Cricuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Cucuta, veintinueve

J‘UZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

AUTO INTERLOCUTORIO No.GZ\

(29) de imayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Vista la constancia secretarial que antecede hay lugar al levantamiento de las medidas cautelares

decretadas por cuenta de esta causa, toda vez que su motivacion, esto es, la cuota alimentaria

garantizada por las

al demandado de [g

mismas, se fenecié el pasado 26 de abril, en el mismo momento que se exonerd

misma.

ii) Ahora bien, verificando las cautelas decretadas en el proceso se otea que esta Dependencia,

unicamente, decre';té el embargo de las primas, cesantias, bonificaciones y demas emolumentos a
que tenga derecho el demandado JOSE ALDO JAIMES GALVIS, en un 15% de lo que le corresponde

como empleado de

iiiy Para lo anterioﬁ
dirigidos a la Secr

actualmente de la

FER, por lo que, como se indico, la mismas se levantan mediante el presente.

se debérén librar los respectivos oficios por la secretaria de este Despacho,
etaria de Educacién Municipal de San José de Cucuta, entidad encargada

ejecucion de la medida vigente, advirtiendo la inexistencia de cualquier otra

medida cautelar por cuenta de este Despacho con ocasion a la presente causa; para que sean

gestionados por el interesado.

iv) Finalmente, teniendo enf cuenta que la cautela fue levantada hasta el dia de hoy, existiendo

exoneracion desde el pasadb 26 de abril hogafio, se ordena la devolucién de los depdsitos judiciales

existen, a partir de esa fecha, al demandado, asi como los concernientes a las cesantias que

pudieran aun existir como garantia de la obligacion alimentaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA!

S

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.D?q' que se

fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

.
Secretaria ( A‘M’
o =







Rad.456.2013 ALIMENTOS
Dte. Bersabe Sierra Sierra en representacion de Johani Sebastian Rincén Sierra
Ddo. José Gregorio Rincon Martinez. |

Constancia Secretarial. A Despacho de la sefiora Juez para proveer.
Cucuta, veing

Jez'\)erZul I ifez Bitar

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO SUSTANCIACION No. £ .2 .2

San José de Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Teniendo en cuenta la recepcion errada del formato de orden de pago permanente, se

dispone anular y librar una nueva.

NOTIFIQUESE Y CU

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede
se nofifica a todas las partes en ESTADO
No._i('{que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta 3 “ Mﬂy :}é”g






Rad.561.2018 Exoneracion de alimentos
Dte. Aldo Jose Jaimes Galvis
Ddo. Fabian Jaimes Diaz

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, dejando constancia que en el proceso de aumento de alimentos, mediante auto de la calenda. se ordené la devolucién de las mesadas alimenticias

con p ioridad a ia ién, asi como de las ias que se en las por de g: tia de llas. Sirvase proveer.
Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

La gecretaria,

/
( \ALPAA
Jehifffr Zuleimg Ramirez Bi

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

NTERLOCUTORIO >

No.G29

Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Atendiendo la solicitud elevada por el demandante, se advierte lo siguiente:

a) Verificada la constancia secretarial que antecede se observa que fue ordenada la devolucion de
las mesada alimenticias consignadas a 6rdenes de este Despacho dentro de la presente causa, con

posterioridad a la emision de la sentencia de exoneracion de alimentos -26 de abri de 2079-.

b) No hay lugar a la devolucién de las cuotas consignadas con antelacién a la sentencia de
exoneracion, teniendo en cuenta que la obligacion alimentaria solo fenecié con la sentencia antes
aludida, es decir, tales consignaciones pertenecen al titular del derecho alimentario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

SAIDA BEATRIZ'BE MY

Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. @ftque se
fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Clcuta 3“ MA! 2&!;9_

Jeniffer\'Z leimg Ray

Secretaria / '






Rad. 423-2018 SUCESION
Dte. BENITO EDUARDO URIBE RINCON
- Ctes. ELVIA RINCON DE URIBE y BENITO URIBE

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, el presente proceso para proveer.
Clcuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

La secrefagi
’

£

MA RAMIREZ BITAR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. m

Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Previo a decidir sobre las diligencias tendientes a lograr la materializacién de la medida de
secuestro, decretada sobre el bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 260-
275252 y advirtiendo el Despacho la necesidad de aclarar lo concerniente a la titularidad
del derecho real de este, se ordena oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
del Circulo de Cuicuta, para que en el término de OCHO (8) DIAS, contados a partir del
recibo de la comunicacidn, remita copia de los antecedentes registrales del inmueble en

mencion.

Asi mismo, para que informe quien o quienes son los titulares del derecho real de dominio

y en caso de ser varios, informar la cuota parte que corresponde a cada uno.

Por secretaria, librar el respectivo oficio; comunicacion que debera ser retirada y tramitada

por la parte interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPDPASE,

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.ﬁf_que se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Clcuta

EPTS






Rad 468-2018 TUTELA
Accionante: KAREN SANTOS ROJAS
Accionado : SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho, las presentes diligencias.
Cdcuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD

AUTO SU

Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Se recibié en la secretaria de este Despacho el expediente de accion de tutela adelantada
por KAREN ROJAS SANTOS contra la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
remitido por la Corte Constitucional, por haber sido excluida de revision.

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Segundo de Familia de Cucuta,

RESUELVE.

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional, en
providencia de fecha abril 9 de 2019.

SEGUNDO. Ejecutoriado el proveido, ARCHIVAR el presente asunto.

OTIFIQUESE Y CUMPLAS]

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
No.oiq__que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta__

LYNL







RAD. 218.2019 EJECUTIVO ALIMENTOS
DEMANDANTE. SANDRA MILENA LOPEZ SANTIAGO en representacion de JUAN DAVID y DUVAN STEVEN LOPEZ LOPEZ
DEMANDADO: HENRRY GOMEZ ORTEGA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho para proveer.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

INTERLOCUTORIO No. &7 ¥

Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

iy Revisada la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS, se advierte que la

misma no tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) El numeral 4° del articulo 82 ejusdem, dispone que la demanda con que se
promueva todo proceso debera expresar con precision y claridad las pretensiones,
por lo que la demandante debera aclarar si dentro de la pretension concerniente
al cobro de |as - cuoTas DEJADAS DE CANCELAR, desde el 01 de junio del 2016 hasta el 30 de Marzo del 2019 -,
se encuentran incluidas solo las cuotas alimentarias mensuales o si por el

contrario, también se incluyen las extraordinarias de cada afio.

b) Extrand el despacho la direccion de notificacion del ejecutado, por cuanto resulta
improcedente la peticion elevada, referente a oficiar al centro de servicios de los
juzgados penales de la ciudad de Cucuta o al INPEC, para que informen dicha
direccion, maxime cuando no se acredité el agotamiento del requisito del derecho
de peticién; en todo caso, debera precisarse si se conoce o no la direccién de
notificacion del extremo pasivo de la accién, conforme al numeral 10 del art. 82
del C.G.P.

iy Las correcciones a la demanda y sus anexos aqui enunciados, deberan estar contenidos

en medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Cucuta
RESUELVE.
PRIMERO. INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS, promovida por

SANDRA MILENA LOPEZ SANTIAGO en representacion de JUAN DAVID y DUVAN
STEVEN LOPEZ LOPEZ en contra de JUAN GABRIEL LOPEZ.



RAD. 218.2019 EJECUTIVO ALIMENTOS
DEMANDANTE. SANDRA MILENA LOPEZ SANTIAGO en representacién de JUAN DAVID y DUVAN STEVEN LOPEZ LOPEZ
DEMANDADO: HENRRY GOMEZ ORTEGA

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. GONZALO ORTIZ GODOY,
identificado con T.P. 240.133 del C.S. de la J., para las facultades concedidas en el mandato

visible a folio 1 del encuadernamiento.

NOTIFIQUESE Y cUMPL(pg\E,

B~

l\{

s IDA BEATRIZ DE\;'

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No. que se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha

EPTS JENIFFQ




Rad. 580-2018 EJECUTIVO
Dte. MARIBEL CORDERO PENA
Ddo. JUAN CARLOS NOVA PABON

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, el presente proceso para proveer.
Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

La secreta

JEMNIF A RAMIREZ BITAR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

\\

AUTO INTERLOCUTORIO No. &
Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) En atencidn a la misiva que antecede y al oficio allegado por el Administrador del Sistema
de Informacion Unidad de Identificacion Técnica de Automotores de la Direccidn de
Investigacion Criminal e Interpol de la Policfa Nacional, aclarese a la institucion que lo
ordenado mediante auto del 6 de rﬁarzo de los corrientes fue el EMBARGO Y
SECUESTRO, del vehiculo tipo camioneta marca Toyota Prado VX, de placa PEO 636 y

no la cancelacién de la orden de inmovilizacion.

ii) Por otra parte, atendiendo el requerimiento de la entidad y conforme a la copia del RUNT
aportado por la interesada al solicitar la cautela, informese que el vehiculo a cautelar

presenta los siguientes datos:

e Marca: Toyota

e Linea: Prado VX

e Modelo: 2000

e Color: Gris Alborada Metaliz

¢ No. de Serie: 9FH11VJ95Y9001351
e No. Motor: 0782979

¢ No. Chasis: 9FH11VJ95Y9001351
e Cilindraje: 3378

Por secretaria, librar el respectivo oficio; comunicacién que debera ser retirada y tramitada

por la parte interesada.

<y



Rad. 580-2018 EJECUTIVO
Dte. MARIBEL CORDERO PENA
Ddo. JUAN CARLOS NOVA PABON

iii) Por ultimo, revisada la providencia proferida por este Despacho el pasado 6 de marzo',
en la cual se dispuso seguir adelante la ejecucion contra el demandado, se evidencia que
en los incisos segundo y tercero del numeral primero del resuelve, se consigné como fecha
de la sentencia que dio lugar a la ejecucion — 26 de julio de 2018 -, siendo lo correcto — 8 de mayo
de 2018-, por lo que, de conformidad a la facultad concedida por el legislador en el art. 286
del C.G.P., se corrige el error evidenciado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION EN ESTADOS: E| auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.g' Zf que se fija

desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Clcuta___|

EPTS

1Folio 41a 42



Rad.119-2019 FIJIACION DE CUOTA ALIMENTARIA
Dte. Ménica Liliana Mendoza Carrillo
Ddo. José Luis Mejia Rojas

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. & 26

Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Revisado el tramite surtido dentro de la presente demanda de FIJACION DE ALIMENTOS, se
advierte que han trascurridos mas de treinta dias, sin que la parte interesada haya realizado gestién
alguna, para cumplir con su carga procesal de notificar a la parte pasiva, segin lo ordenado en el

auto que data del 18 de marzo de 2019, tal como le fue requerido en el proveido anunciado.

Las condiciones anotadas hacen imposible continuar con las presentes diligencias, pues la desidia
del extremo actor, frena la actividad de la justicia, motivo por el que el Despacho dara aplicacion a
la norma en cita, declarando la terminacion del proceso, por desistimiento tacito, al tenor de lo
dispuesto en el art. 317 del C.G.P.

Sin embargo, al preverse que en el asunto, se discute un derecho que de conformidad con los
articulos 424 del Codigo Civil y 133 de la Ley 1098 de 2006, es intransferible e irrenunciable, y que
ademas, al tratarse de alimentos de menores de edad, garantiza la subsistencia de un sujeto de
proteccion especial, cuyos derechos prevalecen en el ordenamiento juridico segun lo estipulado en
el articulo 44 de la Constitucidon Politica; no se aplicaran las sanciones de los literales “f' y “g” del
articulo 317 del C.G.P, consistente en: (ii) la obligaciéon de esperar seis meses, contados desde la
ejecutoria de la providencia que decreta el desistimiento para impetrar nuevamente la demanda; ii)
que decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y bajo iguales

pretensiones, se extinguira el derecho pretendido.

En consecuencia, no se efectla una aplicacién irreflexiva de la figdra procesal, pues la presente
decision no pretende afectar los derechos de los menores, sino, por el contrario, sancionar la inercia
de quienes son sus representantes legales que no asumen con diligencia la carga propia que
demanda cualquier proceso, verbigracia, la notificacion, asistencia a audiencias, entre otras. Tal
panorama, no solo es impeditivo de que el proceso contintie con el tramite del asunto en litigio y
finaimente ofrezca una debida Administracion de Justicia en términos de eficiencia, eficacia ,
celeridad, entre otros; sino que también se constituye en un dbice para que se materialice el derecho

alimentario de quien lo requiere.

Se anota entonces, que esta decisién, procura hacer un llamado de atencion a la parte activa del
asunto, para que su actuar sea diligente, pues estas conductas de los sujetos procesales, se itera,
entorpecen el funcionamiento eficaz de [a Administracion de Justicia, y a su vez, afectan los derechos

de los menores objeto del litigio, pues los tramites se vuelven perennes, y sus garantias quedan sin



Rad.119-2019 FIJIACION DE CUOTA ALIMENTARIA
Dte. Ménica Liiana Mendoza Carrillo
Ddo. José Luis Mejia Rojas

atencion. Asi las cosas, se advierte a la demandante que la demanda podra interponerse

nuevamente sin restriccion alguna.

Ahora, en atencién al interés superior del menor, y a lo previsto en el articulo 24 de la Ley 1098 de
20086, el cual establece el derecho a los alimentos de los nifios, las nifias y los adolescente, se otea
importante, oficiar por secretaria de este Despacho, al Instituto de Bienestar Familiar para que por
conducto de un Defensor, y a modo de restablecimiento de los derechos del menor de conformidad
con lo establecido en los articulos 50 y 53 num. 7 de la ley referida, inicie, en coordinacién con la

progenitora del menor, las diligencias a las que haya lugar para garantizar su derecho alimentario.

Por lo expuesto anteriormente, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
cuUcCuTA,
RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que ha operado por PRIMERA VEZ el DESISTIMIENTO TACITO de la
presente demanda de FIJACION DE ALIMENTOS.

SEGUNDO. DISPONER, la terminacién del proceso; la devolucidn de las presentes diligencias y de
los anexos a ellas acompafados, sin necesidad de desglose, dejando las anotaciones del caso en

el sistema Siglo XIX y en los libros radicadores.

TERCERO. ADVERTIR que la demanda de FIJACION DE ALIMENTOS podra impetrarse
nuevamente sin limitacion alguna, tal como se dejé consignado en las consideraciones de este

proveido.
'CUARTO. OFICIAR al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR para que se sirva
tramitar las diligencias que correspondan a fin de establecer el derecho alimentario del menor

JHONATAN JOSE MEJIA MENDOZA, en los términos previstos en las consideraciones de este

proveido. Acompalfiar con el escrito, fotocopias de las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE)

SAIDA BEAT

LYNL
NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que

antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No.¥ Zﬁ que se fija desde las 8:00

a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Sectetaria




Rad. 176-2019 NULIDAD REGISTRO CIVIL
Demandante. KARLA ALEXANDRA DURAN TORRES

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de Ia sefiora Juez. Sirvase proveer.

Secretaria /

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 434

Cdcuta, veintinueve (29) de mayo dos mil diecinueve (2019).

i) Primeramente y en atencién a la misiva allegada por el apoderado de la accionante, se
invita al togado a realizar un estudio acucioso ylcompleto de nuestro Estatuto General
Procesal, en el que encontrara que Ia primera causal de inadmision de la demanda es
cuando esta - (...) no redna los requisitos formales.-; requisitos entre los que se encuentran los
sefalados en el art. 82 idem, que en su numeral 11 dispone, que toda demanda que se
pfomueva debera cumplir ademas de los alli sefialados, también con, -Los demas que exija
la ley.-, requisitos adicionales entre los que se encuentra, por ser necesario y procedente
para el caso de estudio, la causal de nulidad que pretende invocarse, mandato de

imperativo legal, contenido en el Decreto 1260 de 1970.

i) Por reunir la demanda y su subsanacién las exigencias del art. 82 del C.GP, el
Despacho dispondra su admision y unos ordenamientos tendientes a que se desarrolle

el proceso atendiendo los diferentes lineamientos de Ley.

i) No habiendo impedimento legal y en pro del principio de economia procesal, en este

mismo proveido, se decretaran las pruebas a que haya lugar.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
culcuTa,
' RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR Ila presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL
promovida por KARLA ALEXANDRA DURAN TORRES, valida de mandatario judicial.

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en el libro tercero, seccion cuarta, titulo Unico,
capitulo I, articulos 577 y siguientes del Cédigo General del Proceso -proceso de Jurisdiccicn

Voluntaria-.



Rad. 176-2019 NULIDAD REGISTRO CIVIL
Demandante. KARLA ALEXANDRA DURAN TORRES

TERCERO. DECRETAR como prueba las documentales arrimada a esta causa, militantes
de folio 6 a 13, de la que se calificara su valor probatorio hasta el momento de la emision

de la sentencia.
CUARTO. ARCHIVAR por secretaria fotocopiav de la demanda.

QUINTO. Una vez ejecutoriado este auto, pasese de manera inmediata al Despacho

para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMP , ' /_A
| z&J ‘ I
AIDA LA‘T' RIZDE LUQUE FIGY

Jueza.

PEPTS

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede
se notifica a todas las partes en ESTADO
No.O% que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00

p.m. de esta fecha.

Cucuta ‘3 0 MAY 7“19

Jeniffer Zulejm@ RamirezBitar
.7
Secretariag L=




Rad. 191.2019 [

INTERDICCION JUDICIAL

Dte. TERESA DE JESUS JAIMES GARCIA
Pto Interdicto. CARLOS ARTURA PITA JAIMES

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Secretaria

Cucuta

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 636,

, veintinueve (29) de mayo dos mil diecinueve (2019).

i) Delanteramente, debera decirse que la demanda serad rechazada, por no haber sido

subsan

ada como se anoté en el auto inadmisorio, por lo que a continuacion se esboza, sin

perjuicio de los aspectos subsanados, de los cuales, no se hara mencion:

a)

b)

Se hizo caso omiso a lo indicado en el literal a) del numeral i) de la providencia
aludida, toda vez que, de manera precisa se requirié a la accionante para que,
ademas de sefialar el parentesco de los referidos parientes del presunto interdicto:
lo acreditara adosando las respectivas pruebas del estado civil; exigencia que no se
cumplié respecto de - suan carLos venpEz - de quien solo se aportd la copia de la cédula
y declaracion extraprocesal’, lo que por demas esta decir, no constituyen la prueba
idénea para acreditar el estado civil de una persona, ni su parentesco respecto de

otra.

Igual omisién se evidencia respecto del referido - Henr: piTa aves-, ya que lo aportado

fue el registro civil de nacimiento de - senrry PITA yamES:2.

De igual manera, se ignor6é lo requerido en el literal d) numeral i) del auto
inadmisorio, por cuanto la primera hoja de la demanda contenida en los C-D’s

aportados, son ilegibles.

Por dltimo, tampoco se atendi6 a cabalidad lo sefialado por el Despacho en el literal
e) numeral i) de la mentada providencia, por cuanto, se insiste, en el acapite de

competencia, en la citacion de disposiciones normativas derogadas.

1 Folio 177 y 178

2 Folio 176



Rad. 191.2019 INTERDICCION JUDICIAL
Dte. TERESA DE JESUS JAIMES GARCIA
Pto Interdicto. CARLOS ARTURA PITA JAIMES

ii) En este estado, debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un
escrito de libre confeccién; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos

en los articulos 82 y s.s. del C.G.P.

iii) Sin mas consideraciones, como se indicé al comienzo de la presente, la demanda se
rechazara, por no haberse subsanado rigurosamente, y se haran unos ordenamientos

consecuenciales en la parte resolutiva de este proveido -ar soderc.cp-.

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda INTERDICCION JUDICIAL, promovida por
TERESA DE JESUS JAIMES GARCIA en favor de CARLOS ARTURO PITA JAIMES,

valida de mandatario judicial.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafiados, sin necesidad de desglose.

- TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacién en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.
CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

N

SAIPA BEATRIZ DE- LUQUE FIG

Jueza.

ROA

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
No._a?_b‘que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. de esta fecha.

San José de Cucuta ‘3 ‘]) M4¥ %ﬁiﬂ
JENIFFER ZULEI IR

Secretaria

EPTS



Rad. 209.2019 INVESTIGACION DE PATERNIDAD
Dte. LEIDY YULIANA QUIJANO TARAZONA en representacién de ISAAC DAVID QUIJANO TARAZONA
Ddo. JUAN CARLOS MURILLO GARZON

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de [a sefiora Juez. Sirvase proveer.
Clcyta, veinrgn (29Yde pfayo dos mil diecinueve (2019).

JE
Secretaria

 RAMIREZ BITAR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. I3 S

Cucuta, veintinueve (29) de mayo dos mil diecinueve (2019).

i) Delanteramente, debera decirse que la demanda sera rechazada, por no haber sido

subsanada como se anot6 en el auto inadmisorio, por lo que a continuacién se esboza:

a) Se hizo caso omiso a lo indicado en el literal a) del numeral i) de la providencia
aludida, toda vez que, no otea el Despacho en la subsanacion de la demanda, la

indicacién del domicilio del menor. -

b) Tampoco se preciso, tal como se requirié en el literal b) del numeral i) de la mentada

providencia, el nombre correcto del demandante y de su representante.

c) No se atendi6 a cabalidad lo indicado en el literal ¢) del numeral i) del auto
inadmisorio, toda vez que, se requirié a la accionante acompasar la exposicién
narrativa de los hechos de su demanda, a lo descrito en el numeral 5 del articulo 82
del C.G.P., por cuanto, en el libelo genitor, se ejecuté.en un mismo numeral, mas

de un supuesto factico.

El escrito arrimado dentro del término de subsanacion, no alivia el defecto
enrostrado por el Despacho, ya que se insiste en la enunciacién de mas de un hecho

en un mismo numeral, verbigracia, el numeral 1°y 3°,

d) Pese alo deprecado por el Despacho, en el literal d) numeral i) de la providencia en

mencion, no se indicé la direccion electrénica de las partes.

e) Por dltimo, los C-D’s adosados a la demanda, no contienen ningun tipo de dato,
incumpliendo asi, lo mandando en el literal e) numeral i) del auto que inadmiti6 la

demanda.

i) En este estado, debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un
escrito de libre confeccién; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos

en los articulos 82 y s.s. del C.G.P.



Rad. 209.2018 INVESTIGACION DE PATERNIDAD
Dte. LEIDY YULIANA QUIJANO TARAZONA en representacion de ISAAC DAVID QUIJANO TARAZONA
Ddo. JUAN CARLOS MURILLO GARZON

i) Sin mas consideraciones, como. se indicoé al comienzo de la presente, la demanda se
rechazara, por no haberse subsanado rigurosamente, y se haran unos ordenamientos

consecuenciales en la parte resolutiva de este proveido -z sogerccp-.

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD,
promovida por LEIDY YULIANA QUIJANO TARAZONA en representacién de ISAAC

DAVID QUIJANO TARAZONA, contra JUAN CARLOS MURILL.O GARZON.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucion de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafiados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacién en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.
CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensaéién.

NOTIFIQUESE Y CUMPL ,

NOTIFICACION EN ESTADOS: El
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
No.ﬂque se fija desde las 8:00 a.m. hésta las
6:00 p.m. de esta fecha.

auto que

San José de Cucuta
JENIFFER ZULEJMA RAMIREZ BITAR.,

0 MAY 201w

1=

Secretaria

EPTS




Rad. 2142019 INVESTIGACION DE PATERNIDAD
Dte. JEIMY CAROLINA ROJAS ORTEGA en representacion de LUCIANA ROJAS ORTEGA
Ddo. JORGE LUIS CAMACHO MORENO

CONS’fANC]A SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. (5.
Cucuta, veintinueve (29) de mayo dos mil diecinueve (2019).

i) Delanteramente, debera decirse que la demanda sera rechazada, por no haber sido

subsanada como se anot6 en el auto inadmisorio, por lo que a continuacién se esboza:

a) No se atendié a cabalidad lo indicado en el literal b) del numeral i) del auto
inadmisorio, toda vez que, se requirié a la accionante acompasar la exposicion
narrativa de los hechos de su demanda, a lo descrito en el numeral 5 del articulo 82 -
del C.G.P., por cuanto, en el libelo genitor, se ejecutd en un mismo numeral, mas

de un supuesto factico.

El escrito arrimado dentro del término de subsanacion, no alivia el defecto
enrostrado por el Despacho, ya que se insiste en la enunciacidén de mas de un hecho

en un mismo numeral, verbigracia, el numeral 1° al 5°.

b) Lo sefialado como causal para el invocar el presente tramite, no se encuentra
contenido en la respectiva norma, ignorando asi, lo precisado por el Despacho, en

el literal e) numeral i) de la providencia en mencion.

i) En este estado, debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un
escrito de libre confeccidn; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos
en los articulos 82 y s.s. del C.G.P.

iif) Sin mas consideraciones, como se indico al comienzo de la presente, la demanda se
rechazara, por no haberse subsanado rigurosamente, y se haran unos ordenamientos

consecuenciales en la parte resolutiva de este proveido s 9041 c.op-.

Por |6 expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,



Rad. 214.2019 INVESTIGACION DE PATERNIDAD
Dte. JEIMY CAROCLINA ROJAS ORTEGA en representacion de LUCIANA ROJAS ORTEGA
Ddo. JORGE LUIS CAMACHO MORENO

RESUELVE.
PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD,
promovida por JEIMY CAROLINA ROJAS ORTEGA en representacién de LUCIANA

ROJAS ORTEGA, contra JORGE LUIS CAMACHO MORENO.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucion de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafiados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacién en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacion.

@Zﬁ

Jueza.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
No.ﬂque se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. de esta fecha.

San José de Clcuta

JENIFFER ZU{ Ey\/l M BITAR
Secretaria -

EPTS




Rad. 216.2019 NULIDAD REGISTRO CIVIL DE NAClMiENTO
Dte. NANCY JUDITH FLOREZ SALAS

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Cucuta, veil
P

ueve (29) de mayo dos mil diecinueve (2019).

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. £33

Cdcuta, veintinueve (29) de mayo dos mil diecinueve (2019).

i) Delanteramente, debera decirse que la demanda sera rechazada, por no haber sido

subsanada como se anot6 en el auto inadmisorio, por lo que a continuacién se esboza:

a)

La norma sefialada como causal de la nulidad de registro civil pretendida, - causar 4°
del articulo 104 del C.G.P.- N0 guarda relacion alguna con lo sefialado por el despacho en
el literal a) numeral i) de la providencia que inadmitié la accién, por cuanto dicha
normativa, hace referencia al idioma gue debe emplearse en los procesos y no a

las causales de nulidad del registro civil de nacimiento.

No se atendi6 a cabalidad lo indicado en el literal b) del numeral i) del auto
inadmisorio, toda vez que, se requirié a la accionante acompasar la exposicién
narrativa de los hechos de su demanda, a lo descrito en el humeral 5 del articulo 82
del C.G.P., por cuanto, en el libelo genitor, se ejecuté en un mismo numeral, mas

de un supuesto factico.

El escrito arrimado dentro del término de subsanacion, no alivia el defecto
enrostrado por el Despacho, ya que se insiste en la enunciacién de mas de un hecho
en un mismo numeral, verbigracia, el numeral 1° al 2°, los cuales, pese a lo sefialado

por el Despacho, solo fueron modificados de manera somera.

ii) En este estado, debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un

escrito de libre confeccion; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos

en los articulos 82 y s.s. del C.G.P.

iii) Sin mas consideraciones, como se indico al comienzo de la presente, la demanda se

rechazard, por no haberse subsanado rigurosamente, y se haran unos ordenamientos

consecuenciales en la parte resolutiva de este proveido -t sosercce-.



Rad. 216.2018 NULIDAD REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO
Dte. NANCY JUDITH FLOREZ SALAS

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO, promovida por NANCY JUDITH FLOREZ SALAS, vélida de mandataria

judicial.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucidn de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacién en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPIKA

SAIDA BE VA

NOTIFICACION EN ESTADOS: ElI auto que
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
No.O que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. de esta fecha.

San José de Clcuta ’30 MAY 2019 :

JENIFFER ZWBITAR
Secretaria -
oA ;

EPTS



RAD. 218.2019 EJECUTIVO ALIMENTOS
DEMANDANTE. SANDRA MILENA LOPEZ SANTIAGO en representacion de JUAN DAVID y DUVAN STEVEN LOPEZ LOPEZ
DEMANDADO: HENRRY GOMEZ ORTEGA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho para proveer.
CL’quta,A/ q1it>Te de mayo de dos mil diecinueve (2019).

A RAMIREZ BITAR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i Revisada la presente demanda EJECU‘TIVA DE ALIMENTOS, se advierte que la

misma no tiene vocacioén de admisibilidad por las siguientes causas:

a) El numeral 4° del articulo 82 ejusdem, dispone que la demanda con que se
promueva todo proceso debera expresar con precision y claridad las pretensiones,
por lo que la demandante debera aclarar si dentro de la pretension concerniente
al cobro de las - cuoras peJsaDAS DE CANCEL,AR, desde el 01 de junio del 2016 hasta e/ 30 de Marzo del 2019 -,
se encuentran incluidas ‘solo las cuotas alimentarias mensuales o si por el

contrario, también se incluyen fas extraordinarias de cada afio.

by Extrafié el despacho la direccién de notificacion del ejecutado, por cuanto resulta
improcedente la peticién elevada, referente a oficiar al centro de servicios de los
juzgados penales de la ciudad de Cucuta o al INPEC, para que informen dicha
direccidn, maxime cuando no se acredité el agotamiento del requisito del derecho
de peticién; en todo caso, debera precisarse si se conoce o no la direccion de
notificacion del extremo pasivo de la accidon, conforme al numeral 10 del art. 82
del C.G.P.

iy Las correcciones a la demanda y sus anexos aqui enunciados, deberan estar contenidos

en medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Cucuta
RESUELVE.
PRIMERO. INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS, promovida por

SANDRA MILENA LOPEZ SANTIAGO en representacion de JUAN DAVID y DUVAN
STEVEN LOPEZ LOPEZ en contra de JUAN GABRIEL LOPEZ.



RAD. 218.2019 EJECUTIVO ALIMENTOS
DEMANDANTE. SANDRA MILENA LOPEZ SANTIAGO en representacion de JUAN DAVID y DUVAN STEVEN LOPEZ LOPEZ
DEMANDADO: HENRRY GOMEZ ORTEGA

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. GONZALO ORTIZ GODOQOY,
identificado con T.P. 240.133 del C.S. de la J., para las facultades concedidas en el mandato

visible a folio 1 del encuadernamiento.

NOTIFIQUESE Y Cl'JMPLA(iE,

i
3!

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se ngtifica a todas las partes en
ESTADO No.© que se fija _desde las 8:00

am. hasta lag 680 s Ye dsta fegha.
Clicuta f*a3 ﬁ q\?}iﬁ v Lol
2

Gl

EPTS




Rad. 220.2019 NULIDAD REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO
Dte. MARITZA MENDOZA BARRERA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Secretaria’

e ( ,ﬁ- mayo dos mil diecinueve (2019).

2

A RAMIREZ BITAR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

CL]cufa, veintinueve (29) de mayo dos mil diecinueve (2019).

i) Delanteramente, debera decirse que la demanda sera rechazada, por no haber sido

subsanada como se anoté en el auto inadmisorio, por [o que a continuacion se esboza:.

a)

Se ignoré lo precisado por el Despacho en el literal a), numeral i) del auto que

~ inadmitio la accion, por cuanto no se otea en el libelo de subsanacion, la indicacién

b)

de la causal, acorde a lo preceptuado en el art. 104 del Decreto 1260 de 1970.

No se atendié a cabalidad lo indicado en el literal b) del numeral i) del auto -
inadmisorio, toda vez que, se requiri6 a la accionante acompasar la exposicion
narrativa de los hechos de su demanda, a lo descrito en el numeral 5 del articulo 82
del C.G.P., por cuanto, en el libelo genitor, se ejecutd en un mismo numeral, mas

de un supuesto factico.
El escrito arrimado dentro del término de subsanacion, no alivia el defecto
enrostrado por el Despacho, ya que se insiste en la enunciacién de mas de un hecho

en un mismo numeral, verbigracia, el numeral 3° al 6°.

No se dio cumplimiento a lo sefialado en el ¢) numeral i) del proveido en mencion,

~ por cuanto, tal como le fuera acotado a la accionante, la indicacién de la direccién

d)

e)

electronica, es un mandato de imperativo legal, a menos que se justifique causal

imponderable para ello, la cual no la constituye la simple afirmacion de — No tiene-.

Tampoco se adecud lo pertinente al poder, el cual extrafia el despacho en la
subsanacion de la accion, tal como fuera requerido en el literal d) numeral i) del

proveido mencionado.

Asi como tampoco, se allegé la copia legible del registro civil de nacimiento, obrante

a folio 5 del encuadernamiento - Literal e) numeral i) del auto inadmisorio de la demanda-.



Rad. 220.2019 NULIDAD REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO
Dte. MARITZA MENDOZA BARRERA

f) Por ultimo, tampoco se allegd la demanda, subsanacién y anexos en medio
magnético para el expediente y archivo del despacho, conforme lo sefialado en el

numeral ii) del auto en comento.

i) En este estado, debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un
escrito de libre confeccion; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos

en los articulos 82 y s.s. del C.G.P.

iii) Sin mas consideraciones, como se indicé al comienzo de la presente, la demanda se
rechazard, por no haberse subsanado rigurosamente, y se haran unos ordenamientos

consecuenciales en la parte resolutiva de este proveido -at soderc.cp-.

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO, promovida por MARITZA MENDOZA BARRERA, valida de mandatario

judicial.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucion de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompanados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacion en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacion.

'
NOTIFIQUESE Y CUMPLA A // \
' X
\‘f -
SAIDA BEA D QUE FIGUEROA

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
No.ﬁque se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. de esta fecha.

San José de Clcuta___— . i

EPTS

JENIFFER ZULEI R TAR
Secretaria -



RAD. 222.2019 EJECUTIVO ALIMENTOS
DEMANDANTE. AIDEE LAGOS SAAVEDRA en representacion de DARLIN STEFANNY FLOREZ LAGOS
DEMANDADO: DULFO FLOREZ CHACON

Secretaria

- REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTG INTERLOCUTORIO No. 53/

Cdlcuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

) Revisada la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS, se advierte que la misma no

tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a)

b)

No se indico el domicili_p de la menor — DARLIN STEFANNY FLOREZ LAGOS-,
determinante de la competencia conforme lo dispone el nim. 2 del art. 28 del C.G.P.,

el cual, no se suple con el de la accionante.

Extrafié el despacho, de conformidad a lo establecido en el numeral 4° del art. 8
ejusdem, la claridad y precisién debidas en el acapite de pretensiones, en

consecuencia, incumbe a la interesada:

i) Esclarecer lo cobrado en el literal b. del respectivo acépite, ya que en el enunciado
refiere — Ja extra del mes de diciembre de 2014-y en el subsiguiente cuadro de referencia

cobra la — Cuota extra del mes de diciembre de 201 5-.

ii) Esclarecer lo cobrado en el literal c. del respectivo acapite, ya que en el enunciado
refiere — la extra del mes de diciembre de 2015- 'y en el subsiguiente cuadro de referencia

cobra la — Cuota extra del mes de diciembre de 2016-.

iii) Esclarecer lo cobrado en el literal e. del respectivo acapite, ya que en el enunciado

refiere — Desde Enero de 2018 a septiembre de 2018, por valor de $6.568.757 por la suma de

$505.289- y en el subsiguiente cuadro de referencia cobra — Mesada de Enero a diciembre-

y ademas, sin concordancia con lo enunciado, cobra la — Cuota extra del mes de diciembre
de 2018-.

iv) Esclarecer lo cobrado en el literal f. del respectivo acéapite, ya que en el enunciado

refiere — Desde Enero de 2019 a septiembre de 2019-, calenda, que por demas esta decir,

no ha ocurrido; y en el subsiguiente cuadro de referencia cobra — Mesada de Enero a

marzo- sin referir afio, y sin ser concordante con lo enunciado.

v) Esclarecer lo pretendido en el primer numeral -7.- del acapite de pretensiones, ya

que solicita se condene al pago de cuotas alimentarias y extraordinarias de — Enero



RAD. 222.2019 EJECUTIVO ALIMENTOS
DEMANDANTE. AIDEE LAGOS SAAVEDRA en representacion de DARLIN STEFANNY FLOREZ LAGOS
DEMANDADO: DULFO FLOREZ CHACON

c)

d)

e)

de 20174 a septiembre de 2018-, lo que ademas de presentar un evidente efror en la
digitacién del afio inicial del cobro, no guarda concordancia con lo referido en los
literales que le anteceden, ya que alli se cobran cuotas alimentarias inclusive, del

afio 2019; ademas de que se repite en el mismo item, el numeral primero.

Se observa que a lo largo de la exposicion narrativa de hechos, en un mismo numeral
se ejecutd la relacion de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo
contenido en el numeral 5 del articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se trae a colacion

lo expuesto por el catedratico Hernando Fabio Lépez Blanco, quien expuso. “En la

demanda, ademas de la determinacién de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la
relacién objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos
hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o
sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos

relativos a un mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por Gltimo, deben ir numerados,

con lo cual se indica que la relacién se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de

relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado la labor de andlisis de ellos™; de ahi, que no es
posible concebir una demanda sin que tenga una relaciéon adecuada de los hechos,

pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situacién que, evidentemente, debe ser corregida, no solo, con el fin de superar el
numeral 5 del art. 82 idem, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

Se echd de menos la direccidn electronica qué tenga, o esté obligada a llevar la
demandante, requisito de imperativo legal, que debe acotarse; a menos que se

justifique plenamente una circunstancia imponderable para elio. - nim. 10 art. 82 C.G.P.-

Se invocaron como tanto en los fundamentos de derecho como en -

PROCEDIMIENTO-, normas derogadas, verbigracia —Cédigo de Procedimiento Civil; Decreto
2737 de 1989- '

iy Las correcciones a la demanda y sus anexos aqui enunciados, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Cucuta

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS, promovida por
AIDEE LAGOS SAAVEDRA en representacion de DARLIN STEFANNY FLOREZ LAGOS, en
contra de DULFO FLO_REZ CHACON.

1 Lépez Blanco, Hernando Fabio. Cédigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



RAD. 222.2019 EJECUTIVO ALIMENTOS R
DEMANDANTE. AIDEE LAGOS SAAVEDRA en representacion de DARLIN STEFANNY FLOREZ LAGOS
DEMANDADO: DULFO FLOREZ CHACON :

'SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo
anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica a la Dra. LUCY ELENA DIAZ SALCEDO,

conforme a las facultades del mandato conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No. que se fija desde las 8:00







Rad. 228.2019 NULIDAD REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO
Dte. VICTORIA TANTALEAN GONZALEZ

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
Cuquta, veiptideve

) de mayo dos mil diecinueve (2019).

JENIFF A RAMIREZ BITAR

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 57
Cdcuta, veintinueve (29) de mayo dos mil diecinueve (2019).

i) Delanteramente, debera decirse que la demanda sera rechazada, por no haber sido

subsanada como se anoté en el auto inadmisorio, por lo que a continuacion se esboza:

a) La norma sefialada como causal de la nulidad de registro civil pretendida, - causar 7°
del articulo 104 del C.G.P.- N0 guarda relacion alguna con lo sefialado por el despacho en
el literal a) numeral i) de la providencia que inadmitié la accién, por cuanto dicha
normativa, hace referencia al idioma que debe emplearse en los procesos y no a

las causales de nulidad del registro civil de nacimiento.

ii) Sin mas consideraciones, como se indicé al comienzo de la presente, la demanda se
rechazara, por no haberse subsanado rigurosamente, y se haran unos ordenamientos

consecuenciales en la parte resolutiva de este proveido -t sogerc.c.p-.

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE.
PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO, promovida por VICTORIA TANTALEAN GONZALEZ, valida de mandataria

judicial.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompanados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacién en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.



Rad. 228.2019 NULIDAD REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO
Dte. VICTORIA TANTALEAN GONZALEZ

CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacion.

NOTIFIQUESE Y CUMF

S

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: ElI auto que
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
No.@f_que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las

6:00 p.m. de esta fecha_. )

San José de Cacuta__'

EPTS



RAD. 239.2019 EJECUTIVO ALIMENTOS
DEMANDANTE. NELSY ACOSTA PAEZ en representacion de MARIA NATALIA MELO ACOSTA
DEMANDADO: JESUS MARIA MELO ROJAS

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho para proveer.

Secretaria

e mayo de dos mil diecinueve (2019).
RAMIREZ BITAR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. & /2

Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS, se advierte que la misma no

tiene vocacién de admisibilidad por las siguientes causas:

a)

b)

c)

No se indic6 el domicilio de la menor — MARIA NATALIA MELO ACOSTA-, determinante
de la competencia conforme lo dispone el nim. 2 del art. 28 del C.G.P., el cual, no

se suple con el de la accionante.

Extrafié el despacho, de conformidad a lo establecido en el numeral 4° del art. 8
ejusdem, la claridad y precision debidas en el acapite de pretensiones, en
consecuencia, incumbe a la interesada esclarecer, a que conceptos hace referencia
con las - cuotas alimentarias adeudadas — Y ~ cuotas alimentarias atrasadas-, desde el afio 2016, ya
que dichos valores son deprecados tanto en la pretensién segunda como cuarta; en

caso de que sean conceptos diferentes, asi debera expresarlo.

Por otro lado, debera dilucidar si lo contenido en el numeral 3°, corresponde a una
pretensién de la demanda, ya que lo que se otea en esta, es una afirmaciéon sin
peticion alguna, en caso negativo, deberd incluirla en el acapite respectivo, de

corresponder a una pretension, habra de adecuarse lo pertinente.

Se observa que a lo largo de la exposicién narrativa de hechos, en un mismo numeral
se ejecuto la relacion de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo
contenido en el numeral 5 del articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se trae a colacién

lo expuesto por el catedratico Hernan Fabio Lopez Blanco, quien expuso:. “En Ia
demanda, ademas de la determinacion de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la
relacién objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos
hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o
sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos
relativos a un mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por altimo, deben ir numerados,

con lo cual se indica que la relacién se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de

relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado la labor de anélisis de ellos™; de ahi, que no es
posible. concebir una demanda sin que tenga una relacién adecuada de los hechos,

pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

! Lépez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



RAD. 239.2019 EJECUTIVO ALIMENTOS
DEMANDANTE. NELSY ACOSTA PAEZ en representacion de MARIA NATALIA MELO ACOSTA
DEMANDADO: JESUS MARIA MELO ROJAS

Situacién que, evidentemente, debe ser corregida, no sélo, con el fin de superar el
numeral 5 del art. 82 idem, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

d) Se echd de menos la direccidon electrénica que tenga, o esté obligada a llevar la
demandante, requisito de imperativo legal, que debe acotarse; a menos que se
justifique plenamente una circunstancia imponderable para ello. — nim. 10 art. 82 C.G.P.-

e) Se omitid allegar copia de la demanda en medio magnético para el archivo del

Juzgado y traslado, de conformidad a lo contenido en el art. 89 ejusdem.

f) Se invocaron como fundamentos de derecho, normas derogadas. —Decreto 2737 de 1989-

iy Las correcciones a la demanda y sus anexos aqui enunciados, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Cucuta
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS, promovida por
NELSY ACOSTA PAEZ en representacién de MARIA NATALIA MELO ACOSTA, en contra de
JESUS MARIA MELO ROJAS.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. SANTOS MIGUEL RODRIGUEZ

PATARROLLO, conforme a las facultades del mandato conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAl?A BEATRIZ DE LUQUE FIGUERO

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que

antecede se notifica a todas las partes en

ESTADO No.cF14  que se fija desde las 8:00
gs 6.00 p.m. de esta fecha.

¥i f1




Rad. 247.2019 Nulidad de Registro Civil de Nacimiento
Dte. JESSICA PAOLA GARCIA GONZALEZ

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Cucuta, vej 9) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

MA RAMIREZ BITAR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

' AUTO INTERLOCUTORIO No. Zgﬁ

Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacién de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) Se echd de menos la indicacion del domicilio de la demandante. - nim. 2 art. 82 c.G.P-

by  Se observa que a lo largo de la exposicion narrativa de hechos, en un mismo numeral
se ejecutd la relacion de mas de un supuesto factico, verbigracia, los contenidos en el
numeral 2°, 3° y 4° del respectivo acapite. Para lo que, de manera oportuna, se resalta lo

expuesto por el catedratico Hernan Fabio Lopez Blanco, quien expuso: “En la demanda, ademéas

de la determinacién de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer Ia relacién objetiva de los
acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse
determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es,
precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de
manera conjunta, sistematica; por dltimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que Ia relacién se debe hacer

en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado la

labor de andlisis de ellos”’; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga una

relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

De igual manera, debera aclararsé si el Dr. HUGO ARMANDO CHIQUILLO RODRIGUEZ,
actua en ejercicio del poder conferido por la sefiora JESSICA PAOLA GARCIA GONZALEZ;
o si lo hace a nombre propio, toda vez que la exposicidén narrativa de los hechos la ejecuto
en primera persona, en caso de que lo haga en calidad de apoderado, debera adecuar lo

concerniente.

Situacién que, evidentemente, debe ser corregida, de conformidad a lo normado en el

numeral 5 del art. 82 idem.

" Lopez Blanco, Hernan Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 247.2019 Nulidad de Registro Civil de Nacimiento
Dte. JESSICA PAOLA GARCIA GONZALEZ

o0  Se extraid la indicacion de la direcciéon de notificacion fisica y electronica de la
demandante, diferente a la de su apoderado; asi como la direccion electrénica de este

ultimo, de conformidad a lo precisado en el numeral 10 ejusdem.

d) Se extrafo en el escrito incoativo, la enunciacion de la causal de nulidad de registro civil
gue pretende invocarse en la presente causa, acorde con lo preceptuado en el articulo 104
del Decreto 1260 de 1970. — Nim 11, art. 82 del C.G.P.-

e) E! poder, que es hontanar de la demanda, fue conferido para impetrar —proceso de
jurisdiccién voluntaria para la anulacién del registro civil de nacimiento (...)- Y €l libelo genitor es encaminado -
para lograr la cancelacion del registro civil de nacimiento -, por lo que la parte debera aclarar si lo pretendido
es la anulacién o cancelacién del documento en mencién; de igual forma, adecuar el escrito

de la demanda o el poder, segun corresponda — Num. 1 art. 84 ibidem-.

i) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacién y sus anexos

deberan allegarse en medio fisico y magnético para el expediente y para el archivo.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO, promovida por JESSICA PAOLA GARCIA GONZALEZ. .

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. HUGO ARMANDO CHIQUILLO
RODRIGUEZ, identificado con T.P. 215586 del C.S. de la J., conforme las facuitades del
mandato conferido. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| M
SAIDA TRIZ DE LUQ
/ Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No.cﬁ{’( que se fija desde las 8:00 a.m. hasta

las 6:00 p.m. de esta fecha.

N

”;’ [Z BITAR

Secretaria ‘L"”
EPTS = |




Rad. 252.2019 investigacién de Paternidad
Dte. Comisaria de Familia en representacion de KAREN FABIANA TAMAYO CONTRERAS
Ddo. REINEL FRANCISCO VARGAS PATINO

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Cucuta, ﬁi ffiteve (293.de mayo de dos mil diecinueve (2019}

J
Secretaria

ER.Z /I:,EIMA AMIREZ BITAR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

~ AUTO INTERLOCUTORIO No. 57 &} |
Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD, se advierte que la

misma no tiene vocacién de admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se indicé el domicilio de — KAREN FABIANA TAMAYO CONTRERAS -, determinante de la
competencia conforme lo dispone el num. 2 del art. 28 ibidem, el cual, no se suple con el

de la accionante.

b) Se observa que a lo largo de la exposicién narrativa de hechos, en un mismo
numeral se ejecuto la relacién de méas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con
lo contenido en el numeral 5 del articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se trae a colacion lo

expuesto por el catedratico Hernan Fabio Lépez Blanco, quien expuso: “en fa demanda, adems de

" la determinaci6n de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer Ia relacién objetiva de los acontecimientos en los
cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma

concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos

relativos a un mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por Gitimo, deben ir numerados, con lo cual se indica

que la relacion se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y

demandado Ia labor de analisis de ellos*'; d€ ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga

una relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situacién que, evidentemente, debe ser corregida, no sélo, con el fin de superar el aparte
normativo mencionado, sino, porque ello redunda en la satisfaccién de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

) Se extrafd la direccion electrénica que tenga, o estén obligadas a llevar las partes,
requisito de imperativo legal, que debe acotarse; a menos que se justifique plenamente una

circunstancia imponderable para ello. - nom. 10 art. 82 C.G.P-

' Lépez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 252.2019 Investigacion de Paternidad
Dte. Comisaria de Familia en representacion de KAREN FABIANA TAMAYO CONTRERAS
Ddo. REINEL FRANCISCO VARGAS PATINO

d) Se extrafid la copia de la demanda en fisico para el archivo del juzgado y copia en

medio magnético para el archivo del juzgado y traslado. -art. 89 ibidem-.

iy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, con copia para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.
PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD,
promovida por la COMISARIA DE FAMILIA DEL MUNICIPIO DE VILLA CARO en
representacién de KAREN FABIANA TAMAYO CONTRERAS, en contra de REINEL
FRANCISCO VARGAS PATINO.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.
TERCERO. RECONOCER a la Dra. CELIA LORELL PENA MENESES, identificado con
T.P. 101229 del C.S. de la J., como parte en el proceso, en representacion de los intereses

de KAREN FABIANA TAMAYO CONTRERAS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SA

IID
EPTS NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se

notifica a todas las partes en ESTADO NoOi('I_que se fija

desde las 800 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.
Cucuta 0 MAY 2@?@

JENIFFER ZULEIMA RAMIREZ BITAR

Secretaria
NS




Rad. 254.2019 Impugnacién de Paternidad
Dte. FABIAN ARMANDO MORA MARTINEZ
Ddo. SIMONE ANDRES MORA MORA representado por ADRIANA MILENA MORA BAUTISTA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
Cu uta,}ei e mayo de dos mil diecinueve (2019)

AMIREZ BITAR

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. }
Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda de IMPUGNACION DE PATERNIDAD, se advierte que la
misma no tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se indico el domicilio de - siMoNE ANDRES MORA MORA -, determinante de la competencia

conforme lo dispone el nim. 2 del art. 28 ibidem, el cual, no se suple con el de la accionante.

b) Se observa que a lo largo de la exposicion narrativa de hechos, en un mismo
numeral se ejecuto la relacion de méas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con
lo contenido en el numeral 5 del articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se trae a colacién lo

expuesto por el catedratico Hernan Fabio Lopez Blanco, quien expuso: “en ia demanda, ademas de

la determinacion de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacién objetiva de los acontecimientos en los

cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma

concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos
relativos a un mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por ultimo, deben ir numerados, con lo cual se indica

que la relacion se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y

demandado la labor de analisis de ellos™'; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga
una relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situacién que, evidentemente, debe ser corregida, no sélo, con el fin de superar el aparte
normativo mencionado, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

©) Se enunciaron fundamentos normativos que no guardan relacion con el asunto — Ley 18

de 1976 — y otros derogados — Codigo de procedimiento civil-.

ii) Sin ser causal de inadmision, el Despacho requiere a la parte para que manifieste, en caso
de saberlo, la informacion del nombre, identificacién y lugar de notificacién del presunto padre
del nifio; lo anterior, a efectos de llevar a cabo la vinculacién de que trata el art. 218 del Cédigo
Civil.

" Lopez Blanco, Hernando Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 254.2019 Impugnacion de Paternidad
Dte. FABIAN ARMANDO MORA MARTINEZ
Ddo. SIMONE ANDRES MORA MORA representado por ADRIANA MILENA MORA BAUTISTA

iiiy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, con copia para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.
PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de IMPUGNACION DE PATERNIDAD,
promovida por FABIAN ARMANDO MORA MARTINEZ, valido de mandatario judicial, en
contra de SIMONE ANDRES MORA MORA representado por ADRIANA MILENA MORA
BAUTISTA.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. JOSE EDILBERTO ARIZA,
identificado con T.P. 271.934 del C.S. de la J., conforme a las facultades del mandato
conferido.

CUARTO. REQUERIR al demandante para que manifieste, en caso de saberlo, la informacion
del nombre, identificacion y lugar de notificacion del presunto padre del nifio SIMONE ANDRES
MORA MORA.

NOTIFIQUESE Y c(JMPL@,
y

EPTS NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.thue se fija




Rad. 263.2019 DISMINUCION GUOTA DE ALIMENTOS.
Dte. JESUS ALBERTO CAICEDO ORTEGA
Ddo. NICOLAS CAICEDO SERRANO representado por MARTHA ANGELICA SERRANO VASQUEZ.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacién de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se indico el domicilio del menor NICOLAS CAICEDO SERRANQO determinante
de la competencia conforme lo dispone el num. 2 del art: 28 del C.G.P.

b) Las pretensiones expuestas, no guardan, en su totalidad, armonia con los hechos
de la demanda, toda vez que, por un parte, se invoco la necesidad de la regulacion de
visitas a favor del demandante —hecho quinto- ; no obstante, en ningun aparte de las

pretensiones se deprecan las mismas. Amén que el poder no fue conferido para tal efecto.

0 Se observa que a lo largo de la exposicion narrativa de hechos, en un mismo
numeral se ejecuto la relacion de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con
lo contenido en el numeral 5 del articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se trae a colacion lo

expuesto por el catedratico Hernan Fabio Lépez Blanco, quien expuso: “en la demanda, ademas de

la determinacion de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacién objetiva de los acontecimientos en los

cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma

concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos

relativos a un mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por ultimo, deben ir numerados, con lo cual se indica

que la relacion se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y

demandado la labor de andlisis de ellos™"; de& ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga

una relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situaciones que, evidentemente, deben ser corregidas, no soélo, con el fin de superar el
aparte normativo mencionado, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

d) Seinvocaron como fundamentos de derecho, normas ya sucumbidas del ordenamiento

legal —Cédigo del menor-. (Num. 8°, art. 82 C.G.P).

| 6pez Blanco, Hernan Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 263.2019 DISMINUCION CUOTA DE ALIMENTOS.
Dte. JESUS ALBERTO CAICEDO ORTEGA
Ddo. NICOLAS CAICEDO SERRANO representado por MARTHA ANGELICA SERRANO VASQUEZ.

e) El poder arrimado resulta insuficiente para la totalidad de las pretensiones perseguidas
—~regulacién de visitas- - num. 1 at. 84 c.c.P- POT |10 que se debera aportar un nuevo poder, que se

acompase a lo pretendido en el escrito de la demanda.

iy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de DISMINUCION DE CUOTA

ALIMENTARIA promovida por JESUS ALBERTO CAICEDO ORTEGA, valido de

mandataria judicial, en contra de MARTHA ANGELICA SERRANO VASQUEZ en

representacién de NICOLAS CAICEDO SERRANO.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. ABSTENERSE de reconocer persoheria para actuar a la Dra. ANA JULIA
RODRIGUEZ HERNANDEZ, conforme a lo anotado en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPYASE,

IDA E@(RI

NOTIFICACION EN ESTADS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. O?%ue se fija
desde las 8:00 a. m. hasta Ias 6 00 p.m. de esta fecha.




Rad.264.2019 Cesacién Efectos Civiles
Dte. ERIKA MILENA LEAL FERNANDEZ
Dda. PAUL MAURICIO CASTANEDA MEZA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Se deja constancia que hoy 29 de mayo de 2019, se pasa al Despacho para proveer.

RAMIREZ BITAR
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

"AUTO INTERLOCUTORIO No£3¢1

Cucuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) La demanda de — DIVORCIO CONTENCIOSO Y CESACION DE EFECTOS CIVILES -, promovida por
ERIKA MILENA LEAL FERNANDEZ, vélida de mandataria judicial, presenta yerros que

imponen su inadmision. A esta conclusion se arriba a partir de los siguientes supuestos:

a) Debera la parte, de conformidad a lo previsto en el numeral 4° del art. 82 idem, aclarar
si lo pretendido es la cesacion de efectos civiles de matrimonio religioso o el divorcio de
matrimonio civil, por cuanto, del registro civil de matrimonio adosado a la demanda - .
12-, se evidencia que la unidén matrimonial fue de tipo religioso, celebrada en la Parroquia
de Todos los Santos de Cucuta; en ese mismo sentido, debera _adecuar todo el libelo

genitor y el poder.

b) Se observa que a lo largo de la exposicion narrativa de hechos, en un mismo numeral
se ejecuto la relacion de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo
contenido en el numeral 5 del articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se trae a colacion lo

expuesto por el catedratico Hernando Fabio Lépez Blanco, quien expuso: “En la demanda,

ademas de la determinacién de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacién objetiva
de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan

presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues

clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto
se formulen de manera conjunta sistematica; por altimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la

relacion se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar

al juez y demandado Ia labor de anlisis de ellos**; de ahi, que no es posible concebir una demanda
sin que tenga una relaciéon adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las

pretensiones.

Situacion que, evidentemente, debe ser corregida, no sélo, con el fin de superar el
numeral 5 del art. 82 del C.G.P., sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

* Lopez Blanco, Hernando Fabio. Cédigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Lida.



Rad.264.2019 Cesacion Efectos Civiles
Dte. ERIKA MILENA LEAL FERNANDEZ )
Dda. PAUL MAURICIO CASTANEDA MEZA i

¢ Se omiti6 la indicacion de la direccion electrénica que tengan, o estén obligadas a tener
las partes, pues, es indiscutible que este requisito es un imperativo legal, por lo que debe

acotarse; a menos que se justifique plenamente una circunstancia imponderable para ello
—num. 10 art. 82 C.G.P.-.

f) Se indicaron fundamentos normativos en el acapite - bEreCHO- y -PROCEDIMIENTO Y COMPETENCIA -

derogados verbigracia — Cédigo de Procedimiento Civil-

ii) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacién y anexos de
la misma deberan allegarse en medio fisico y magnético para el respectivo traslado y

archivo.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de DIVORCIO CONTENCIOSO Y
CESACION DE EFECTOS CIVILES, promovida por ERIKA MILENA LEAL FERNANDEZ,
valida de mandataria judicial, contra PAUL MAURICIO CASTANEDA, por lo indicado en la

parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo
anotado, so pena de ser rechazada -a s ccr-, advirtiéndole que del escrito que subsana y
sus anexos debe aportar copia en fisico y en mensaje de datos para el archivo del juzgado

y el respectivo traslado.

TERCERO. RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la Dra. LISBETH YESENIA PARDO CONTRERAS, identificada con T.P.

257.470 conforme a las facultades conferidas en el mandato.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAIDA BEATRIZ |

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO NOA%_que se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Jeniffer Z

Secretaria

EPTS




