Rad. 492-2018 DIVORCIO
Dte. JHON WILMER ALVAREZ FERREIRA
Ddo. ANA CAROLINA MARTINEZ SANDOVAL

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. informando q"ue la démandada se
notificé peksonalmente del auto que admitid la accion, el 18 de diciembre de 2018, el término de
traslado transcurrio desde el 19 de diciembre de 2018 al 8 de febrero de 2019, teniendo que se

ofrecié contestacién a la accidén en término.

San José de gumuta, catorce (14) mayo de dos mil diecinueve (2019).

JE

&  EIMA RAMIREZ BITAR
=
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

ST :
San José de Cucuta, catorce (14) mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) RECONOCER personeria juridica a la Dra. MARIA ISOLINA HERRERA ANGARITA,
identificada con la T.P. 142267 del C.S. de la J., para actuar en este tramite como
apoderada de la demandada ANA CAROLINA MARTINEZ SANDOVAL, conforme las

facultades contenidas en el poder otorgado’.

i) La demanda de reconvencién tiene como finalidad, en un primer término, enervar las
pretensiones de la demanda primigenia e igualmente, el reconocimiento de los derechos de
manera auténoma y de forma independiente, cuyo estudio simultaneo conlleva que al definir
la instancia permita declarar el derecho de la demanda inicial o en su defecto el de la

demanda de reconvencion.

Teniendo en cuenta que la reconvencion propuesta por la pasiva - reconvencion de Demanda de
Fijacion de alimentos de las nifias DANA SALOME y KAREN DAYANA ALVAREZ MARTINEZ y liquidacién de la Sociedad
conyugal de los sefiores ANA CAROLINA MARTINEZ SANDOVAL y JHON WILMER ALVAREZ FERREIRA -, €n nada

se asemeja a lo antedicho y tampoco se circunscribe al asunto de marras, se rechaza de

plano; misma suerte corren, las petitorias alli elevadas.

i) Por otra parte, teniendo en cuenta que segun lo relatado por la demandada en su escrito
de contestacion, a la fecha, existe acuerdo frente a la cuota alimentaria a favor de las nifias
DANA SALOME y KAREN DAYANA ALVAREZ MARTINEZ?, se deniega por improcedente
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Dte. JHON WILMER ALVAREZ FERREIRA
Ddo. ANA CAROLINA MARTINEZ SANDOVAL

la fijacidon de cuota provisional de alimentos, toda vez que la obligacion esta siendo
garantizada por el accionante, sin que en este punto de la Litis, emerja la necesaria

intervencion de esta Juzgadora en tai direccién.

iv) De conformidad con el articulo 372 y 373 del C.G.P., a fin de dirimir sobre el presente

proceso de Divorcio, se dispone lo siguiente:

a) SENALAR el TRECE (13) DE JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019) a partir de Ias
DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30 A.M.), para llevar a cabo audiencia inicial y de
instruccioén y juzgamiento —arts. 372 y 373 del C.G.P.-, acto al cual quedan convocadas las
partes, y sus apoderados si fuere el caso, previniéndoseles que su no comparecencia dara
lugar a la aplicacién de las sanciones previstas en la ley -numerales 2° 3°y 4° del articulo
372 del C.G.P.-.

b) CITAR a JHON WILMER ALVAREZ FERREIRA y a ANA CAROLINA MARTINEZ
SANDOVAL, para que concurran personalmente a rendir interrogatorio y los demas asuntos

relacionados con la audiencia -inciso 2° numeral 1° art. 372 C.G.P.-.
v) Conforme al paragrafo del articulo 372, se decretan las pruebas que a continuacién se
enuncian, segun lo solicitado por las partes, y aquellas que de oficio decretara el Despacho

para efecto de zanjar la Litis:

a) PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE.

DOCUMENTALES.

Se tendran como tales los documentos arrimados a esta causa, militantes de folio 6 a 10

del encuadernamiento, los cuales seran valorados en el momento procesal oportuno.
TESTIMONIALES.

DECRETAR las declaraciones de LUIS RAMON SANCHEZ VILLAN y RICHARD
EDUARDO CACERES UMANA, a fin de que declaren sobre los hechos tercero y cuarto del

libelo genitor.

Se pone de presente a las testigos que la no comparecencia al Recinto Judicial en la fecha
y hora sefialadas, acarreara la aplicacion de las sanciones contenidas en el articulo 218 del
C.G.P., entre otras, prescindir de su prueba y la imposicion de multa de dos (2) a cinco (5)

salarios minimos legales mensuales vigentes.

INTERROGATORIO DE PARTE.
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DECRETAR el interrogatorio de parte de la demandada, ANA CAROLINA MARTINEZ
SANDOVAL, cargo de la parte demandante. '

b) PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

DOCUMENTALES.

Se tendran como tales los documentos arrimados a esta causa, militantes de folio 34 a 39
y 50 a 53 del encuadernamiento, los cuales seran valorados en el momento procesal

oportuno.

Teniendo en cuenta que la pertinencia de la prueba hace referencia a la relacion de facto
entre los hechos que se procura demostrar y el téma del proceso; y toda vez que la copia
de la cédula de ciudadania y tarjeta profesional de la apoderada de la demandada;
respuesta a derecho de peticién ofrecida por el Consorcio de Servicios de Transito y
Movilidad de Cucuta; consulta ante el RUNT; certificado de libertad y tradicién del inmueble
identificado con la matricula inmobiliaria No. 260-248198 y factura de impuesto de cobro
predial, visibles de folio 40 a 49, carecen de aporte probatorio frente a lo que se pretende

dentro de la Litis, se rechazan por impertinentes.
SOLICITUD DE OFICIAR

Se deniega la solicitud oficiar a la Direccion de Transito y Transporte para que aporte
certificacion de propiedad de los vehiculos con placa XYUO5 y MVVU843, y al Jefe de
Seccion Juridica DIPER, por cuanto la interesada no acredit6é el agotamiento del requisito
establecido en el inciso segundo del art. 173 del C.G.P., de igual manera, tales no
probanzas, no guardan relacion alguna con el objeto de la Litis, ya que lo que se tramita

aqui es el proceso de divorcio y no la liquidacién de la sociedad conyugal.

c) PRUEBAS DE OFICIO.

Teniendo en cuenta la facultad de oficio que en materia probatoria goza los administradores

de justicia, se advierte como necesario la que a continuacion se sefialara:

RECEPCIONAR la declaracion de PEDRO JOSE VERA CRUZ e IRIS TORCOROMA
AREVALOQO, a fin de que declaren sobre los hechos que le consten y que guarden relacién

con el proceso de divorcio.

Se pone de presente a las testigos que la no comparecencia al Recinto Judicial en la fecha

y hora sefialadas, acarreara la aplicacion de las sanciones contenidas en el articulo 218 del
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C.G.P,, entre otras, prescindir de su prueba y la imposiciéon de multa de dos (2) a cinco (5)

salarios minimos legales mensuales vigentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAIDA BEATRIZ D&MQ

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: E! auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No. ¥ que se fija desde las

8:00 am. hagfa las &0Q m,.Qe,eLta fecha.

L= AR IREZ BITAR
ecretatia




Rad. 167.2019
Dte Maria Elena Ceballos Alarcon
Dda. Nelson Antonio Duran Estupiifian

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

'AUTO INTERLOCUTORIO No. 55
Cucuta, catorce}(14) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacién de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) Se extraio la indicacion del ultimo domicilio conyugal -nim. 2ar 28 c.e.p-

b) No se dio cuenta del niUmero de identificacion de la parte activa - nm. 2ar. s2c.6.7-.

c) Existe imprecisidn en lo perseguido con la presente demanda, toda vez que se persigue,
durante el libelo de pretensiones, tanto la cesaciéon de los efectos civiles del matrimonio
religioso celebrado entre los extremos procesales, como el divorcio civil; no obstante, no
se verifica ni de los hechos ni de los anexos que se haya celebrado un matrimonio civil
entre aquellos. Tal imprecision se percibe, inclusive, desde el poder que gobierna la
presente causa, el cual se otorga para el “(...) divorcio de matrimonio civil (...)”, y la parte
proemial del escritor genitor en el que, igualmente, se propende por el “(...) divorcio

contencioso de matrimonio civil (...)" -nim4art s2c.6.p-.

Aunado a lo anterior, se tiene que las pretensiones no guardan armonia con las exigencias
legales respecto de su acumulacién, pues la mayoria de las perseguidas deben tramitarse
bajo un proceso declarativo, verbi gratia la PRIMERA, y otra que obedece al tramite de un
proceso liquidatario -sretension secunoa-, apartandose puntualmente de lo instado en el numeral 3.
del articulo 88 C.G.P.

d) Se observa que a lo largo de |a exposicidén narrativa de los hechos, en un mismo numeral
se ejecutd la relacién de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo

contenido en el numeral 5° del articulo 82.

Adicionalmente, no existe claridad en la causal del articulo 154 C.C. invocada para
promover el presente proceso, pues a pesar de haber indicado la causal 2 -£/ grave e injustificado

incumplimiento por parte de alguno de los conyuges de los deberes que la ley les impone como tales y como padres.-, €S
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claro que tal disposicidbn enmarca dos supuestos facticos diferentes, extrafidndose la

delimitacion de aquellos en el caso de marras y, ademas, su correspondiente sustentacion.

Por ser pertinente se trae a colacion lo expuesto por el catedratico Hernando Fabio Lopez

Blanco, quien expuso: “En'la demanda, ademas de la determinacién de las pretensiones, deben indicarse los

hechos, es decir, hacer Ia relacién objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus
pretensiones. Esos hechos deberdn presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara;
clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos
relativos a un mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por dltimo, deben ir numerados, con lo

cual se indica que la relacién se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo

con el fin de facilitar al juez y demandado Ia labor de analisis de ellos”’; de ahi, que no es posible concebir
una demanda sin que tenga una relacién adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo

de las pretensiones.

Situacion que, evidentemente, debe ser corregida, no solo, con el fin de superar el aparte
normativo mencionado, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

e) Se extrafo la indicacion de la direccion electrdnica del demandado, o por el contrario, la
indicacién de su desconocimiento, toda vez que el mismo es un imperativo legal que,

simplemente, no se puede desatender - nm. 104t 52c.c.p-.

f)Se invocaron como fundamentos de derecho normas ya fenecidas del ordenamiento

juridico -Cédigo de Procedimiento Civil-. -nim. & art.82 C.G.P-.

o) El poder arrimado no es suficiente para incoar el total de las pretensiones perseguidas,
en el entendido que solo es otorgado para tramitar el divorcio de matrimonio civil, y no, la
cesacion de los efectos civiles invocada durante el libelo petitorio, razéon que impide
reconocer la respectiva personeria juridica hasta tanto no se aclare lo pertinente,
advirtiendo que, de pretenderse lo segundo, tal yerro sélo es subsanable con la

presentacion de un nuevo poder -nim 1. ar s4c.6.A-.

iy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda promovida por MARIA ELENA CEBALLOS
ALARCON, contra NELSON ANTONIO DURAN ESTUPINAN.

" Lopez Blanco, Hernando Fabio. Cédigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.
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SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo
anotado, so pena, de rechazo.
TERCERO. ABSTENERSE de reconocer la respectiva personeria juridica, teniendo en

cuentalo indicado en la parte motiva del presente.

NOTIFIQUESE Y CUM

JZRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
atodas las partes en ESTADO No.£¥%5_que se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Clcuta____ -;.: S-pAY i

Jeniffer Z{leimns

Secretaria







Rad. 177.2019 Sucesion Intestada i
Dtes. Norma Patricia Mungabusi Leon y Eduardo Reyes Castillo
Causantes. Carlos Julio Reyes Portilio y Natividad Chacon de Reyes -

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso que correspondié por reparto. Sirvase proveer.

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

" AUTO INTERLOCUTORIO No. &

Cucuta, catorce (14) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda de SUCESION INTESTADA, se advierte que fa misma no

tiene vocacién de admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se puede verificar que la determinacion de la cuantia se haya calculado de
conformidad con lo dispuesto en la ley, pues solo se limitan a invocar un avalGio comercial,
desconociendose el catastral, el cual es el necesario para la determinacién de aquella y, a

su vez, la respectiva competencia -nim 9 art. 82 conc. nim 5 art. 26 C.G.P.-.

b) Se observa que a lo largo de la exposicion narrativa de los hechos, en un mismo numeral
se ejecutd la relacion de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo

contenido en el numeral 5° del articulo 82.

Por ser pertinente se trae a colacion lo expuesto por el catedratico Hernando Fabio Lépez

Blanco, quien E€XPUSO. “En la demanda, ademas de la determinacién de las pretensiones, deben indicarse los

hechos, es decir, hacer la relacion objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus
pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara;
clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos

relativos a un mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por ultimo, deben ir numerados, con lo

cual se indica que la relacion se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo

con el fin de facilitar al juez y demandado la labor de anélisis de ellos™"; de ahi, que no es posible concebir
una demanda sin que tenga una relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo

de las pretensiones.

c)Se extrafioé la indicacién de la direccion electronica que tengan, o estén obligados a tener

quienes conforman la parte activa, pues, es indiscutible que este requisito es un imperativo

" Lopez Blanco, Hernando Fabio. Cédigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.
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legal, por lo que debe acotarse; a menos que se justifique plenamente una circunstancia

imponderable para €llo - nim 10ar. s2c.6A-.

d) No se acredito, totalmente, la prueba de la calidad en que actuan los interesados en esta
causa mortuoria, quienes pretenden el reconocimiento como cesionarios de derechos
herenciales, lo que impone advertir, que tal situacidén no exime la verificacién del parentesco

de quienes fungen, presuntamente, en condicién de herederos cedentes.

Por lo dicho, debe consignarse que una vez revisados los anexos de la demanda, entre
ellos, los registros civiles de los presuntos herederos, se constatd que los mismos no
contienen el reconocimiento paterno, que acredite el parentesco de aquéllos con el
causante, o en su defecto, no se aportd un registro civil de matrimonio, u otro similar, que

permita colegir una presuncién de paternidad -a#213c.c-.

La prueba que acredite el grado de parentesco con el causante debe estar sustentada en
los registros civiles correspondientes, de conformidad con el numeral 3 del art. 489 del
C.G.P. Resultando pertinente traer a colacion lo expuesto por la jurisprudencia patria, que

en parte pertinente reza:

“(...) Lo primero que le correspondia acreditar a la actora era su legitimacién, en relacion con la cual debe tenerse en cuenta que
“en nuestro sistema juridico la prueba de (...) la filiacion paterna (...) es solemne, porque exige copia auténtica de la

correspondiente partida o folio o certificado expedido con base en ella (arts. 105 inciso 1°y 106 del Decreto 1260 de 1970(...)*

Lo que impone que estando determinado el parentesco entre aquéllos y el causante, le

abrira el camino a los actores como interesados en el tramite sucesorio.

e) También se extrafo el documento que acredite la calidad de consortes de los causantes
y, que permite la presentacion conjunta de sus sucesorios -azs0cep-, pUes a pesar de obrar
el acta religiosa de su matrimonio, se debe recordar que el unico documento valido en
Colombia para acreditar el estado civil de las personas, son las partidas del estado civil -

decreto 1260 de 1970-, MAXiMe cuando se advierte que dicho acto fue con posterioridad a 1938.

) No se alleg6 el inventario de los bienes relictos y de las deudas de la herencia, y de los
bienes, deudas y compensaciones de la sociedad conyugal existente entre los causantes,
junto con las pruebas que se tengan sobre ellos, siendo esto un anexo obligatorio segun lo
dispuesto en el nim. 5°, del art. 489 del C.G.P.; respecto de lo cual, ademas, se debera
aportar las respectivas documentales que permitan enmarcar la calidad de dichos bienes

sociales.

2 COLOMBIA. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. SALA DE CASACION CIVIL. SENTENCIA SC13602 DEL 6 DE OCTUBRE DE 2015. M.P. ALVARO FERNANDO
GARCIA RESTREPO.
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g9) No obra el avaluo de los bienes relictos de que trata el num. 6° del articulo 489 en

concordancia con el 444 ibidem, entendido, también, como un anexo obligatorio.

h) Los togados demandantes no pueden actuar simultdneamente en el acto de
presentacion de la demanda, segun la prohibicion legal expresa contenida en el articulo 75
C.G.P.

i) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de SUCESION INTESTADA, promovida por
NORMA PATRICIA MUNGABUSI LEON y EDUARDO REYES CASTILLO, validos de
mandatarios judiciales, cuyos causante son CARLOS JULIO REYES PORTILLO vy
NATIVIDAD CHACON DE REYES.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria a la Dra. LUZ AMANDA REYES CHACON,
portadora de la T.P. N° 37.787 del C.S. de la J., como abogada principal, y WLADIMIR
ADOLFO PRADA BAUTISTA, portador de la T.P. N® 293.628 del C.S. de la J., como
abogado suplente, en los términos y para los efectos del poder conferido por los sefiores
NORMA PATRICIA MUNGABUSI LEON y EDUARDO REYES CASTILLO.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO NoZES que se fija

desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.







Rad.192.2019 Existencia y Disolucion de Sociedad Marital de Hecho
Dte. Rosalia Martinez Rodriguez

Ddos. Eriberto Castillo Martinez y Herederos Indeterminados de Ramon Castillo

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cdacuta, catorce (14) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacion de admisibilidad por

las siguientes causas:

a) No se indico el nimero de identificacion de las partes num. 2ar. s2c.6.-.

by No resultan claros el poder ni los pedimentos pérseguido con la demanda, pues si se le hace
una lectura exegetica de lo consignado, se entiende que lo perseguido en que se declare, entre
ofras, la “ (...) disolucion, de la sociedad marital formada entre (...) ROSALBA MARTINEZ
RODRIGUEZ, y el sefior RAMON CASTILLO (...) conformada por el patrimonio social (...)”,
siendo que la Unidn Marital de Hecho genera un estado civil; que no necesariamente estructura

una sociedad patrimonial, la que si es objeto de lo anunciado.

Panorama este que impone que la parte aclare las pretensiones invocadas, en los términos
previstos en el numeral 4 del articulo 82 C.G.P., esto es, consignando lo que en puridad se
pretende, si bien es la declaracion de la unién marital de hecho y la sociedad patrimonial, 6 solo

una de elias.

Lo anterior obliga atender que la competencia de los Jueces de Familia esta atribuida para
conocer, entre otros asuntos, de procesos sobre la declaracion de existencia de unidon marital
de hecho y de la sociedad patrimonial entre comparieros permanentes, asi como su disolucion

y posterior liquidacion -num. 20 def art. 22 C.G.P-.

Se hace la salvedad que le corresponde a la parte, para subsanar la demanda, incluso, aportar
un nuevo poder, si la aclaracion lo amerita; sumado a que debera rehacerse la demanda

enunciando los sustentos facticos, que erigen la final pretension.

En consonancia, el Despacho se abstendra de reconocer la respectiva personeria juridica, hasta

tanto no se defina esta situacion.

¢) Se observa que a lo largo de la exposicién narrativa de los hechos, en un mismo numeral se
ejecuto la relacion de mas de un supuesto factico, 1o que no se acompasa con Io contenido en el

numeral 5° del articulo 82. Por ser pertinente se trae a colacion lo expuesto por el catedratico

1
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Hernando Fabio Lépez Blanco, quien eXpuso: “En la demanda, ademas de la determinacion de las pretensiones, deben

indicarse los hechos, es decir, hacer la relacion objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus
pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; élasificados, 0 sea
ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se
formulen de manera conjunta, sistemética; por itimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacion se debe hacer en
diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado la labor de anélisis de

elios™”;, de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga una relacion adecuada de los

hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situacion que, evidentemente, debe ser corregida, no sélo, con el fin de superar la requisitoria
exigida, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos fundamentales de defensa y

contradiccion.

d) No se indico si se ha iniciado o no proceso de sucesion del finado RAMON CASTILLO, para
efectos de ofrecer cumplimiento a lo establecido en el articulo 87 del C.G.P., lo que resulta
determinante en este tipo de asuntos, pues de dicha afirmacion depende contra quien se debe dirigir
la demanda, teniendo en cuenta cada uno de los eventos previstos en el articulado, el libelo debera

dirigirlo asi:

= Cuando el proceso de sucesién no se hubiese iniciado. La demanda debera dirigirse asf:

a) ignorandose el nombre de los herederos, se invocara indeterminadamente contra todos los que
tengan dicha calidad; y b) si se conoce alguno de los herederos, la demanda se elevara contra

estos y los indeterminados.

= Cuando haya proceso _de sucesion. La demanda debera dirigirse asi: a) contra los

herederos reconocidos de aquél, los demas conocidos y los indeterminados; b) solo contra los

indeterminados, sino existen los demas.

Al subsanar este defecto, se debera relacionar en contra de quienes se debe incoar la presente
accion, los respectivos datos de notificacion, y adjuntar la correspondiente prueba documental de la
calidad en que se cita a cada quien, segun el caso, asi como las copias de la demanda y sus anexos,
en fisico y medio magnético, para el traslado de cada uno de los sujetos que llegaren a conformar la

parte antipoda.

e) Se invocaron fundamentos de derecho ya fenecidos del ordenamiento juridico -num. s ar. 82 c.6.p-.

f) Se extrafio la indicacion de la direccion electronica que tenga, o esté obligada a tener la parte
demandante, pues, es indiscutible que este requisito es un imperativo legal, por lo que debe acotarse;
a menos que se justifique plenamente una circunstancia imponderable para ello - nim. 10an. 82 c.6.p.-.

ii) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda, como la subsanacion y sus anexos, deberan

arrimarse en medio fisico y magnético, para el archivo y el traslado de todos los integrantes de la

parte pasiva -Articulo 89 C.G.P.-.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

' Lopez Blanco, Hernando Fabio. Cédigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



. Rad.192.2019 Existencia y Disolucion de Sociedad Marital de Hecho
Dte. Rosalia Martinez Rodriguez
Ddos. Eriberto Castillo Martinez y Herederos Indeterminados de Ramon Castillo

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR [a presente demanda promovida por ROSALIA MARTINEZ RODRIGUEZ,
valido de mandatario judicial, contra ERIBERTO CASTILLO MARTINEZ y HEREDEROS
INDETERMINADOS DE RAMON CASTILLO.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo anotado,
so pena, de rechazo,

TERCERO. ABSTENERSE de reconocer la respectiva personeria juridica, teniendo en cuenta los

argumentos de la parte motiva del presente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS!
\

SAIDA BEATRIZ D UE FIGUER

Jueza

JZRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. 6 que se
fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

man
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Rad.242.2019 Divorcio
Dte. ELVIA QUINONEZ BERMUDEZ
Dda. JOSE ARIEL OROZCO PAREJA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
‘ JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

) Por reunir las exigencias del art. 82 del C.G.P., el Despacho admitira la presente
demanda y dispondra unos ordenamientos tendientes a trabar esta Litis y a que

esta se desarrolle atendiendo los diferentes lineamientos de Ley.

i) En atencién a la medida cautelar de embargo y secuestro sobre el bien inmueble
identificado con matricula inmobiliéria No. 260-40904, por ser procedente, el
Despacho la atendera favorablemen’%e, no obstante, la cautela versara, sélo sobre
la cuota parte del demandado, de conformidad al numeral 1 del art. 598 idem.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA, ‘

RESUELVE.
PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de DIVORCIO promovida por ELVIA
QUINONEZ BERMUDEZ, valida de n%andataria judicial contra el sefior JOSE ARIEL
OROZCO PAREJA, por lo indicado én la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. DAR el tramite contemp}'lado en la seccidn primera, titulo 1, capitulo 1,
articulos 368 y siguientes del Cécﬁigo General del Proceso -Proceso Verbal,

especialmente lo dispuesto en el 388 ibidem-.

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sefior JOSE ARIEL OROZCO
PAREJA en la forma prevista en el art. 291 del C.G.P.; correrle el respetivo traslado
de la demanda por el término de vejnte (20) dias a fin que ejerza su derecho de_
defensa a través de apoderado judidial. Entregar por secretaria la fotocopia de la

demanda y de los anexos para tal efecto.



"Rad.242.2019 Divorcio
Dte. ELVIA QUINONEZ BERMUDEZ
Dda. JOSE ARIEL OROZCO PAREJA

CUARTO. REQUERIR a la parte actora para que realice todos los tramites
tendientes a vincular al proceso a JOSE ARIEL OROZCO PAREJA, esto es,
allegando el envié del citatorio para la diligencia de notificacion personal, en caso
de que el demandado no comparezca a notificarse personalmente, debera realizar
la notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en los
art. 291 y 292 del C.G.P.; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, le
correspondera solicitar el emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes
conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la concurrencia de curador Ad-Litem a la
notificacion personal, carga procesal y responsabilidad exclusiva de la parte actora,
que debera cumplir en el término de 30 dias conforme lo sefialado en el numeral 1
del art. 317 ibidem, so pena, de recibir las consecuencias juridicas de la inactividad

del proceso.

QUINTO. DECRETAR el embargo y secuestro de la cuota parte que se encuentre
en cabeza de JOSE ARIEL OROZCO PAREJA, identificado con cédula de
ciudadania No. 8.314.461, respecto del inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria No. 260-40904.

Por secretaria, librense los oficios con destino a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cucuta, los cuales deberan ser retirados y tramitados por

la parte interesada.

SEXTO. ARCHIVAR por_secretaria fotocopia de la demanda.

EPTS

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. o566 que se
fija desde las 8:00 a.m. hasta |las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta ﬁﬁ -MAY 2‘“




