Rad. 178.2006 EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Dte. La menor MAIRA ALEJANDRA RUBIO CELIS representada por ALIX SANDRA CELIS FERNANDEZ
Ddo. VALERIO RUBIO OLIVEROS .

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, el presente proceso, sin remanentes. Sirvase proveer.

Clcuta, veintinugye (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODéR PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE cUCUTA

Clucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

f) Revisado el trdmite surtido dentro del presente proceso, se advierte que, existiendo
providencia qu Qrdenc') seguir adelante con la ejecucion, han transcurrido méas de dos (2)
afios de '_ihactiVidéd del mismo, desde el oficio No. 3908 de calenda 30 de septiembre de
2016. . o

Las condiciones anotadas hacen imposible continuar con las presentes diligencias, pues la-
desidia de las partes, frena la actividad de la justicia, motivo por el cual, el Despacho
declarara la terminacion del proceso, por desistimiento tacito —sin necesidad de

requerimiento-, al tenor de lo dispuesto en el literal b) del numeral 2 del art. 317 del C.G.P.

i) Conforme a lo anterior, se dispone el levantamiento de las medidas cautelares

decretadas, consistentes en:

» Embargo del cincuenta por ciento 50% del salario, e igual valor, por las prestaciones
sociales que le lleguen a corresponder al sefior VALERIO RUBIO OLIVEROS, en
su condicién de trabajador de la CLINICA CEGINOB, ubicada enla Av. 1 No. 15-92

de Cucuta.-20 de junio de 2006, fi 61 del expediente-.

En virtud de lo brevemente expuesto el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.
PRIMERO. DECLARAR que en el presente proceso ha operado por PRIMERA VEZ el
DESISTIMIENTO TACITO DE LA DEMANDA EJECUTIVA DE ALIMENTOS contra de
VALERIO RUBIO OLIVEROS.

SEGUNDO. LEVANTAR las medidas cautelares, conforme a lo indicadoé‘h la parte motiva

de este proveido, por secretaria librar los respectivos oficios gestionados por las partes.



Rad. 178.2006 EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Dte. La menor MAIRA ALEJANDRA RUBIO CELIS representada por ALIX SANDRA CELIS FERNANDEZ
Ddo. VALERIO RUBIO OLIVEROS

TERCERO. Como consecuencia de lo anterior se DISPONE la terminacién del proceso;
efectuar, por secretaria la correspondiente anulacion en los libros radicadores y en el

sistema Justicia XXI; y archivar el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, Q / R
1
SAIDA [Z DE L OA

Jueza.

SN NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO NOG%?que se fija desde las 8:00

a.m. hasta las 6:00,d>m .de.esta fecha.
i

Cucuta }ﬂi} J

Jeniffer Wirez Bitar
) Secretaria,




Rad. 192.2015 EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Dte. EI menor JHON JAIRO TENJO ROMERO representado por ZORAIDA ROMERO SANCHEZ
Ddo. JAIRO ENRIQUE TENJO TORRES

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, el presente proceso, sin remanentes. Sirvase proveer.
Cudcuta, veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019).
La secretaria,

Jerjiffe amirez Bitpr

uleima
’;i/ REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

iy Revisado el tramite surtido dentro del presente proceso, se advierte que, existiendo
providencia que ordeno seguir adelante con la ejecucion, han transcurrido mas de dos (2)
anos de inactividad del mismo, desde el pronunciamiento del Despacho Judicial, de calenda
13 de noviembre de 2015.

Las condiciones anotadas hacen imposible continuar con las presentes diligencias, pues la
desidia de las partes, frena la actividad de la justicia, motivo por el cual, el Despacho
declarara la terminacidon del proceso, por desistimiento tacito —sin necesidad de

requerimiento-, al tenor de lo dispuesto en el literal b) del numeral 2 del art. 317 del C.G.P.-

ii) Conforme a lo anterior, se dispone el levantamiento de las medidas cautelares

decretadas, consistentes en:

» Embargo y secuestro del 50% de lo que legalmente compone el salario del
demandado sefior JAIRO ENRIQUE TENJO TORRES, previas deducciones de ley,

y cesantias en su condicién de empleado de la ferreteria “El Palustre”.-13 de abril de

2015, fl 3 del cuaderno de medidas cautelares-.

En virtud de lo brevemente expuesto el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.
PRIMERO. DECLARAR que en el presente proceso ha operado por PRIMERA VEZ el
DESISTIMIENTO TACITO DE LA DEMANDA EJECUTIVA DE ALIMENTOS instaurada por'
el menor JHON JAIRO TENJO ROMERO representado por ZORAIDA ROMERO
SANCHEZ, en contra de JAIRO ENRIQUE TENJO TORRES.



Rad. 192.2015 EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Dte. El menor JHON JAIRO TENJO ROMERO representado por ZORAIDA ROMERO SANCHEZ
Ddo. JAIRO ENRIQUE TENJO TORRES

SEGUNDO. LEVANTAR las medidas cautelares, conforme a lo indicado en la parte motiva

de este proveido, por secretaria librar los respectivos oficios gestionados por las partes.

TERCERO. Como consecuencia de lo anterior se DISPONE la terminacién del proceso;
efectuar, por secretaria la correspondiente anulaciéon en los libros radicadores y en el

sistema Justicia XXI; y archivar el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMP

SA A B@TRIZ E LUQUE FIGUEROA

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No O que se fija desde las 8:00

a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

cacuta__f1 4 JUN 9919~

JenifferZ amirez Bitar

Secretarie




Rad. 603-2018 EJECUTIVO
Dte. CLARAINES OSORIO GOMEZ en representacién de LAURA SOFIA ROJAS OSORIO
Ddo. ERWING DAYAN ROJAS PEREZ

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, el presente proceso para proveer.
Cdcuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

La secre i
") d | B, &
e,

>
JENHEER-QU-FTMA RAMIREZ BITAR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) En atencidn a la misiva arrimada por el apoderado de la ejecutante’, al oficio allegado por
el Perito en Identificacién de Automotores Sijin Cucuta de la Direccion de Investigacion
Criminal e Interpol de la Policia Nacional? y conforme a la informacién suministrada por la
parte interesada al momento de solicitar la cautela, inférmese a la entidad que el vehiculo

a inmovilizar presenta los siguientes datos:

e Marca: Yamaha

e Servicio: Particular

e Modelo: 2012

s Color: Rojo

e No. Motor: 45D3013929

e No. Chasis: 9FKK60344C2013929
e Cilindraje: 150

e Placa: SLI-96C

e Linea: FZ160

Informese a la institucion, que una vez inmovilizado el vehiculo, debera dejarlo a disposicion
del secuestre que se designe, en uno de los parqueaderos de la lista autorizada por la Rama

Judicial.

Por secretaria, librar el respectivo oficio; comunicacion que debera ser retirada y tramitada

por la parte interesada.

' Folio 62
2 Folio 61



Rad. 603-2018 EJECUTIVO
Dte. CLARAINES OSORIO GOMEZ en representacion de LAURA SOFIA ROJAS OSORIO
Ddo. ERWING DAYAN ROJAS PEREZ

i) Teniendo en cuenta lo anterior, se procede a comisionar al INSPECTOR CIVIL DE
POLICIA DE CUCUTA (R), para que practique diligencia de secuestro respecto del vehiculo

identificado en el numeral i) de este proveido.

PARAGRAFO PRIMERO. E! comisionado tendra las facultades dispuestas en el art. 38
C.G.P,, inclusive a la de nombrar secuestre, advirtiendo que no podra subcomisionar su

encargo.

PARAGRAFO SEGUNDO. El comisionado, debera prevenir al secuestre designado, en el
sentido de que debera rendir cuentas detalladas de su gestion y presentar un informe
documentado, con fotografias donde se evidencie el estado actual del bien, y demas
condiciones especiales del mismo. Informe que debera allegarse al Despacho Comisionado

o al Juzgado, en un término no superior a diez (10) dias, luego de practicada la diligencia.

i) Librar, por secretaria, los respectivos despachos comisorios en la forma prevista en los
articulos 37 y 39 del C.G.P., los cuales se acompafaran, a costa de la parte solicitante, de
fotocopia de la presente providencia y de las que datan del 15 de febrero -f1.714-, y 15 de

marzo de los corrientes -f1.37-.

iv) Seria del caso atender de manera favorable la peticion elevada por la demandante,
referente a ordenar el emplazamiento del ejecutado,‘;no obstante, la misma sera denegada,
teniendo en cuenta que el extremo pasivo de la accion, se notificé de manera personal, el

pasado 9 de mayo®.

vi) Por ultimo, de conformidad a lo previsto en el numeral primero del art. 443, concordante
con el art. 442 idem, de la excepcion de mérito propuesta por el demandado, cdrrase
traslado a la ejecutante por el término de DIEZ (10) DIAS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

3 >

SAIDA BEATRIZ DE LYQUE FIGUER

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO Nog%que se fija
desde las 8 00 am. jﬁﬁ las 6:00 .M. de esta fecha.

Cdcuta "ﬂ‘!ﬂ

JENIFFERCZGLEM, Z BITAR

EPTS . ]
Secretarl{\/

3 Folio 63



Rad. 117.2019
Dte Irma Maria Figueroa y otros
Ddo. Gloria Zulay Redriguez Mendoza

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Jen’

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Delanteramente, debera decirse que la demanda sera rechazada, por no haber sido
subsanada como se anot6 en el auto inadmisorio -auo interocutorio 442-, POr los Motivos que a
continuacion se esbozan, sin perjuicio de los aspectos medianamente subsanados, de los

cuales, no se hara mencioén:

1. No se subsané adecuadamente el literal a) del numeral J) del auto referido, pues
respecto del domicilio de los demandantes, indica nuevamente el togado que pueden ser
ubicados en diferentes sitios, indicando el domicilio de sélo dos de los demandantes, pues
por un lado indico la residencia de algunos y, por el otro, manifesté que otra de ellas podia
ser ubicada en el domicilio materno, siendo esto totalmente inadmisible, tratandose de una
persona capaz y mayor de edad, que no sigue, por regla general, el domicilio de su

progenitora -ewperaTRIz BOTELLO FIGUEROA-.

2. No se enmendé lo indicado en el literal ¢) del numeral j) de la providencia antes
mencionada ibidem, ya que, inclusive, teniendo en cuenta la totalidad del escrito y no solo
el acapite denominado SUBSANACION, se otea que se modificaron parcialmente algunos
de los hechos, suprimiendo otros, pero manteniendo su exposicidon de los hechos de
manera aislada a la requisvitoria legal, en tanto conservd su técnica inadecuada de no

determinar en cada numeral un supuesto factico.

3. Mismo sucede con lo sefialado en el literal d) ibidem, pues el togado contintia omitiendo
el deber legal de indicar el correo electrénico de los demandantes, toda vez que, como se
indico en el auto que inadmiti6 la demanda, este es un imperativo legal que debe suplirse

a menos de que se justifique plenamente una circunstancia imponderable para ello.

4. Iguaimente se omitié enderezar lo indicado en el literal ) de la providencia tantas veces
mencionada, toda vez que se continud extrafiando el registro civil de matrimonio que
demuestre la calidad en que actla la demandante -rua Fmaria Ficueroa be soTeLLO-, PUES A pesar

de que el togado informé un aparente imposibilidad para la emisién del mismo, dando



Rad. 117.2019
Dte Irma Maria Figueroa y otros
Ddo. Gloria Zulay Rodriguez Mendoza

cuenta de las diligencias posiblemente adelantadas, no demostré tal situacién ante este
Despacho, que amerite, llegado el caso, una excepcion en la exigencia del requisito legal

aqui discutido.

ii) En este estado debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un
escrito de libre confeccidn; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos

en los articulos 82 y s.s. del C.G.P.

iii) Sin mas consideraciones, como se indicd al comienzo de la presente, la demanda se
rechazara, por no haberse subsanado rigurosamente, y se haran unos ordenamientos

consecuenciales en la parte resolutiva de este proveido -ar. soderccp-.

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE.
PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda promovida por IRMA MARIA
FIGUEROA DE BOTELLO vy otros, validos de mandatario judicial, contra GLORIA
ZULAY RODRIGUEZ MENDOZA.

SEGUNDO. RECONOCER personeria al Dr. JOSE MARTIN ESPNOSA
ARISMENDI, portador de la T.P. N°241.692 del C.S. de la J., en los términos y para
los efectos del poder conferido por EMPERATRIZ BOTELLO FIGUEROA.

TERCERO. ORDENAR la devolucion de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompanados, sin necesidad de desglose.

CUARTO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacién en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.
QUINTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPL\ASE,

SAIDA B

JZRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No.@’_%;que se fija desde las
8:00 a.m. hasta las 6:0Q0 p.m. de esta fecha.

I e -

San José de Cucuta J

Jeniffer Zualeim ir ar
A £ \Y
Secretaria ( \ 4




Rad. 118.2019 Perdida Palria Potestad
Dte. Procuraduria de Familia

Menor. Yoinner Elias Gomez Caceres
Ddo. Yoiner Eliasid Gomez Toro

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No.c65
Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Delanteramente, debera decirse que la demanda sera rechazada, por no haber sido
subsanada como se anotd en el auto iNadMIsOrio -auto interiocutorio 442-, POr los motivos que a
continuacion se esbozan, sin perjuicio de los aspectos medianamente subsanados, de los

cuales, no se hara mencion:

1. No se enmendd lo indicado en el literal a) del numeral i) de la providencia antes
mencionada, ya que se mantuvo la indicacion de mas de un supuesto factico en un mismo

numeral.

i) En este estado debe recordarse a la parte actora que la demanda no es un escrito de
libre confeccidn; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos en los
articulos 82 y s.s. del C.G.P.

i) Sin mas consideraciones, como se indic6é al comienzo de la presente, la demanda se
rechazara, por no haberse subsanado rigurosamente, y se haran unos ordenamientos

consecuenciales en la parte resolutiva de este proveido -at sodeiccr-.

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE.
PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de PERDIDA DE PATRIA POTESTAD,
promovida por la PROCURADORA DE FAMILIA, actuando por los intereses del
menor YOINNER ELIAS GOMEZ CACERES, en contra de YOINER ELIASID
TORO.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucidn de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafados, sin necesidad de desglose.



Rad. 118.2019 Perdida Patria Potestad
Dte. Procuraduria de Famifia

Menor. Yoinner Elias Gomez Caceres
Ddo. Yoiner Eliasid Gomez Toro

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacion en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacion.

NOTIFIQUESE Y CUMP

JZRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No.O%= que se fija desde las
8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

San José de Cucuta




Rad.151.2019 Declaracion de existencia de unién Marital de Hecho
Dte. Ingrid Katherine Gomez Ramirez
Dda. Javier Alexy Sanguino Amaya

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No.G€9q
Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Delanteramente, debera decirse que la demanda sera rechazada, por no haber sido
subsanada como se anotd en el auto inadmisorio -interfocutorio N°487-, por el motivo que a

continuacién se esbozan:

a) No se atendi¢ lo indicado en el literal a) del numeral i) del auto inadmisorio, pues el yerro
se mantuvo, al acumular pretensiones que deben tramitarse bajo procesos de naturaleza
diferente; se advierte que, la primera corresponde a un proceso declarativo y la segunda
a un proceso liquidatario. Esta situacién desconoce lo instado en el numeral 3 del articulo
88 C.G.P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda promovida por INGRID KATHERINE
GOMEZ RAMIREZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.093.752, vélida de

mandatario judicial.

SEGUNDO. ORDENAR Ia devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompanados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. WILMER ALEXANDER SUAREZ
RAMIREZ, portador de la T.P. N° 290.220 del C.S. de la J., en los términos y para los
efectos del poder conferido por INGRID KATHERINE GOMEZ RAMIREZ.

CUARTO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacién en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.



Rad.151.2019 Declaracion de existencia de unién Marital de Hecho
Dte. Ingrid Katherine Gomez Ramirez
Dda. Javier Alexy Sanguino Amaya

QUINTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPL ]
SAIDA &”%IZD LU

SJAI

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No.g:z“_g___que se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta Fﬁz} JBN ?mq

Jeniffer Zuleima Ramirez Bitar

_Secretariaw%




Rad.186.2019 Declaracion de Unidén Marital de Hecho
Dte. Claudia Rodriguez Nific
Dda. Luis Fernando Herrera Fernandez

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No.égg

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Al prever que la demanda se inadmiti6 mediante auto interlocutorio No. 543 del 10 de mayo de
2019, y que la misma no fue subsanada, se procedera a su rechazo de conformidad con lo

establecido en el inciso 4 del articulo 90 del C.G.P!.

i) En este estado, debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un escrito de
libre confeccion; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos en los articulos 82 y
s.s. del C.G.P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO,
promovida por CLAUDIA RODRIGUEZ NINO, valida mandatario judicial.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucion de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacion en los libros radicadores, en el
Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.
CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE] !

SJAI

SAIDA BEATRI

NOTIFICACION EN ESTADOS:;EI auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No.e_; l"’ que se fija desde las 8:00 a.m. hasta
las 6:00 p.m. de esta fecha.

cucma.fn 4 JQN f'm‘m-«;ﬁ.,

! Articulo 90. Admisién, inadmisién y rechazo de la demanda. *(...) En estos casos el juez sefialara con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que
el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza.(...)’






Rad. 197.2019. Declaracion de Interdiccion Judicial.

Dte. MARINELA GIRALDO CORREA

P. Interdicto. JHOJAN STIVEN HENAO GIRALDO

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, dejando constancia de que los términos para subsanar corrieron
asi: del 14 al 21 de mayo de 2019, en razon a que el 16 de mayo, no hubo acceso a publico a las instalaciones
del palacio de justicia. Sirvase proveer.

(31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

amirez Bitar

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

INTERLOCUTORIO No. 66\

Cdlcuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Comoaquiera que dentro del término concedido en auto del 10 mayo de los corrientes, la
accionante no subsané la demanda, de conformidad con lo preceptuado por el art. 90 del

C.G.P., se procedera a rechazar la misma.

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR Ia presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL promovida por

la representante del Ministerio Publico en procura del interés superior de JHOJAN STIVEN
HENAO GIRALDO vy a peticion de MARINELA GIRALDO CORREA.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacién en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.
CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacion.

NOTIFIQUESE Y CUMP

SAIDA BEA LUGK EFIGUEROA

Jueza.




Rad. 187.2018. Declaracion de Interdiccion Judicial.

Dte. MARINELA GIRALDO CORREA

P. Interdicto. JHOJAN STIVEN HENAO GIRALDO

EPTS

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
Nopique se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. de esta fecha.

San José de Cucuta_ '

Jeniffer Zulé\ir‘n
Secretariqd




Rad.221.2019.Declaracién de Unién Marital de Hecho'y Sociedad Patrimonial
Dte. Alix Maria Ascanio Vaca
Ddo. Herederos de Victor Affonso Cadena Brito

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Cuicuty, -@, 2
Jeniffer Zulei]

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. E é;:

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Al prever que la demanda se inadmitié mediante auto interlocutorio No. 568 del 15 mayo de 2019,
y que la misma no fue subsanada, se procedera a su rechazo de conformidad con lo establecido en
el inciso 4 del articulo 90 del C.G.P".

i) En este estado, debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un escrito de
libre confeccion; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos en los articulos 82 y
s.s. del C.G.P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de DECLRACION DE UNION MARITAL DE HECHO
y de LA SOCIEDAD PATRIMONIAL, promovida por ALIX MARIA ASCANIO VACA.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucidn de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafiados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacién en los libros radicadores, en el

Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a la Oficinfa d¢ Apoyo Judicial eljrespectivo formato de compensacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SJAl

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No.OjA {Qque se fija desde ias 8:00 a.m. hasta
las 6:00 p.m. de esta fecha.

e 104 JUN 9079

epiffer Zul

L

! Articulo 90. Admision, inadmision y rechazo de la demanda, *(...) En estos casos el juez sefalara con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que
el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza (...}’






Rad.224.2019. Nulidad y cancelacion de registro civil de nacimiento.
Dte. Ruben Orlando Villamizar Gamboa, representante legal de Laritza Carolina Villamizar Castro.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
Cugyta. tn 31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).
Jepier Zu irez Bitar

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 657

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Al prever que la demanda se inadmiti6 mediante auto interlocutorio No. 569 del 15 de mayo de
2019, y que la misma no fue subsanada, se procedera a su rechazo de conformidad con lo

establecido en el inciso 4 del articulo 90 del C.G.P".

i) En este estado, debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un escrito de
libre confeccion; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos en los articulos 82 y
s.s. del C.G.P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda NULIDAD Y CANCELACION DE REGISTRO CIVIL
DE NACIMIENTO, promovida por RUBEN ORLANDO VILLAMIZAR GAMBOA, representante legal
de LARITZA CAROLINA VILLAMIZAR CASTRO, valido mandatario judicial.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafiados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacién en los libros radicadores, en el

Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a la Ofici

de Apoyo Judicigl el rgspectivo formato de compensacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

SJAL

SAIDA BEATRIZ D QUE

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADQS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No:; Kque se fija desde las 8:00 a.m. hasta

las 6:00 p.m. de esta fecha.

Secretarja

! Articulo 90. Admision, inadmision y rechazo de la demanda. *(...) En estos casos el juez sefialara con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que
el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite o larechaza.(...)"






Rad.227.2019.Declaracién de Union Marital de Hecho y Sociedad Patrimonial
Dte. Alix Maria Ascanio Vaca
Ddo. Herederos de Victor Alfonso Cadena Brito

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

L
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 642

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Al prever que la demanda se inadmiti6 mediante auto interlocutorio No. 568 del 15 mayo de 2019,
y que la misma no fue subsanada, se procedera a su rechazo de conformidad con lo establecido en
el inciso 4 del articulo 90 del C.G.P'.

i} En este estado, debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un escrito de
libre confeccion; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos en los articulos 82 y
s.s.del C.G.P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de DECLRACION DE UNION MARITAL DE HECHO
y de LA SOCIEDAD PATRIMONIAL, promovida por ALIX MARIA ASCANIO VACA.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucidon de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafiados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacién en los libros radicadores, en el
Sistema Justicia Siglo XXI; .y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a la Oficing.dg Apoyo Judicil el reppectivo formato de compensacioén.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SJAI

SA

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No&A2s que se fija desde las 8:00 a.m. hasta

las 6:00 p.m. de esta fecha.

e 04 JUN one

! Articulo 0. Admisién, inadmisién y rechazo de la demanda. “(...) En estos casos el juez sefialara con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que
el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza.(...)"






Rad.232.2019. Privacion de patria potestad
Dte. ICBF

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
. i3 it /ﬁ"g- (31) de mayo de dos mil diecinueve (2018).

)

Shiffer’ 4uleimafRdmirez Bitar

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. %l

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Al prever que la demanda se inadmitid mediante auto interlocutorio No. 572 del 15 mayo de 2019,
y que la misma no fue subsanada, se procedera a su rechazo de conformidad con lo establecido en
el inciso 4 del articulo 90 del C.G.P.

i) En este estado, debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un escrito de
libre confeccion; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos en los articulos 82 y
s.s. del C.G.P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de PRIVACION DE PATRIA POTESTAD, promovida
por la DEFENSORIA DE FAMILIA DEL I.C.B.F., en interés de los derechos de la menor SARA
XIMENA JAIMES OSORIQ, y en contra de JERSSON BLADIMYR JAIMES JAIMES.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucion de las presentes diligencias y de los 'anexos a ellas

acompafiados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacién en los libros radicadores, en el
Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.
CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SJAI

SAJDA BEATRIZ BE L ROA

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO Not ““que se fija desde las 8:00 a.m. hasta
las 6:00 p.m. de esta fecha.

o Fp 4 JUN o

! Articulo 90. Admision, inadmisién y rechazo de la demanda. *(...) En estos casos el juez sefialara con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que
el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite o \a rechaza.(...)"






Rad.236.2019. Custodia, cuidados personales y alimentos.
Dte L.C.BF

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer,

CugutgAfejpta 0 (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).
Jel er AleimaRamirez Bitar
REPUBLICA DE COLOMBIA -

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 61

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Al prever que la demanda se inadmitié mediante auto interlocutorio No. 574 del 15 mayo de 2019,
y que la misma no fue subsanada, se procedera a su rechazo de conformidad con lo establecido en
el inciso 4 del articulo 90 del C.G.P!.

ii) En este estado, debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un escrito de
libre confeccion; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos en los articulos 82 y
s.s. del C.G.P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR Ila presente demanda de CUSTODIA, CUIDADOS PERSONALES Y
FIJACION DE ALIMENTOS, promovida por la DEFENSORIA DE FAMILIA DEL I.C.B.F., en interés
de los derechos de la menor ZAIRA ALEJANDRA CACERES VEGA, y en contra de JESUS MARIA
CACERES GARCIA.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafiados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulaciéon en los libros radicadores, en el
Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SJAI

SAID’A BEATRIZ DE NYJQUE FIGUEROA

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: Ei auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No&% que se fija desde las 8:00 a.m. hasta
las 6:00 p.m. de esta fecha.

cooe 0 4 JUN 5

Jgnﬁ?e i

Secretarfa

! Articulo 90. Admisién, inadmisién y rechazo de la demanda. *(...) En estos casos el juez sefialara con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que
el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza.(...)"






Rad.237.2019. Custodia, cuidados personales y alimentos.
Dte ..C.B.F

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Cugyta,, {31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).
Jeniffer-ZgteimafRamirez Bitar
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. L0

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i} Al prever que la demanda se inadmitié mediante auto interlocutorio No. 574 del 15 mayo de 2019,
y que la misma no fue subsanada, se procedera a su rechazo de conformidad con lo establecido en
el inciso 4 del articulo 90 del C.G.P.

ii) En este estado, debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un escrito de
libre confeccidn; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos en los articulos 82 y
s.s. del C.G.P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de CUSTODIA, CUIDADOS PERSONALES Y
FIJACION DE ALIMENTOS, promovida por la DEFENSORIA DE FAMILIA DEL I.C.B.F., en interés
de los derechos de la menor ZAIRA ALEJANDRA CACERES VEGA, y en contra de JESUS MARIA
CACERES GARCIA.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucion de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafiados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacion en los libros radicadores, en el

Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a la Oficirfa d& Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacion.
\ / .

f

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SJAI

SAIE{A BEATRIZ DE LUQUE FIGU A

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOQS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No. 276 que se fija desde las 8:00 a.m. hasta

las 6:00 p.m. de esta fecha.

' Articulo 90. Admisién, inadmision y rechazo de la demanda. *(...) En estos casos el juez sefalara con precisién los defectos de que adolezca la demanda, para que
el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza.(...)"






Rad.257.2019. Nulidad y cancelacion de registro civil de nacimiento.
Dte. Marco Antonio Jacome Ortega.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. &£y

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Al prever que la demanda se inadmitié mediante auto interlocutorio No. 582 del 17 mayo de 2019,
y que la misma no fue subsanada, se procedera a su rechazo de conformidad con lo establecido en
el inciso 4 del articulo 90 del C.G.P".

ii) En este estado, debe recordarse al profesional del derecho que la demanda no es un escrito de
libre confeccion; contrario a ello debe acompasarse a unos requisitos previstos en los articulos 82 y
s.s.del C.G.P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda NULIDAD Y CANCELACION DE REGISTRO CIVIL
DE NACIMIENTO, promovida por MARCO ANTONIO JACOME ORTEGA, valido mandatario judicial.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafiados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacion en los libros radicadores, en el

Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formate,de compensacion.
A )

ale
”;\

ﬂ'm
\5 | o

"'
SAIDA B IZ DE LUQUE FIGUERQA

Jueza.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SJAI

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO NOQ% que se fija desde las 8:00 a.m. hasta
las 6:00 p.m. de esta fecha.

oe_'0 4 JUN 2019™

! Articulo 90. Admision, inadmision y rechazo de [a demanda. *{...) En estos casos el juez sefialara con precisién los defectos de que adolezca la demanda, para que
el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza.(...)’






Rad.259.2019 DIVORCIO
Dte. PAULO GARCIA CONTRERAS
Dda. MARIA GRICELA QUINTERO FLOREZ

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho para proveer.

Cuguta, tre ung431) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Secretaria

RAMIREZ BITAR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. oHy

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve {(2019).

i) La demanda de Divorcio de Matrimonio Civil, promovida por PAULO GARCIA
CONTRERAS, valido de mandatario judicial, en contra de MARIA GRICELDA QUINTERO

FLOREZ, presenta yerros que imponen su inadmisiéon. A esta conclusion se arriba a partir

de los siguientes supuestos:

a) La parte actora proclamé el divorcio, indicando ademas la estructuracion de la causal 32

del art. 154 del Cédigo Civil, modificado por el articulo 6 de la Ley 25 de 1992; empero no

se otea que los hechos esbozados como sustento de las pretensiones se encuentren

debidamente determinados, como lo manda el nim. 5 del articulo 82 del C.G.P. Lo anterior,

se cifie a la siguiente cadena argumentativa:

Siendo la causal de divorcio alegada, de caracter subjetivo, no basta como en el

caso la indicacién consistente en el hecho “TERCEROQ”, en el que se atestd que «..)

la sefiora MARIA GRICELDA QUIINTERO FLOREZ, ha incurrido en la causal de divorcio sefialada en el numeral
3 del Articulo 6 de la LEY 25 DE 1992N, es decir ULTRAJES Y TRATO CRUEL Y MALTRATO EN CONTRA DE

M PODERDANTE.”, lo que se torna escaso, frente a la labor que le corresponde
emprender a la parte actora, en el entendido que debe esbozar las situaciones de
hecho de manera amplia y contundente, con la indicacién de las circunstancias de
modo, tiempo y lugar, en que se desarrollaron las conductas por cuenta del extremo
pasivo, y que son subsumibles en las normas generales y abstractas de las que

persigue un claro efecto juridico.

Lo anterior cobra mayor importancia, cuando los actos componentes de la causal
32 no se tratan de nociones sinénimas, o con similares significados; por el contrario,
son contentivas de discursos diferentes, 1o que impone que la persona interesada
manifieste en qué modalidad tuvo lugar la causal, es decir, si se trata de una de las
conductas o si todas ellas confluyen y en qué consistieron sus manifestaciones. Por
ser pertinente se trae a colacién lo expuesto por el tratadista Jorge Parra Benitez,

quien indico: “...) La forman “Los ulfrajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra”. Refiérase el precepto



Rad.258.2019 DIVORCIO
Dte. PAULO GARCIA CONTRERAS
Dda. MARIA GRICELA QUINTERO FLOREZ

a hechos aislados (ultrajes, o trato cruel o maltratamiento de obra), o concurrentes (todos, lo cual puede ser
frecuente) realizados por el cényuge o por un tercero con orden suya, al cényuge (directa o indirectamente). Ellos
afectan al deber de respeto. Debe destacarse que en esta causal caben innumerables ejempilos, que van desde
los més corrientes (palabras soeces, golpes, etc), hasta los mds sofisticados o increibles (sutilezas, torturas, efc.,

aun la inseminacion artificial heteréloga no consentida —como ultraje-, etc.)”.

b) Se omitio la indicacidn de la direccidon electronica que tengan, o estén obligadas a tener
las partes, asi como también, la del apoderado, diferente a la de estos; requisito que es un
imperativo legal, por lo que debe acotarse; a menos que se justifique plenamente una

circunstancia imponderable para ello - nam. 10 art. 82 C.G.P-

¢y En el poder de la demanda, no se invocd causal alguna para deprecar el Divorcio de
Matrimonio Civil -aricuo 154 der c.c., modificado por e art. 6, Ley 25 ce 1992-, |0 cual, ademas de ser un requisito
indispensable por si solo, es el sustento principal de las pretensiones de procesos de esta
indole. - nam. 1 art 84 bisem-. EN €ste sentido, el Despacho se abstendra de reconocer personeria

juridica al apoderado, hasta tanto sea subsanado lo sefalado.

d) Se extrafié copia de la demanda y sus anexos, en medio magnético, para el archivo del

Despacho, toda vez que solo se arrimd un CD -ax 89 ivider-.

e) Se invocaron como fundamentos de derecho, normas derogadas, verbigracia -pecreto 2272

de 1989, entre otras, por tanto, debera adecuar lo pertinente.

ii) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacion y anexos de
la misma deberan allegarse en medio fisico y magnético para el respectivo traslado y

archivo.
Por o expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de DIVORCIO, promovida por PAULO
GARCIA CONTRERAS, vaélido de mandatario judicial, en contra de MARIA GRICELDA
QUINTERO FLOREZ, por lo indicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. CONCEDER a Ila parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo
anotado, so pena de ser rechazada -a: s c.cr-, advirtiéndole que del escrito que subsana y
sus anexos debe aportar copia en fisico y en mensaje de datos para el archivo del juzgado

y el respectivo traslado.

" PARRA BENITEZ, Jorge. Derecho de Familia. Bogota. Editorial Temis S.A. 2008. p. 253. Divorcio. ISBN. 978-958-35-0660-4.



Rad.259.2019 DIVORCIO
Dte. PAULO GARCIA CONTRERAS
Dda. MARIA GRICELA QUINTERO FLOREZ

TERCERO. ABSTENERSE de reconocer personeria juridica al Dr. GIHOMAR
ALEJANDRO RANGEL MALDONADO, portador de la T.P. N° 228388 del C.S. de la J., por
lo expuesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMP

EPTS

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede
se notifica a todas las partes en ESTADO NoGH)'G que
se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta

fecha.

Clicuta_" g4 JUN 2@3@““







Rad. 265.2019. Interdiccion Judicial.
Dte. SANDRA YANEY ZAMORA PARADA
P. Interdicta. ISABEL PARADA DE ZAMORA

Constancia Secretarial. A Despacho de la sefiora Juez para proveer.

Cucuta, treinfa y Jino{37) de mayo de dos mil diecinueve (2019).
- 3

JENI ZUEEIMA IRAMIREZ BITAR

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. &\

Cdcuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) La demanda de INTERDICCION JUDICIAL promovida por SANDRA YANEY ZAMORA
PARADA en favor de ISABEL PARA DE ZAMORA, presenta yerros que imponen su

inadmision. A esta conclusion se arriba a partir de los siguientes supuestos:

a) No se indicé el lugar de notificaciones fisica de la presunta interdicta, lo que no se

suple con la de la accionante -nam. 10 del art. 82 C.G.P.-

b) Si bien se sefialé la existencia de parientes, para ser oidos en esta causa, conforme
lo establecido el en art. 61 del C.C., se omitié adosar las respectivas pruebas del estado
civil que dan cuenta de dicho parentesco, lo anterior, debera subsanarse a fin de dar
cumplimiento a lo establedido en el numeral 11 del art. 82 idem.

c) No se acomparié con la demanda, el cerﬁficado de un médico psiquiatra o neurélogo
sobre el estado del presunto interdicto, conforme la disposicion sefialada en el nim. 1°
del art. 586 del C.G.P., lo que no se suple con la historia clinica y resultado de

tomografia, visibles a folios 7 a 8.

Sobre dicha requisitoria ha especificado nuestra Jurisprudencia Patria’ al indicar: «._je

certificado medico exigido por la ley, como requisito para acompafiar la demanda de interdiccion, no puede suplirse con otros medios probatorios, como por
ejemplo los testimonios, como equivocadamente lo sostiene la accionada; ni tampoco por epicrisis o restimenes finales de historias clinicas. Nétese, como
segun las normas que regulan la ética meédica, el certificado médico es el documento que acredita el estado de salud de una persona, constituyéndose en fa
prueba técnica o pericial que por anticipado debe llevarse al proceso a fin de darle soporte a la soficitud de interdiccion, certificado que segtin se exige debe ser

expedido bajo la gravedad del juramento, el cual se entiende prestado con fa sola firma. (...)". Neg rillas por fuera del texto original .

d) Se extrafo la copia de la demanda en medio magnético, para el archivo del Juzgado

y traslado al Ministerio PUblico. -ar s9 ibioem.-.

! Sentencia T-1103./O44 Sala Novena de Revisién de la Corte Constitucional. M.P. Dra. CLARA INES VARGAS
HERNANDEZ.



Rad. 265.2019. Interdiccién Judicial.
Dte. SANDRA YANEY ZAMORA PARADA
P. Interdicta. ISABEL PARADA DE ZAMORA

iy Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacion y sus
anexos deberan allegarse en medio fisico y magnético para el respectivo traslado y

archivo del Despacho.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE SAN JOSE DE
cUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL promovida
por SANDRA YANEY ZAMORA PARADA en favor de ISABEL PARA DE ZAMORA, por

lo indicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar

lo anotado, so pena, de ser rechazada.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. EXYR ARLEY OLIVEROS
PARADA, identificado con la T.P. 319.817 del C.S. de la J., para los efectos del mandato
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUNM

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a
todas las partes en ESTADO No«>/~’ que se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

I

U

EPTS



Rad. 270.2019 Nulidad de Registro Civil de Nacimiento
Dte. ORLANDO LONDONO BARBOSA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 620D

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocaciéon de

admisibilidad por ias siguientes causas:

a)  Se observa que alo largo de la exposicién narrativa de hechos, en un mismo numeral
se ejecuto la relacion de méas de un.supuesto factico. Para lo que, de manera oportuna, se

resalta lo expuesto por el catedré{ciéo Hernando Fabio Lopez Blanco, quien expuso: “En Ia

demanda, ademds de la determinacién de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer Ia relacion
objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan
presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues
clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se
formulen de manera conjunta, sistemética; por dltimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que Ia relacién se

debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y

demandado la labor de analisis de ellos”'; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que

tenga una relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situacion que, evidentemente, debe ser corregida, de conformidad a lo normado en el

numeral 5 del art. 82 idem.

b) Se extrafid en el escrito incoativo, la enunciacion de la causal de nulidad de registro civil
que pretende invocarse en la presente causa, acorde con lo preceptuado en el articulo 104

del Decreto 1260 de 1970. — num 11, art. 82 del C.G.P.-

Q) El poder, que es hontanar de la demanda, refiere como identificacion del demandante
-P-227147-y en el libelo genitor -,-0219194-, situaciéon que debera corregirse, indicando cual
de las dos es la correcta, a fin de que lo uno se acompase con lo otro — Num. 1 art. 84 ibidem-;
en este sentido, el Despacho se abstendra de reconocer personeria hasta que se subsane

lo sefialado.

' Lopez Blanco, Hernando Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.
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Dte. ORLANDO LONDONO BARBOSA

ii) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacion y sus anexos

deberan allegarse en medio fisico y magnético para el expediente y para el archivo.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO, promovida por ORLANDO LONDONO BARBOSA.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. ABSTENERSE de reconocer personeria jurid_ica al Dr. JUAN DE JESUS
MERCHAN MARTIN LEYES, identificado con T.P. 227147 del C.S. de la J., conforme lo

expuesto en la parte considerativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
SAIDA ngLE L EROA

Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No.% gue se fija desde las 8:00 a.m. hasta

las 6:00 prrféje!iestjm'laza1g

Culcuta.

JENIFFER ZULEIMA RA Z BITAR
Secretari{J

EPTS




Rad. 272-2019 Liquidacion Sociedad Conyugal por Mutuo Acuerdo
Demandantes. CONSUELO GANAN LENGUA y ALEJANDRO DIAZ VEGA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, el presente proceso que correspondié por reparto. Sirvase proveer. Clicuta, treinta y
uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. (552

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) La demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL promovida de mutuo acuerdo por
CONSUELO GANAN LENGUA y ALEJANDRO DIAZ VEGA, presenta yerros que imponen su

inadmision. A esta conclusion se arriba a partir de los siguientes supuestos:

a) No se alleg6 copia del libro de varios de los ex cényuges, con la anotacion de la sentencia que
decreto la cesacion de los efectos civiles del matrimonio, en el entendido de que solo con esta se

entendera perfeccionado el registro. - Art. 52y 22 del Decreto 1260 de 1970 y Art. 1° del Decreto 2158 de 1970-.

ii) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacién deberan allegarse en

medio fisico y magnético para el respectivo trasiado y archivo.
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de Cucuta,
RESUELVE.
PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL
promovida de mutuo acuerdo por CONSUELO GANAN LENGUA y ALEJANDRO DIAZ VEGA, por lo

indicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo anotado, so
pena de ser rechazada.

TERCERO. RECONOCER personeria a la Dra. CORINA HERRERA LEAL, identificada con la T.P.

48.310 del C.S. de la J., para actuar en este tramite como apoderada de los demandantes, conforme

las facultades contenidas en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

SAIDA BEATRIZ DE
Jueza.




Rad. 272-2019 Liquidacién Sociedad Conyugal por Mutuo Acuerdo
Demandantes. CONSUELO GANAN LENGUA y ALEJANDRO DIAZ VEGA

EPTS

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a
todas las partes en ESTADO No.&z% gue se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

) .
Cucuta, n_[} ,IHN 2819'

JENIFFER ZULEIMA RAMIREZ BITAR

Secretariaf
e~y




Radicado. 273.2019 Nulidad de Registro Civil de Nacimiento
Dte. Stephany Andrea Parra Galicia

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

"AUTO INTERLOCUTORIO No. €

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacion de admisibilidad por

las siguientes causas:

a) No se menciono ni acredit¢ alguna de las causales de nulidad previstas en el articulo 104 del

Decreto 1260 de 1970, que fundamenten las pretensiones. -num. 4ar s2c.c.o-.

b) A lo largo de la exposicion narrativa de los hechos, en un mismo numeral se ejecuto la relacion
de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo contenido en el numeral 5° del articulo
82.

ii) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en medio fisico

y magneético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO,
promovida por STEPHANY ANDREA PARRA GALICIA, valido mandatario judicial.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo anotado,

so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. JUAN DE JESUS MERCHAN MARTIN LEYES
NUMA, portador de la T.P. N°227147 del C. S. de la J., en los términos y para los efectos del poder
conferido por STEPHANY AN A PARRA GALICIA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SJAI NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO Ndé&que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las

6:00 p.m. d? ta fpcha.
Cucuta_’ ii 4 J“N éi
Jeniffer ZulefmasRih
]
“J







Rad.276.2019 Divorcio Matrimonio Civil

Dte. Maria Fernanda Yarez Urrea

Ddo. Alvaro Alfonso Ramirez Mora

CONSTANCIA SECRETARIAL. Se deja constancia que hoy 31 de mayo de 2019, se pasa al Despacho para proveer.

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
_ JUZADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. s =5

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) La presente demanda de — D/IVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL-, promovida por MARIA
FERNANDA YANEZ URREA, contra ALVARO ALFONSO RAMIREZ MORA, presenta yerros

gue imponen su inadmisidén. A esta conclusién se arriba a partir de los siguientes supuestos:

a) No se indico el domicilio comun anterior de MARIA FERNANDA YANEZ URREA y ALVARO
RAMIREZ MORA, requisito previsto en el nim. 2 del articulo 28 C.G.P., el cual no se

entiende suplido con la indicacién del lugar de notificacion.

by Debera la parte, de conformidad a lo previsto en el numeral 4° del art. 82 idem, aclarar si
lo pretendido es la cesacién de efectos civiles de matrimonio religioso o el divorcio de
matrimonio civil, por cuanto, del registro civil de matrimonio adosado a la demanda - Fi. 72-,
se evidencia que el documento que dio lugar a la uniéon matrimonial fue el - Acta Religiosa-,
numero -480-, de la - noTaria PRIMERA-, iNCONSistencias estas, que también deberan aclararse y
corregirse, en el entendido que las notarias no tienen la facultad de emitir dichos

documentos de tipo religioso.

c) Se observa que a lo largo de la exposicidon narrativa de hechos, en un mismo numeral se
© ejecuto la relacion de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo contenido
en el numeral 5 del articulo 82 ejusdem. Por ser pertinente se trae a colacién lo expuesto

por el catedratico Hernan Fabio Lépez Blanco, quien expuso. “En la demanda, ademas de la

determinacion de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacién objetiva de los
acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse
determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es,
precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de

manera conjunta, sistematica; por ultimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacién se debe hacer

en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado la

labor de anélisis de ellos™; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga una

relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

4 En el poder, que es hontanar de la demanda, no se invocé causal alguna para deprecar el
Divorcio pretendido -aricuo 154 del ¢.c., modicado por e art. 6, Ley 25 de 1992-, 10 cUal, ademas de ser un requisito

indispensable por si solo, es el sustento principal de las pretensiones de procesos de esta

1 Lopez Blanco, Hernan Fabio. Codigo General de! Proceso. 2017. Bogotd. DUPRE Editores Ltda.



Rad.276.2019 Divorcio Matrimonio Civit
Dte. Maria Fernanda Yariez Urrea
Ddo. Alvaro Alfonso Ramirez Mora

indole. - nm. 12 82 micem-. EN €8te sentido, el Despacho se abstendra de reconocer personeria

hasta tanto sea subsanado lo sefalado.

Situacion que, evidentemente, debe ser corregida, no sélo, con el fin de superar el numeral 5
del art. 82 del C.G.P., sino, porque ello redunda en la satisfaccién de derechos fundamentales

de defensa y contradiccion.

i) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacién y anexos de la

misma deberan allegarse en medio fisico y magnético para el respectivo traslado y archivo.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda, promovida por MARIA FERNANDA YANEZ
URREA, contra ALVARO ALFONSO RAMIREZ MORA, por lo indicado en la parte motiva de

este proveido.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo
anotado, so pena de ser rechazada -ax occr-, advirtiéndole que del escrito que subsana y sus
anexos debe aportar copia en fisico y en mensaje de datos para el archivo del juzgado y el

respectivo traslado.

TERCERO. ABSTENERSE de reconocer personeria juridica al Dr. CARLOS ALEXANDER
CORONA FLOREZ, portador de la T.P. 88201, conforme lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPL ,

AIDA

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.Q‘ 2@ que se fija

desde las 8;Q0 a,m. h lﬂlas 6:00 p.m. de esta fecha.
Cacuta__~ Fij 4 ﬁj 2“ Ig
Jeniffer Zujeima, prez-itar
Secretaria (’m%
=4

EPTS



Rad. 277.2019 Restablecimiento de Derecho - Perdida de Competencia ICBF
Menor. Gusmey David Beltran Beltran

Constancia Secretaial. A Bespacho de ta sefiors Jusz para provesy.
lcutantgei no 'mayo de dos mil diecinueve (2019).

Iy

enyHer Zuleiha Ramyez Bitar

Secretarid |

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No.654

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

L ASUNTO.

Se encuentra al Despacho las diligencias de declaratoria de restablecimiento de derechos del
- menor GUSMEY DAVID BELTRAN BELTRAN, por presunta pérdida de competencia del
Defensor Séptimo de Familia del Instituio Colombiano de Bienestar Familiar, Centro Zonal

Cucuta Uno de Cucuta.

. ANTECEDENTES.

Los supuestos facticos para adoptar la decision que en derecho corresponde son los
siguientes:

a) El 23 de febrero de 2018, la Direccion de Proteccion y Servicios Especiales — Seccional
Cucuta de la Polibia Nacional, dejé bajo prbteccién del ICBF, Centro Zonal 1, al adolescente
HUSMAN DAVID BELTRAN, de 14 arios de edad, informando que segun lo precisado por el
menor, su madre, la sefiora ALIX OMAIRA BELTRAN, -io abandons porque al parecer consumia sustancias
alucinégenas-, por lo que fueron llamados por la sefiora MARIELA GOMEZ ROJAS, llamo6 a la

Policia para que hiciera presencia en el lugar.

b) Mediante auto No. 009, del 7 de marzo de 2018, se dio apertura a la investigacion, por
parte de la Defensora Séptima de Familia -Cent}o Zonal Cucuta Uno-, emitiendo los ordenamientos
legalmente establecidos para el efecto, y adoptando, como medida provisional, su ubicacion
en medio familiar en la modalidad de hogar sustituto; actuacién que fue notificada a la madre
del menor, mediante publicacién en el programa “Me conoces”, del ICBF -art.102 Ley 1098 de 2005,

MODIFICADO POR EL ART. 5DE LA Ley 1878 de 2018 -.

d)y Surtido el tramite dispuesto en la Ley 1098 de 2006, la Defensora de Familia, el 18 de
mayo de 2018, celebrd la audiencia de pruebas y fallo, en la que practicé la prueba de
entrevista al adolescente, luego de lo 'cual, en presencia de parte de su equipo
interdisciplinario, emitio la Resolucion de Vulneracién de Derechos N°054, mediante la que
dictd el fallo correspondiente declarando en situacién de vulnerabilidad al adolescente
GUSMEY DAVID BELTRAN BELTRAN, mantuvo la medida de ubicacion en hogar sustituto,



Rad. 277.2019 Restablecimiento de Derecho - Perdida de Competencia ICBF
Menor. Gusmey David Beltran Beltran

orden6 seguimiento por parte del equipo interdisciplinario y comunicar al Cénsul de
Venezuela en Cucuta el fallo, a fin de generar alternativas para repatriarlo a una Institucion

de proteccién en dicho pais. 934 10s-.

e) La anterior decisién fue notificada mediante estado No. 004 del 21 de mayo del mismo
afo; y ante la carencia de interposicion de recursos, quedé ejecutoriada el 24 de mayo

préximo. -f1.109 y 110-.

f) E1 8 de junio de 2018, el adolescente se evadié del hogar sustito en el que fue dispuesto,
y el 24 de julio del mismo afio, la Defensora de Familia del Centro Zonal Pamplona, lo
traslad6é nuevamente al Centro Zonal Uno', razdn por la cual y ante lo manifestado por el
equipo de la Defensoria, mediante Resolucién No. 0083 de| mismo dia, la Defensora
Séptima de Familia de dicho Centro Zonal, ordené la medida de proteccion de ubicacion en
Institucion especializada O.N.G. CRECER EN FAMILIA, en modalidad internado con

situacion de vida en calle. -n.116a 176-.

a) Mediante auto del 8 de octubre de 2018, la Defensora de Familia Séptima del Centro
Zonal Uno de Cucuta, trasladé la historia de atencién de GUSMEY DAVID, a cargo del Dr.
GERMAN RODRIGUEZ ROZO - pefensor de Familia -, quien el 11 de octubre siguiente, avoco el

conocimiento del proceso ﬂ150y151

h) :Mediante- resoIUCIon emltlda eI 11 de -enero: de 2019 por el Defensor de'vFamllla a cargo

del proceso,. se ordeno la repatnamon del menor al estado Apu ) a, deC|S|on

notificada por estado 14 de enero del mlsmo ano 155 y157

i) EI 28 de enero hogario, se notificé a MARIA HARKER ROZO, en cv:é:l(i:dvédd'e’tajgénte oficioso
del ICBF, y representacion del defensor de familia GERMAN EDUARDO RODRIGUEZ
ROZO, quien actua en representacion del menor de edad GUSMEY DAVID BELTRAN
BELTRAN, acerca del Auto de Formulacién de cargos No. 20197030007075 y Auto de
Apertura No. 20197030007065 de la misma fecha, mediante los cuales se formularon
cargos al menor de edad por la presunta infraccion al articulo 2.2.1.11.2.12 numeral 2° del
Decreto 1067 del 26 de mayo de 2015. .n1s5y 157-.

) Mediante Resolucién del 6 de febrero de 2019, se solicité la cooperacion del CICR, para

restablecer los contactos del menor con su familia. #1704 172-.

k) Por Resolucion 122 del 10 de mayo de 2019, se prorrogd, por un término de seis meses,
- la medida de proteccion en Institucion Especializada en modalidad - vipa en cALLE AL NNA GUSMEY

DAVID BELTRAN BELTRAN- Y ordeno, por parte del equipo interdisciplinario, el seguimiento al menor.

h En la misma fecha, el Defensor de Familia a cargo, remitié el expediente a los Juzgados

de Familia (Reparto), por pérdida de competencia.

"FI. 125y 126.
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Ill. CONSIDERACIONES.

i) Delanteramente, es necesario advertir, que el tramite administrativo adelantado por la
Defensora Séptima de Familia ~ Centro Zonal Cucuta, siguié el tramite principal, conforme
la normativa contenida en la Ley 1098 de 2008, por encontrarse en curso, al momento de
la entrada en vigencia de la Ley 1878 de 2018. El tramite posterior se cifié a la normativa

del 2018, teniendo en cuenta el transito de legislacién.

ii) Ahora bien, de la revision de las diligencias remitidas por el Defensor Séptimo de Familia
del Centro Zonal Cucuta Uno -regional norte de santander-, POr cOMpetencia, se avista la necesidad de
declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del 25 de noviembre de 2018. Determinacion

a la que se arriba a partir de la siguiente cadena argumentativa:

v" Visto el nuevo tramite dispuesto por la norma ey 1678 ¢e 2018, €Sta misma establecié mas

adelante, en su articulo 13, las reglas de transito de la anterior a esta, asi:

“(...)Articulo 13. Los procesos en curso al entrar en vigencia la presente ley, se someteran a las siguientes
reglas de transito de legislacion:

1. Los Procesos Administrativos de Restablecimiento de Derechos que no cuenten atn con la definicién de la
situacion juridica establecida en el articulo 100 de la Ley 1098 de 2006, deberédn ser fallados conforme la
legislacion vigente al momento de su apertura. Una vez se encuentre en firme la declaratoria en situacion de
vulneracién o adaptabilidad se continuara el tramite de Seguimiento de acuerdo con lo previsto en la presente
ley.

2. Respecto de los procesos que se encuentran con declaratoria en situacion de vulneracion de derechos, se
debera aplicar lo dispuesto en la presente ley para el seguimiento de las medidas, cuyo término se contara a

partir de la expedicién de la presente ley.(...)”

v Como ha quedado establecido desde el comienzo del presente proveido, el tramite que
nos ocupa, se encontraba en curso, a la entrada en vigor de la norma - Ley 1878 de 2018-,
conforme a lo cual, fue fallado dentro del término de los 4 meses, dictaminado en el
paragrafo 2 del art. 100 de la Ley 1098 de 2006.

¥" Ahora bien, en lo concerniente al tramite de seguimiento, este debia seguir, lo indicado
en la nueva normativa - art 103 de la ley 2098 de 2006, modificada por el art. 6 de la Ley 1878 de 2018-, fegla que

dispone, en su inciso cuarto:

“En los procesos donde se declare en situacion de vulneracién de derechos a los nifios, nifias y adolescentes, la autoridad

administrativa debera hacer seguimiento por un término que no exceda seis (6) meses, contados a partir de la ejecutoria

del fallo, término en el cual determinaré si procede el cierre del proceso cuando el nifio, nifia o adolescente esté ubicado
en medio familiar y ya se hubiera superado la vulneracién de derechos; el reintegro al medio familiar cuando el nifio se
hubiera encontrado institucionalizado y la familia cuente con las condiciones para garantizar sus derechos; o la
declaratoria de adoptabilidad cuando del seguimiento se hubiera establecido que la familia no cuenta con las condiciones

para garantizar los derechos.” (Subrayado del Despacho)

v" Tal como guedo expuesto en el acapite de antecedentes del presente proveido y como

puede constatarse del proceso administrativo de restablecimiento de derechos, el fallo que
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declar6 al adolescente GUSMEY DAVID BELTRAN BELTRAN, en situacién de vulneracion
de derechos, fue proferido el 18 de mayo de 2018, y segtin constancia visible a folio 110
del encuadernamiento, quédé ejecutoriada el 24 de mayo préximo, teniendo entonces que
desde dicha fecha, compete el conteo del término previsto por el legislador para el tramite
de seguimiento.

v" En atencién a lo anterior, se tiene entonces que el término de los seis meses previsto
en la norma para el seguimiento de la medida adoptada, fenecio el 24 de noviembre de
2018; y no el 18 de mayo de los corrientes, como lo argumenté el Defensor de Familia a

cargo del caso.

v" Por su parte, el paragrafo 4°, articulo 100 de la Ley 1098 de 2006, modificado por el
articulo 6 de la Ley 1878 de 2018, dispbne que el incumplimiento de los términos sefialados,
sera causal de falta gravisima por parte de las autoridades administrativas. A su vez, el
paragrafo 5° siguiente precisa, que son causales de nulidad, las sefialadas en el Cédigo

General del Proceso.

v Elinciso 6°, del articulo 121 del C.G.P., sefiala que “Serz nula de pleno derecho la actuacion posterior
que realice el juez que haya perdido competencia para emitir la respectiva providencia.”, situacion que acontece en
el caso de marras, en el cual, el Defensor Séptimo de Familia del Centro Zonal Cucuta Uno
—Regional Norte de Santander, CONtINUG adelantando actuaciones dentro del tramite administrativo con
posterioridad al 24 de noviembre de 2018, pese a haber perdido competencia desde dicha
fecha, por tanto, tal como se anuncié en precedencia, habra de declararse la nulidad de

todo lo actuado a partir del dia siguiente, esto es, el 25 de noviembre de 2018.

iif) Por otro lado, luego de analizar las presentes diligencias, se otea que si bien existe oficio
dirigido a la Procuradora de Familia - . 6. lo cierto es que no existe prueba que acredite
que por parte de la autoridad administrativa, se haya cumplido con la notificaciéon de la
representante del Ministerio Publico, a fin de que esta ejerciera el deber contenido en el

inciso segundo, paragrafo Unico del art. 95 de la Ley 1098 de 2006.

El numeral 8° del art. 133 del C.G.P., dispone como causal de nulidad, entre otras, la falta
de citacion en debida forma del Ministerio Publiéo, cuando de acuerdo a la ley, debi6 ser
citado; no obstante, el art. 137 idem, dice que, cuando la causa de nulidad se origina en las
sefialadas en el numeral 4° y 8°, debera notificarse al afectado de conformidad a los art.
291y 292 ejusdem, y saneada sera la nulidad, si este no la alega dentro de los tres dias
siguientes al acto de notificacion; actuacion que sera ordenada en la parte resolutiva de

esta providencia.

v) Ahora bien, teniendo en cuenta que se hace necesario la adopcion de medidas definitivas

que conlleven al restablecimiento efectivo de los derechos del menor declarado en situacion
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de vulneracion, se haran unas ordenanzas, a fin de recolectar el material probatorio

necesario para proferir la decision que en derecho corresponda para el presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. AVOCAR el presente tramite de RESTABLECIMIENTO DE DERECHOS, del
menor GUSMEY DAVID BELTRAN BELTRAN, teniendo en cuenta las razones esbozadas
en la parte motiva del presente.

SEGUNDO. DECLARAR la nulidad de todo lo actuado por el Defensor Séptimo de Familia
del Centro Zonal Cucuta UNo —regionai norts de santancer-, @ Partir del 25 de noviembre de 2018, por
lo expuesto en las consideraciones.

TERCERO. PROVEER el tramite previsto en el articulo 100 y ss del CIA, modificado por la
Ley 1878 de 2018.

CUARTO. PONER en conocimiento la presente decision a la Defensora de Familia adscrita
al Despacho.

QUINTO. PONER en conocimiento a la Procuradora adscrita a este Despacho Judicial o a
quien corresponda de la Procuraduria General de la Nacion, el presente tramite a efectos
de que inicie la investigacién disciplinaria a que haya lugar, a voces del art. 95 y 100 del
C.I.A., modificado este Cltimo por el art. 4° de la Ley 1878 de 2018.

SEXTO. NOTIFICAR la presente actuacion, a la Procuradora de Familia, de conformidad a
los art. 291 y 292 del C.G.P., para que si a bien lo considera, dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacion, se manifieste sobre la nulidad del tramite, conforme lo expuesto

en la parte motiva de este proveido.

SEPTIMO. DECRETAR como pruebas documentales las obrantes en el expediente del

tramite administrativo remitido por el ICBF.
OCTAVO. DECRETAR las siguientés pruebas de oficio:

a) Visita social por parte de la Asistente Social del Juzgado a la Instituciéon
Especializada O.N.G. CRECER EN FAMILIA, o a la institucién donde se encuentra
internado el menor GUSMEY DAVID BELTRAN BELTRAN, a fin de verificar la
garantia de sus derechos en lo relacionado con salud, educacién, vivienda y
alimentacion, asi como las condiciones generales de su internamiento en dicho
instituto.
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b)

d)

e)

OFICIAR al Consulado de Venezuela en Cucuta, para que realice las diligencias
pertinentes a fin de remitir a este tramite, copia del Registro Civil de Nacimiento de
GUSMEY DAVID BELTRAN BELTRAN, en caso de no existir, para que adelante las
diligencias tendientes a su registro. A

OFICIAR al Comité Internacional de la Cruz Roja, solicitando su colaboracion en el
restablecimiento del contacto entre el menor GUSMEY DAVID BELTRAN BELTRAN
y sus familiares en Venezuela. De lo anterior, debera dar cuenta pasado VEINTE
DIAS, a partir de la notificacién de este proveido.

OFICIAR a la Unidad Administrativa Especial Migracién Colombia, para que, en el

término de CINCO (5) DIAS, rindan por escrito el siguiente informe:

i) Cual es el estado actual del expediente No. 20197035401000872E, adelantado
contra GUSMEY DAVID BELTRAN BELTRAN, por la presunta infraccion al
articulo 2.2.1.11.2.12 numeral 2° del Decreto 1067 del 26 de mayo de 2015.

i) Cuales son, o podrian ser las consecuencias de la formulacién de cargos
realizada contra el menor en mencion y las implicaciones legales que en su caso
tendria.

iif) Cual es el tramite que continua en la investigacion que se sigue en su contra.

OFICIAR al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar Norte de Santander y asi
mismo, a la Direccién General, para que, en el término de CINCO (5) DIAS,

informen;

I. Las diligencias que se han materializado para efecto de dar con el paradero de

los integrantes de la familia materna y paterna del adolescente aqui involucrado.

NOVENO. Por secretaria librense y remitanse los oficios correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ‘
/ St " .-’

L /

/
SAIDA BEATRIZ DE L% ' ROA

Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No.GY6 que se fija desde las 8:00 a.m. hasta

s 10 & JON 2019 °

JENIFFER; LEI | ITAR
Secretari - v ]




Rad. 281.2019 Nulidad de Registro Civil de Nacimiento
Dte. ALEJANDRO ROJAS PEREZ en representacion de ALEJANDRO ROJAS PARADA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de Ia‘seﬁora Juez. Sirvase proveer.
{ Ryu (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

IMA RAMIREZ BITAR

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. GHY

Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacién de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se sefialo el domicilio del adolescente -aicianpro rouas parapa- , el cual no se
entiende suplido, con la direccién de notificacion de su representante — num. 2 def art. 82 del

C.G.P.--

b) Se extrafid en el escrito incoativo, la enunciacién de la causal de nulidad de registro civil
qgue pretende invocarse en la presente causa, acorde con lo preceptuado en el articulo 104

del Decreto 1260 de 1970. — Num 11, art. 82 del C.G.P.-

¢) El poder, que es hontanar de la demanda, registra como nombre del menor - Lesanpro

RoJAs PARADA - Y €n el libelo de la demanda - aLzianbro rosAs PARADA -, pOT 10 que de conformidad
al requisito exigido en el numeral primero, del art. 84 del C.G.P., debera adecuarse el poder,
a fin de que el uno se acompase con lo otro, en este sentido, el Despacho se abstendra de

reconocer personeria al togado.

ii) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacion y sus anexos

deberan allegarse en medio fisico y magnético para el expediente y para el archivo.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE

NACIMIENTO, promovida pdr ALEJANDRO ROJAS PEREZ en representacion de
ALEJANDRO ROJAS PARADA.
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SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. ABSTENERSE de reconocer personeria juridica al Dr. LUIS ALEXANDER
MALDONADO CRIADO, identificado con T.P. 206.412 del C.S. de la J., conforme lo

expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMP

Y4

Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No. O%que se fija desde las 8:00 a.m. hasta
las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta 4 JUN
JENIFFER W BITAR
Secretarla( : ’

EPTS




Rad. 287.2019 Separacion de Bienes
Dte. Viany Maria Ropero Yaruro
Ddo. Cruz Alejo Castellanos Rivera

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Cuguta, treintay de dos mil diecinueve (2019).

JENIEPER ZULHIMA-RAMIEZ BITAR

Secretaria _—

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No.6SG
Cucuta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacion de admisibilidad por

las siguientes causas:

a) Las pretensiones invocadas carecen de sujecion a lo dispuesto en la ley, habida cuenta que

no existe precision ni claridad al respecto toda vez que:

= Lo pedido en el numeral segundo, es una medida cautelar porlo que se considera una etapa

procesal mas no una pretension propia del litigio. num. 4art. s2c.6.,.

= La pretension formulada en el numeral tercero, no corresponde a la naturaleza del presente
asunto, pues se solicita la fijacién de una cuota alimentaria a favor de un hijo mayor de edad.

-ntm. 4 art. 82 C.G.P..—

= No se mencioné alguna de las causales establecidas para la separacién de bienes, que

fundamenten la pretension. -nm. 4art. s2c.6.P: ant 200 C.C..-

b) Falté la indicacion de los hechos que se constituyan o sean soporte de la pretensiéon que
necesariamente estan circunscritos a las causales de separacion de bienes, y prevista por el

legislador. -num. 5 ar. 82 C.G.P; art. 200 C.C.-

c) Se extrafia el documento del que se puede predicar el agotamiento del requisito de
procedibilidad en el asunto. -ar.40#7, Ley 640 de 2001- NO @aportd copia de la respectiva diligencia en caso de
que la misma se haya ejecutado, lo que le corresponderia acreditar en los términos del articulo 1 de
la Ley 640 de 2001; o en evento contrario, la constancia de la que da cuénta el articulo 2 ibidem.
Sumado a lo anterior, tampoco se allegd el respectivo comprobante del pago de la caucién que prevé
el numeral 2 del articulo 590, cuando se pretendan medidas cautelares, lo que permitiria obviar el

requisito de procedibilidad a voces del paragrafo primero de la disposicién mentada.

d) Uno delos CD en los que se allegd la demanda para traslado y archivo del juzgado, no contiene

la solicitud de media cautelar. -an. 89 ibidem-.
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ii) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en medio fisico

y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de SEPARACION DE BIENES, promovida por VIANY
MARIA ROPERO YARURO, valida de mandatario judicial, en contra de CRUZ ALEJO
CASTELLANOS RIVERA.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo anotado,

SO pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. WILLIAM EDUARDO FLOREZ MARTINEZ,
portador de la T.P. N®° 16.478 del C. S. de la J., en los términos y para ios efectos del poder conferido
por VIANY MARIA ROPERO YARURO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\
SAIDA BEA DE

Jueza

SJAI
NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a

todas las partes en ESTADO No.5‘?6q ue se fija desde las 8:00 a.m.

hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta ;ﬁ4 U

: Jeniffer Zuleima R z Bitar
7, ¢
Secretaria L\X/ng;/{%




