Rad.352.2018 Particion adicional
Dte. Luis Gamal Hernandez Carmago y otros
Causante. Luis Francisco Hernanadez Camargo y otros.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la seriora Juez. Sirvase proveer.

Secretaria 9§

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AmoNogqé

Cucuta, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

i) De conformidad con lo establecido en el articulo 301 del C.G.P, tener por notificada por conducta
concluyente a MARIA CAMILA HERNANDEZ MORA.

i) Reconocer personeria juridica al Dr. CARLOS AUGUSTO SOTO PENARANDA, portador de la
T.P. N°45.653 del C.S. de [a J., en los términos y para los efectos del poder conferido por MARIA
CAMILA HERNANDEZ MORA.

iii) Al tenor de lo dispuesto en los numerales 4 y 5 del articulo 501 del C.G.P, encontrandose
notificados todos los herederos, y toda vez que no se formularon objeciones al inventario y avaluo

presentado en el escrito de la demanda; se impartird su aprobacion.

iv) Ala par, y de acuerdo con lo indicado en el inciso segundo del articulo 507 del C.G.P, se decretara
la particion, y se exhortara a los interesados para que de comun acuerdo designen un partidor, y en
un término no superior a 5 dias, contados a partir de la notificacion del presente proveido, pongan
dicha decisién en conocimiento del Despacho. Vencido el término sin que haya pronunciamiento de

los interesados, se nombrara partidor de la lista de auxiliares de Ia justicia.

v) Con este pronunciamiento se entienden decididos los memoriales de fecha 3 de abril y 17 de junio

hogafio, allegado por los apoderados.

Por lo expuesto anteriormente, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,
RESUELVE

PRIMERO. APROBAR el inventario y avallo de los bienes propios del causante, presentado por

los interesados en el escrito de la demanda.
SEGUNDO. DECRETAR el trabajo de particion adicional del inventario y avalto aprobado.

TERCERO. REQUERIR los interesados para que designen un partidor, de acuerdo con lo indicado

en la parte motiva de este prove\ido

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L

SAIDA BEATRIZ DE LUQUE FPUEROA

Jueza.



Rad.352.2018 Particion adicional
Dte. Luis Gamal Hernandez Carmago y otros
Causante. Luis Francisco Hernanadez Camargo y otros.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No.g_ﬁque se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta ,7 5 . ""N N1

Jeniffer Zuleima Ramirez Bitar

Secretaria_(° \»A/u ‘




Rad. 228.2016 Investigacién de Paternidad
Dte. ICBF

Menor. Maria Jose Suescun Navarro

Ddo. Jhon Cristian Bautista

CONSTANCIA SEER Al-—A| Despacho de la sefiora Juez, Sirvase proveer.

Ceiguta. veiitfing 2y 88 Frigfialdos mil diecinueve 019). §

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUR!’SDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. g\ug

Cucuta, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Revisado el tramite surtido dentro de la presente demanda de INVESTIGACION DE LA
PATERNIDAD, se advierte que han trascurridos mas de treinta dias, sin que la parte interesada
haya realizado gestion alguna, para cumplir con su carga procesal de notificar a la parte pasiva,

segun lo ordenado en el auto que data del 11 de marzo de 2019.

Las condiciones anotadas hacen imposible continuar con las presentes diligencias, pues la desidia
del extremo actor frena la actividad de la justicia, motivo por el que el Despacho darg aplicacion a la
norma en cita, declarando la terminacion del proceso, por desistimiento tacito, al tenor de lo dispuesto
en el art. 317 del C.G.P.

Sin embargo, al preverse que en el asunto se discute intereses referidos a la filiaciéon de un menor
de edad, cuyos derechos prevalecen en el ordenamiento juridico segun lo estipulado en el articulo
44 de la Constitucion Politica; no se aplicaran las sanciones de los literales “f” y “g” del articulo 317
del C.G.P, consistente en: (ii) la obligacion de esperar seis meses, contados desde la ejecutoria de
la providencia que decreta el desistimiento para impetrar nuevamente la demanda; ii) que decretado
el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y bajo iguales pretensiones, se

extinguira el derecho pretendido.

En consecuencia, no se efectua una aplicacion irreflexiva de la figura procesal, pues la presente
decisidn no pretende afectar los derechos de los menores, sino, por el contrario, sancionar la inercia
de quienes son sus representantes legales que no asumen con diligencia la carga propia que
demanda cualquier proéeso, verbigracia, la notificacion, asistencia a audiencias, entre otras. Tal
panorama, no solo es impeditivo de que el proceso contintie con el tramite del asunto en litigio y
finalmente ofrezca una debida Administracion de Justicia en términos de eficiencia, eficacia,
celeridad, entre otros; sino que también se constituye en un 6bice para que se materialice el derecho

y proteccion del menor que lo requiere.

Se anota entonces, que esta decision, procura hacer un llamado de atencion a |la parte activa del
asunto, para que su actuar sea diligente, maxime cuando se otea que el abogado designado es un
defensor del |C B. F. pues sus conductas deben ser ejemplares. Estas conductas de los sujetos
procesales, se itera, entorpecen el funcionamiento eficaz de la Administracion de Justicia, y a su vez,

afectan los derechos de los menores objeto del litigio, pues los tramites se vuelven perennes, y sus



Rad. 228.2016 Invesligacion de Palernidad
Dte. ICBF

Menor. Maria Jose Suescun Navarre

Ddo. Jhon Cristian Bautista

garantias quedan sin atencién. Asi las cosas, se advierte al demandante que la demanda podra

interponerse nuevamente sin restriccion alguna.

Ahora, en atencion al interés superior del menor, se otea importante, oficiar por Secretaria de este
Despacho, al Instituto de Bienestar Familiar para que, por conducto de un Defensor, y a modo de
restablecimiento de sus derechos de conformidad con lo establecido en los articulos 50 y 53 num. 7
de la Ley 1098 de 2006, inicie, en coordinacion con el progenitor del menor, las diligencias a las que

haya lugar para garantizar su derecho de filiacion.

Por lo expuesto anteriormente, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que ha operado por PRIMERA VEZ, el DESISTIMIENTO TACITO de la
presente demanda de INVESTIGACION DE LA PATERNIDAD.

SEGUNDO. DISPONER, la terminacién del proceso; la devolucion de las presentes diligencias y de
los anexos a ellas acompafados, sin necesidad de desglose, dejando las anotaciones del caso en

el sistema Siglo XIX y en los libros radicadores.

TERCERO. ADVERTIR que la demanda de INVESTIGACION DE LA PATERNIDAD, podra
impetrarse nuevamente sin limitacion alguna, tal como se dejé consignado en las consideraciones

de este proveido.

CUARTO. OFICIAR al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR para que se sirva
tramitar las diligencias que correspondan a fin de restablecer el derecho de custodia y cuidado
personal que le permita un desarrollo integral a la menor MARIA JOSE SUEZCUN NAVARRO, en
los términos previstos en las consideraciones de este proveido. Acompafiar con el escrito, fotocopias

de las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAIDA BEATRIZ DE L

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se noftifica a todas las partes en
ESTADO No.eﬁ que se fija desde las 8:00 a.m.

hasta las 6:00 p.m. de esta fecha. '

Jeniffer Zuleima Ramyrex Bitar _.
Wz
Secretaria
\_/. .




Rad.429.2016 Ejecutivo de Alimentos N
Dte. Mariajose y Mariangel Quintero Cardenas representadas por Alix Lorena Cardenas Galvis -
Ddo. Niverio Alexander Quintero Torrado

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

TAUTO No. B4

Cucuta, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisadas nuevamente las presentes diligencias se vislumbra la necesidad de dejar sin efectos de
manera parcial los numerales ii) y iii) del auto N°325 de data 26 de marzo de los corrientes, en el
sentido de que se mantiene vigente la decision adoptada en auto calendado 23 de marzo de 2018 -
n.156- , SOlO en relacion con aceptar la acumulacion del proceso arrimado por el Juzgado Cuarto de

Familia de Oralidad de Cucuta, pero no, del tramite a surtirse alli indicado.

ii) En consecuencia de lo anterior, se advierte que el proceso acumulado debera extraerse del
expediente del proceso de origen, recordando que no se trata de una acumulacion de demandas
sino de procesos, por lo que cada uno de estos debera tramitarse de manera aislada hasta que
coincidan en la respectiva etapa procesal. Por lo que se deberan dejar las constancias secretariales

del caso en cada uno de los cuadernos.

i) Ahora bien, frente a las petitorias del abogado Leonardo Frank Mendoza Perez dentro de fa
presente causa se otea que el mismo posee poder para actuar es en el proceso proveniente del
Juzgado Cuarto de Familia, el cual aiin no se ha abierto a tramite, y que en este quien ostenta la
representacion judicial de la ejeoﬂtante es la dra. JESSICA ALEXANDRA BARJAS CASTELLANO,
por lo que sus misivas no seran jatendidas hasta tanto la poderdante defina tal situacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, i

SAIDA BEATRIZ DE LUQUEFIC

i

J]

Jueza.
JZRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se '
notifica a todas las partes en ESTADO No.gf ~zque se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta ”*2 5 ‘JUN 20-@

Jeniffer Zuleim
<J

Secretaria{ O
<







Rad.428.2016 Ejecutivo de Alimentos — Proceso Acumulado
Dte. Mariajose y Mariangel Quintero Cardenas representadas por Alix Lorena Cardenas Galvis
Ddo. Niverio Alexander Quintero Torrado

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
Cuguta, Veint P1) gderfunip de dos mil diecinueve (2019).

JENIEPER 70T B 2a JREZ BITAR

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. &1/

Cucuta, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

i) Realizando un estudio de la presente demanda, se procede a analizar la procedencié de su
apertura a tramite, advirtiendo que no hay lugar a aquello por cuanto la misma persigue la ejecucion
del mismo titulo ejecutivo fibrado dentro de la causa principal adelantada dentro del proceso de la
referencia, esto es “(...) las cuotas de alimentos y cuotas extraordinarias, mas los intereses de ley
dejadas de cancelar por el demandado.”, pues el mandamiento de pago librado por este Despacho
se hizo por la deuda declarada hasta el 10 de agosto de 2016 y las cuotas alimentarias que se
causen hasta que se verifique el pago total de la obligacion; respecto del cual, ademas, se ordend
seguir adelante con su ejecucion mediante providencia del 13 de diciembre de 2016.

i) Por lo anterior, como se indico al comienzo del presente, NO SE LIBRARA EL MANDAMIENTO
DE PAGO.

\

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, . |

dw"f )

SAIDA BEATRIZ BE LUQUE FIGUEROA

g
;//

Jueza.
JZRB

ENOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No@éque se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha. |

2 5 JUN M9

Cucuta_-







Rad. 371.2017 Cesacion de Efectos Civiles
Dte. Niny Johana Suarez Marciales
Ddo. Jose Gregorio Moreno Duarte

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez el presente proceso. Sirvase proveer.
Cucuta. veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

~ AUTO No.§Cj(|

Cucuta, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

i. Revisada la publicacion edictal arrimada por el apoderado de la parte activa, se advierte que
nuevamente se realizé en desconocimiento de las disposiciones legales del inciso 1° del art. 108 del

C.G.P., veamos:

a) No se allegd la constancia o certificacion que dé cuenta que se cumplié de manera eficaz el acto
de notificacion y que guarda relacion con la permanencia del contenido del emplazamiento en la
pagina web del respectivo medio de comunicacion en que se ejecutdé el emplazamiento, segin los
lineamientos previstos en el paragrafo segundo de la norma referida; y respecto de la cual, ademas,

se hizo remembranza en el paragrafo del articulo segundo del auto del 21 de enero de 2019.

b) Aunado a lo anterior, se advierte que se omitio indicar el juzgado que requiere al emplazado, tal

como lo dispone la norma en mencion.

Se itera que la correcta notificacion en una causa permite garantizar derechos de estirpe
constitucional, en ese sentido esta ampliamente decantado en la jurisprudencia patria, entre otras,

en la sentencia T-225/06", que dice en parte cardinal que:

“(...) De la correcta realizacion de las diligencias tendientes a notificar al demandando el mandamiento
de pago o el auto admisorio de la demanda, depende que se le garantice su derecho de defensa. Al
respecto, ha considerado la Corte, que el debido proceso, es el conjunto de garantias que protegen al
ciudadano sometido a cualquier proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida
administraciéon de justicia, la seguridad juridica y la fundamentacion de las resoluciones judiciales
conforme a derecho, concluyendo que es debido aquel proceso que satisface todos los requerimientos,

condiciones y exigencias necesarios para garantizar la efectividad del derecho material. {...)”

ii. Lo anterior impone que se mande a ejecutar correctamente el emplazamiento del demandado,
sefior JOSE GREGORIO MORENO DUARTE.

Por lo anterior, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE..

PRIMERO. Se ORDENA realizar, nuevamente, el emplazamiento del demandado, sefior JOSE
GREGORIO MORENO DUARTE, identificado con cédula de ciudadania No. 88.205.452, el que se

! CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia T-225/06 Bogota D.C.. veintitrés (23) de marzo de dos mil seis (2008). MG.P. Dra. CLARA INES
VARGAS HERNANDEZ. Referencia: expediente T-1229184.



Rad. 371.2017 Cesacion de Efectos Civiles
Dte. Niny Johana Suarez Marciales
Ddo. Jose Gregorio Moreno Duarte

hara de conformidad con lo establecido en el articulo 108 del C.G.P y lo indicado en la parte motiva
de este proveido. Este edicto se publicara en un medio de circulacién nacional o local -EL TIEMPO,
EL ESPECTADOR o LA OPINION- el dia domingo o, en Radio Caracol Nacional, cualquier dia entre
las 6:00 a.m. y las 11:00 p.m.

PARAGRAFO PRIMERO. Se advierte a los interesados, que una vez se realice la publicacion,
debera arrimarse ifotocopia de la pagina respectiva o constancias correspondientes, dando
cumplimiento a lo ordenado en ios incisos 4° y 5° y paragrafo 2° del articulo 108 ibidem, necesarios
para que, a su vez, esta Dependencia Judicial acate lo concerniente al registro de la informacién en
el Registro Nacional de Personas Emplazadas, a voces del inc. 6 de la misma norma y del Acuerdo
PSAA14-10118 del 4 de marzo de 2014. Igualmente, debera aportarse certificacion que dé cuenta
de la permanencia del contenido del emplazamiento en la pagina web de los respectivos medios de

comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAIDA BEATRIZ DE LUQUE FIGUEROA
. Jueza.

SJIAL

NOTIFICACION EN ESTADOS: E! auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No&Due se fija desde las 8:00




Rad. 056. 2018 Impugnacién e investigacion de Paternidad

Dte. ICBF

Menor. Maria Jose Suescun Navarro

Ddo. Jhon Stik Vera Ortega, Robinson Vargas Rincen, Roque Alexander Pinifla Taborda

CONSTANGI
Coguta. intibnog21) de juffip dekios mil diecinueve (2019).

CRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Revisado el tramite surtido dentro de la presente demanda de IMPUGNACION E INVESTIGACION
DE LA PATERNIDAD, se advierte que han trascurridos mas de treinta dias, sin que la parte
interesada haya realizado gestién alguna, para cumplir con su carga procesal de notificar a JHON
STIK VERA ORTEGA, segun lo ordenado en el auto que data del 26 de febrero de 2019.

Las condiciones anotadas hacen imposible cantinuar con las presentes diligencias, pues la desidia
del extremo actor frena la actividad de la justicia, motivo por el que el Despacho dara aplicacion a la
norma en cita, declarando la terminacion del proceso, por desistimiento tacito, al tenor de lo dispuesto
en el art. 317 del C.G.P.

Sin embargo, al preverse que en el asunto se discute intereses referidos a la filiacion de un menor
de edad, cuyos derechos prevalecen en el ordenamiento juridico segun lo estipulado en el articulo
44 de la Constitucion Politica; no se aplicaran las sanciones de los literales “f’ y “g” del articulo 317
del C.G.P, consistente en: (ii) la obligacion de esperar seis meses, contados desde la ejecutoria de
la providencia que decreta el desistimiento para impetrar nuevamente la demanda; ii) que decretado
el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y bajo iguales pretensiones, se

extinguira el derecho pretendido.

En consecuencia, no se efectia una aplicacion irreflexiva de la figura procesal, pues la presente
decision no pretende afectar los derechos de los menores, sino, por el contrario, sancionar {a inercia
de quienes son sus representantes legales que no asumen con diligencia la carga prbpia que
demanda cualquier proceso, verbigracia, la notificacidén, asistencia a audiencias, entre otras. Tal
panorama, no solo es impeditivo de que el proceso contintie con el tramite del asunto en litigio y
finalmente ofrezca una debida Administracién de Jusiicia en términos de eficiencia, eficacia,
celeridad, entre otros; sino'que también se constituye en un obice para que se materialice el derecho

y proteccion del menor que lo requiere.

Se anota entonces, que esta decision, procura hacer un llamado de atencién a la parte activa del
asunto, para que su actuar sea, diligente, maxime cuando se otea que el abogado desighado es un
defensor del i.C.B.F., pues sus conductas deben ser ejempiares. Estas conductas de los sujetos
procesales, se itera, entorpecen el funcionamiento eficaz de la Administracion de Justicia, y a su vez,

afectan los derechos de los menores objeto del litigio, pues los tramites se vuelven perennes, y sus



Rad. 056. 2016. Impugnacién e investigacion de Paternidad

Dte. ICBF

Menor. Maria Jose Suescun Navarro

Ddo. Jhon Stik Vera Ortega, Robinson Vargas Rincon, Roque Alexander Pinilla Taborda

garantias guedan sin atencion. Asi las cosas, se advierte al demandante que la demanda podra

interponerse nuevamente sin restriccidn alguna.

Ahora, en atencién al interés superior del menor, se otea importante, oficiar por Secretaria de este
Despacho, al Instituto de Bienestar Familiar para que, por conducto de un Defensor, y a modo de
restablecimiento de sus derechos de conformidad con lo establecido en los articulos 50 y 53 nim. 7
de la Ley 1098 de 2006, inicie, en coordinacion con el progenitor del menor, las diligencias a las que

haya lugar para garantizar su derecho de filiacion.

Por lo expuesto anteriormente, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
"CUCUTA,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que ha operado por PRIMERA VEZ, el DESISTIMIENTO TACITO de la
presente demanda de IMPUGNACION E INVESTIGACION DE LA PATERNIDAD.

SEGUNDO. DISPONER, la terminacién del proceso; la devolucién de las presentes diligencias y de
los anexos a ellas acompafiados, sin necesidad de desglose, dejando las anotaciones del caso en

el sistema Siglo XIX y en los libros radicadores.

TERCERO. ADVERTIR que la demanda de IMPUGNACION E INVESTIGACION DE LA
PATERNIDAD, podra impetrarse nuevamente sin limitacién alguna, tal como se dejé consignado en

las consideraciones de este proveido.

CUARTO. OFICIAR al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR para que se sirva
tramitar las diligencias que correspondan a fin de restablecer el derecho de custodia y cuidado
personal que le permita un desarrollo integral al menor JAIME RICARDO VERA HERNANDEZ, en
los términos previstos en las consideraciones de este proveido. Acompafiar con el escrito, fotocopias

de las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SA/I, A BEATRIZ DE LUQUEFIG 'o‘
/‘ Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que

antecede se notifica a todas las partes en
—~

ESTADO Noigﬁque se fija desde las 8:00 a.m.

hasta Ias' 00 p.m. de esta fecha,
g Aam

Cucuta

Jeniffer Zuleima Ramir




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

SENTENCIA ANTICIPADA No. ]

Cucuta, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

. ASUNTO.

Procede el Despacho a emitir sentencia en el proceso de impugnacién de paternidad
propuesto por SERGIO ANDRES GOMEZ MARCIALES, en contra de MIGUEL ANDRES y
EMANUEL YESID GOMEZ OREJUELA, representados legalmente por EANDY VERONICA
OREJUELA OLIVARES.

Il. ANTECEDENTES.

Como antecedentes facticos relevantes para zanjar la litis se extractan los siguientes:

- SERGIO ANDRES y EANDY sostuvieron una relacion sentimental que perdurd por

cinco anos.

- Que el demandante y uno de los nifios demandados se tomaron una prueba genética
de ADN la que arrojé resultados excluyentes de paternidad.

Con el escrito de demanda se acompafi6 informe de los estudios de paternidad e
identificacién con base en el analisis de marcadores STR a partir del ADN de las muestras
correspondientes a: SERGIO ANDRES GOMEZ MARCIALES y EMANUEL YESID GOMEZ
OREJUELA.

Como pretensiones de la demanda se invocaron, entre otras, las siguientes:

- Se declare que MIGUEL ANDRES y EMANUEL YESID GOMEZ OREJUELA, no son
hijos de SERGIO ANDRES GOMEZ MARCIALES.

- Se disponga las anotaciones del caso.
- Il._OPOSICION.

Admitida la demanda, se notifico la extrema pasiva de manera personal, el pasado 28 de
junio; y valida de mandataria judicial que designé el Despacho de oficio, replicé la demanda,
oponiéndose a las pretensiones.

IV. CONSIDERACIONES.

En este caso se accedéra a las pretensiones de la demanda y la cadena argumentativa para
arribar a esa conclusion es la siguiente: se haran algunas precisiones sobre el instituto

juridico de la impugnacién de la paternidad, ia filiacion y, ulteriormente, se expresaran las




razones por las cuales en este caso se encuentra acreditado los requisitos para efectos de

declarar prosperas las pretensiones de la demanda.

1. DE LA IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD.

La accion de impugnacion de paternidad es el instituto juridico que ha disefiado el legislador

para efectos de rebatir en unos tiempos determinados la paternidad o maternidad, es decir,
“corresponde a la oportunidad establecida para refutar la paternidad o maternidad, presentando tres
vertientes: la que se dirige para desvirtuar la presuncién contemplada en el articulo 214 del Cédigo Civil,
en virtud del cual los nacidos durante Ia vigencia de un vinculo de pareja debidamente constituido se
presume como hijos de la misma; la “impugnacién de reconocimiento”, cuando se pretende desconocer la
manifestacién voluntaria de quien acepta ser padre, sin que medie relacién con animo de permanencia; y
cuando se repele la maternidad por corresponder a un falso parto o suplantacién del pretendido hijo al
verdadero. Para los ultimos dos supuestos hay que tener en cuenta que la ley 75 de 1968, en su articulo 5
establece que el reconocimiento sélo podra ser impugnado por las personas, en los términos, y por las
causas indicadas en el articulo 248 y 335 del Cédigo Civil”

El articulo 248 del C.C., dice de los supuestos facticos que deben acreditare en la causa
para la prosperidad de las pretensiones, es decir, debe existir suficientes elementos de juicio
que indiquen de manera inequivoca que “el hijo no ha podido tener por padre al que pasa por tal
(..)”

Por otra parte, de acuerdo a las diferentes disposiciones, se advierte que la impugnacion de

la paternidad, puede ser propuesta —entre otros- por:

a) Todo el que pruebe un interés actual en ello.

b} Los ascendientes legitimos de quien efectua el reconocimiento.

<) El pre#untc padre —quien realiz6 el reconocimiento-

d) La mujer que ha venido cuidando de su crianza.

¢) Los verdaderos padre y madre del reconocido, por mandato del art. 406 del C.C.

1) El propio hijo, para reclamar su estado civil, lo que puede ejercer en cualquier tiempo, en virtud, de lo consagrado en
el art. 217 ibidem. )

2. DE LA SENTENCIA DE PLANO EN LOS PROCESOS DE INVESTIGACION O
IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD O LA MATERNIDAD.

Dispone el articulo 386 del C.G.P., que se emitird sentencia de plano acogiendo las

pretensiones de la demanda en los siguientes eventos:

a) Cuando el demandado no se oponga a las pretensiones en el término legal.

b) Si practicada la prueba genética su resultado es favorable al demandante y la parte demandada no

solicita la practica de un nuevo dictamen oportunamente y en la forma prevista en este articulo.

3. CASO CONCRETO.

! Sentencia CORTE SUPREMA DE JUSTICIA -SALA DE CASACION CIVIL- MAGISTRADO PONENTE FERNANDO GIRALDO
GUTIERREZ, del 1 de noviembre de 2011. EXP. 5000131100012006-0092-01.




Definido el marco tedrico juridico se procede al estudio de las probanzas allegadas al
plenario de cara a que se despachen favorablemente las pretensiones de la demanda y que
son cardinales por guardar relacion con el objeto del litigio, asi:

a Con el escrito inicial, se arrim6é documento rotulado como: <..) INFORME DE ENSAYO
DETERMINACION DE PERFILES GENETICOS Y ESTUDIOS DE FILIACION (...)", en el que se lee en el aparte

de conclusion lo que a continuacidn se transcribe: “...) £/ sefior SERGIO ANDRES GOMEZ MARCIALES SE
EXCLUYE como Padre biolégico del menor EMANUEL YESID GOMEZ OREJUELA (...)"

v Obra los sendos registros civiles de nacimiento de MIGUEL ANDRES y EMANUEL YESID
GOMEZ OREJUELA, de los que se colige la minoria de edad, y cuyos padres en comun son:
EANDY VERONICA OREJUELA OLIVARES y SERGIO ANDRES GOMEZ MARCIALES.

o En el transcurso del proceso se recabd el mas preciado y completo de los elementos de
juicio y es el dictamen emitido por el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y
CIENCIAS FORENSES - SUBDIRECCION DE SERVICIOS FORENSES - GRUPO
NACIONAL DE GENETICA, el cual luego de los estudios practicados sobre las muestras de

sangre de los infantes y el demandante, concluyé que: «...) SERGIO ANDRES GOMEZ MARCIALES no

posee todos los alelos obligados paternos (AOP) que deberia tener el padre biolégico del (...) menor MIGUEL ANDRES
en OCHO (8) de los sistemas genéticos analizados (...) Asi mismo se observa que SERGIO ANDRES GOMEZ
MARCIALES no posee todos los alelos obligados paternos (AOP) que deberia tener el padre biolégico del menor
EMANUEL YESID en OCHO (8) de los sistemas genéticos analizados (...)”

4. En este orden de ideas, el Despacho se declara persuadido con todos los elementos de
prueba que obran en el expediente de que los nifios denunciados a través de su
representante legal, no son hijos de SERGIO ANDRES GOMEZ MARCIALES, conclusion a
la que se arriba, porque en el presente juicio milita la prueba genética, que ostenta todo el
meérito y la eficacia probatoria en orden a concluir con absoluta certeza y teniendo en cuenta
la prueba cientifica que se analizé que los hermanos MIGUEL ANDRES y EMANUEL YESID
no son hijos del accionante. Y’ co‘_lrrido el traslado de dicha experticia, la parte denunciada
guardé silencio. Ante esté panorama no queda mas remedio que dar por establecida la
causal invocada y desplazar la paternidad que ostenta el demandado en relacion con los
sefialados.

5. No se hara condena en costa a la parte pasiva, toda vez, que la pasiva es beneficiaria de
amparo de pobreza.
V. DECISION.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE.

PRIMERO. DECLARAR que los menores de edad MIGUEL ANDRES y EMANUEL YESID
GOMEZ OREJUELA, hijos de EANDY VERONICA OREJUELA OLIVARES, cuyos




nacimientos se registraron en la Notaria Segunda del Circulo de Cucuta, no son hijos de
SERGIO ANDRES GOMEZ MARCIALES.

SEGUNDO. COMUNICAR la anterior decision a la Notaria Segunda, para que en los
términos del art. 60 del Decreto 1260 de 1970, proceda a corregir las respectivas Actas de
Registros Civiles de Nacimiento de los nifios MIGUEL ANDRES y EMANUEL YESID
GOMEZ OREJUELA, de écuerdo a lo antes ordenado, los cuales obran alli distinguidos con
los indicativos seriales 55970042 y 55970041, respectivamente, segun anotacién efectuada
el 2 de marzo de 2016; amén de registrario en el Libro de Varios de la dependencia

correspondiente.

TERCERO. Sin condena en costas, por lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO. En la etapa que corresponda ARCHIVAR las presentes diligencias en el

SISTEMA JUSTICIA SIGLO XXy libros radicadores.
NOTIFiQUESEYCl'JMé’LASE P> —=

SA}LDA BEATRIZ D

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
No.§6_que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. de esta fecha.

<125 JUN 2019

JENIFFER ZULEIMA RA EZ Bl
2
Secretaria

::»I

Clicuta_




Rad.252.2018 ALIMENTOS
Dte. NANCY CAROLINA REMOLINA en representacion de DAVID SEBASTIAN BAUTISTA REMOLINA
Ddo. MANUEL ALEXANDER BAUTISTA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Jugz, informando que existe un memorial pendiente por resolver. Sirvase proveer.
Clcuta, cinco junioge dos mil diecinueve (2019).
La Skeretarip '

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, Veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

i. De la justificacion presentada por la parte actora por no atender la diligencia de
fecha 30 de mayo de 2019, el Despacho no la acepta, teniendo en cuenta que
el argumento esbozado no se compadece con una fuerza mayor' o un caso
fortuito?, maxime cuando quien debe estar pendiente a las diligencias

programadas al interior del plenario son los extremos.

i. No obstante, en atencién al interés superior del menor por el que aqui se actia,
y conforme lo previsto en el articulo 24 de la Ley 1098 de 20086, el cual establece
el derecho de los alimentos de los nifios, las nifias y los adolescentes se otea

importante fijar como nueva fecha de audiencia el 10 de julio de 2019, a partir

de las 3:50 pm. de presente que la audiencia se adelantara atendiendo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ) [ /]
”

SAIDA BEATRIZ DE L

&pon

' / ; Jueza.

LYNL i I
NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No 82 que se fija desde las 8:00
a.m. hasta}l? 68:00 p.m. de esta fecha.

i Cucuta o

! Circunstancia imprevisible e inevitable que altera las condiciones de una obligacion. — Concepto extraido del Diccionario de la Real Academia Espariola-.
2 Hecho que no ha podido preverse, o que no hubiera podido preverse o que, previsto, fuera inevitable. —Concepto extraido del Diccionario de la Real Academia
Espaficia-.






Rad. 312.2018 Impugnacién de Paternidad
Dte. Juan Carlos Garcia Sanjuan
Dda. Leidy Juliana Garcia Ortega representada por Leidy Karina Oriega Mendoza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en

§ESTADO No. @6 que se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00 p.m..de esta fecha.
»l?' < | na1n

Clcuta

Secretaria




Rad. 312.2018 Impugnacién de Paternidad
Dte. Juan Carlos Garcia Sanjuan
Dda. Leidy Juliana Garcia Ortega representada por Leidy Karina Ortega Mendoza

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez el presente proceso. Sirvase proveer.

Cucuta, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

ﬁ\R MIREZ BITAR.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisado el expediente se advierte que la prueba cientifica de ADN decretada para ser practicada
por el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, no se ha efectuado
a pesar de haberse expedido el Formato Unico de Solicitud de Prueba de ADN para la Investigacion
de la Paternidad o Maternidad de Menores de Edad. lgualmente que, la parte demanda se notifico
del asunto y guardd silencio; y que obra en el expdiente el dictamen titulado: “Informe de Ensayo
Determinacion de perfiles Genéticos y Estudios de Filiacion”, expedido por el laboratorio de
GENETICA MOLECULAR DE COLOMBIA', el cual se encuentra acreditado por el Organismo
Nacional de Acreditacion de Colombia —ONAC-, segtin lo certifica el Instituto Colombiano de

Binestar Familiar?

ii) Asi las cosas, para continuar con la gestion de la causa, el Despacho considera necesario correr
traslado del referido dictamen a la demandada, por el término de tres (3) dias, conforme lo sefiala

el paragrafo del articulo 228 def C.G.P.

iiiy Vencido el anterior término, sin presentarse opocisién alguna, el presente pasara de manera
inmediata al Despacho para dictar, de plano, la sentencia que en derecho corresponda, en virtud

de lo dispuesto en el literal b) del numeral 4 del articulo 386 C.G.P.

iv)Finalmente, y comoquiera que, pronto fenecera el término legal para emitir decision de fondo en
la presente causa, debe esta Agencia Judicial hacer uso de la facultad prevista en el inciso 5 del art.
121 del C.G.P.L es decir, prérrogar la competencia, por el término de seis (6) meses mas, a partir

del 13 de julio"'de 2019, para emitir la sentencia que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 Folio 9 .
2 hitps://www.icbf.gov.co/sites/default/files/laboratorios acreditados actualizdo dic_2017.pdf




Rad. 124.2019 Citacion Judicial para R imiento de Hijo Extr
Ste. Palma Lucia Guarin Sandoval

Menor. Iker Esteban Guarin Sandoval

Stdo. Nelson Matajira Mendoza

Por lo expuesto anteriormente, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que ha operado por PRIMERA VEZ, el DESISTIMIENTO TACITO de la
presente CITACION JUDICIAL PARA RECONOCIMIENTO DE HIJO EXTRAMATRIMONIAL.

SEGUNDO. DISPONER, la terminacion del proceso; la devolucion de las presentes diligencias y de

los anexos a elias acompafiados, sin necesidad de desglose, dejando las anotaciones del caso en

el sistema Siglo XIX y en los libros radicadores.

TERCERO. ADVERTIR que la demanda de INVESTIGACION DE LA PATERNIDAD, podra

impetrarse nuevamente sin limitacion alguna, tal como se dejé consignado en las consideraciones

de este proveido.

CUARTO. OFICIAR al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR para que se sirva
tramitar las diligencias que correspondan a fin de restablecer el derecho de custodia y cuidado
personal que e permita un desarrollo integral a la menor IKER ESTEBAN GUARIN SANDOVAL, en
los términos previstos en las consideraciones de este proveido. Acompafiar con el escrito, fotocopias

de las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SA/I A BEATRIZDE L

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No.85 que se fija desde las 8:00 a.m.

hasta las 6:Q0 p.m. de esta fecha.
- . S

Clicuta = P! -9NAG.

Jeniffer Zuleima Ramir itar
N 2
Secretaria




Rad. 124.2019 Citacion Judicial para Recenocimiento de Hijo Exttamatrimonial
Ste. Palma Lucia Guarin Sandoval

Menor. lker Esteban Guarin Sandoval

Stdo. Nelson Matajira Mendoza

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, para proveer.
Cuacutagyeintrurfo de junio de dos mil diecinueve (2019).

J& T frez Bitar

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Ao.g

Cucuta, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Revisado el tramite surtido dentro de la presente CITACION JUDICIAL PARA RECONOCIMIENTO
DE HIJO EXTRAMATRIMONIAL, se advierte que han trascurridos mas de treinta dias, sin que la
parte interesada haya realizado gestion alguna, para cumplir con su carga procesal de notificar a la
parte pasiva, segun lo ordenado en el auto que data del 1 de abril de 2019, tal como le fue requerido

en el proveido anunciado.

Sin embargo, al preverse que en el asunto se discute intereses referidos a la filiacidn de un menor
de edad, cuyos derechos prevalecen en el ordenamiento juridico segun lo estipulado en el articulo
44 de la Constitucion Politica; no se aplicaran las sanciones de los literales “f" y “g” del articulo 317
del C.G.P, consistente en: (ii) la obligacion de esperar seis meses, contados desde la ejecutoria de
la providencia que decreta el desistimiento para impetrar nuevamente la demanda; ii) que decretado
el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y bajo iguales pretensiones, se

extinguira el derecho pretendido.

En consecuencia, no se efectia una aplicacion irreflexiva de la figura procesal, pues la presente
decision no pretende afectar los derechos de los menores, sino, por el contrario, sancionar la inercia
de quienes son sus representantes legales que no asumen con diligencia la carga propia que
demanda cualquier proceso, verbigracia, la notificacion, asistencia a audiencias, entre otras. Tal
panorama, no solo es impeditivo de que el proceso continde con el tramite del asunto en litigio y
finalmente ofrezca una debida Administracion de Justicia en términos de eficiencia, eficacia,
celeridad, entre otros; sino que también se constituye en un dbice para que se materialice el derecho

y proteccion del menor que lo requiere.

Se anota entonces, que esta decision, procura hacer un llamado de atencion a la parte activa del
asunto, para que su actuar sea diligente, Estas conductas de los sujetos procesales, se itera,
entorpecen el funcionamiento eficaz de la Administracion de Justicia, y a su vez, afectan los derechos
de los menores objeto del litigio, pues los tpémites se vuelven perennes, y sus garantias quedan sin
atencion. Asi las cosas, se advierte al demandante que la demanda podra interponerse nuevamente

sin restriccién alguna.

Ahora, en atencién al interés superior del menor, se otea importante, oficiar por Secretaria de este
Despacho, al Instituto de Bienestar Familiar para que, por conducto de un Defensor, y a modo de
restablecimiento de sus derechos de conformidad con lo establecido en los articulos 50 y 53 nam. 7
de la Ley 1098 de 2008, inicie, en coordinacion con el progenitor del menor, tas diligencias a las que

haya fugar para garantizar su derecho de filiacién.



Rad.141.2019 ALIMENTOS
Dte. LEIDY FERNANDA GELVES CORREDOR
Ddo. ALEJANDRO GALVIS ROJAS

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

T

Cucuta, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

i. Teniendo en cuenta la excusa presentada por el apoderado de la parte
demandante y coadyuvada por su mandante, el Despacho la acepta, y en ese
sentido fija como nueva fecha de la diligencia el 8 de julio del 2019, a partir de

las 3:50 pm.

il. Se pone de presente, que de acuerdo con el art. 372 del C.G.P, en ninguin caso

habra otro aplazamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA\

SAIDA BEATRIZ DE LUQUE FIG EROA

Jueza.

LYNL
NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No.S$que se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

e 125, 0







