Rad. 214.2012 Alimentos
Dte Deisy Liliana Barrera Leon
Ddo. Pablo Jose Florez Morales

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

S

Clcuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019).

i) Para absolver las misivas que se encuentran pendientes, se ORDENA oficiar a la
CAJA DE RETIROS DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-, dando cuenta de la
vigencia de la medida de embargo decretada por este despacho, sobre el 30% de
lo que percibe el demandado PABLO JOSE FLOREZ MORALES, identificado con
C.C. N°91.448.195 de Barrancabermeja, para lo cual se remitira copia del auto

mediante el cual se decretd aquella.

if) En el mismo sentido, se les requerira para que informen, en un término perentorio
de UN (1) DIA, sobre el cumplimiento de la medida antes aludida, en el entendido

de que la misma no ha perdido vigencia desde su decreto inicial -1 e juio de 2012-

A

i) La comunicacion deberaser librada por la secretaria del Despacho, y gestiona

por la interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No. "\C:(’I'que se fija desde las

8:00 a.m. hasta las 6:QO .m. de ﬁE f?cﬂi
San José de Cucuta_ Eﬁ 1 J 3

JenifferZuleipa Banéz

Secretari







Rad. 647-2016 Union Marital de Hecho
Dte. NORIS YANETH BAUTISTA FUENTES
Ddo. Herederos de MANUEL ANTONIO JUSTINICO CALLEJAS

CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias para proveer.

La secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

San José de Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019).

i) El Despacho, mediante providencia que antecede, ordené la inclusion de los datos de los
emplazados en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, teniendo en cuenta la
publicacion visible a folio 186 y su respectiva certificacion de inclusion en la pagina web - ri1so.,
no obstante, revisadas con detenimiento las mismas, se tiene que la publicacion en el medio

escrito data del 14 de octubre de 2018 y la de |a pagina web, del 17 de febrero de los corrientes.

if) Por lo anterior y teniendo en cuenta la inconsistencia advertida, se requiere a la parte para
que el término de CINCO (5) DIAS proceda a allegar, bien sea, la certificacion de inclusion en
la pagina web respecto de la publicacién realizada en medio escrito el 14 de octubre de 2018
0 en su defecto, la publicacidon en medio escrito de la que da cuenta la certificacion obrante a
folio 189 del encuadernamiento.

EPTS

CION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. qu que se

fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta “"'377 ﬁjl ?mq







Rad. 263.2019 DISMINUCION DE ALIMENTOS Y VISITAS

CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho, el presente proceso. Sirvase proveer.
Cucuta, veintidés (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

EIMA RAMIREZ BITAR.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PQBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA

No-_ICAO

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Comoquiera que la demanda de DISMINUCION DE CUOTA ALIMENTARIA Y VISITAS
no se subsand en los términos fijados en el auto de inadmision, el Despacho la rechazara,
pues persisten ciertas falencias relacionadas con los supuestos faticos enarbolados como
sustento de las pretensiones.

La demanda por ser pieza cardinal para acudir a la jurisdiccion, debera contener una serie de
requisitoria que mas alla de ser constitutiva de un acto meramente formal, involucra aspectos
de tal relevancia como la fijacién clara del objeto del litigio y derecho de accién, defensa y
contradiccion de los sujetos del proceso. Lo que impone como I6gica consecuencia, que el acto
de admision de la demanda debe ser el resultado de la verificacion de los elementos prévistos
en las normas procesales, entre ellas, la regla 82 del C.G.P., que da cuenta de los requisitos
minimos del escrito genitor, dentro del que se sefiala, ademas, la narracién de hechos que

sirven de soporte a las peticiones, los cuales deben estar debidamente: “(...) determinados,

clasificados y numerados. (...)”

-

Los supuestos facticos de los que se califica como importantes por ser soporte de las peticiones,
no pueden venir expuestos de forma ininteligible o consignarse al margen de lo previsto
razonablemente por el legislador. La redaccion de los mencionados debera acompasarse a los
términos que se informa por la disposicion resefiada, aspecto del que no puede restarse
importancia, no sélo por lo enantes aludido, sino porque ello dificulta las ulteriores actuaciones

que deben surtirse como propias del tramite, verbigracia, la fijacion del litigio.

Con lo expuesto en el escrito de subsanacion, no se puede tener por cumplido lo exigido
en literal c) del numeral i) del auto inadmisorio de la demanda, pues los hechos narrados no se
ajustan a la requisitoria del art. 82 numeral 5; contrario a ello, la técnica utilizada resulta
inapropiada, pues a pesar de que se ampliaron los hechos en cuatro adicionales, lo cierto es
que persiste la narracion de varios supuestos en el mismo numeral. Sumado a lo anterior y a
pesar de que no se hizo la observacién especifica en el inadmisorio, se percata el Despacho

que también la parte consigné consideraciones que no atafien, porque en puridad no se cifien



Rad. 263.2019 DISMINUCION DE ALIMENTOS Y VISITAS

a las reglas aludidas. Todo lo anterior, debi6 ser abordado por la profesional del derecho, pues

al corregir los hechos, debia acompasar la tarea de manera integral a las normas vigentes.

Frente al tema, resulta propicio traer a cuento lo ensefiado por la doctrina, asi:

“(...) Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados,
pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de
manera conjunta, sistematica; por ultimo deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacién se debe hacer en diferentes apartes
y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y al demandado la labor de analisis de ellos. (...) En el
aparte de los hechos no cabe, dentro de una estricta técnica procesal, realizar apreciaciones subjetivas acerca de posibles formas de
ocurrencia de lo que se quiere probar, como tampoco interpretaciones legales de ciertas disposiciones, errores éstos que se observan
frecuentemente en las demandas. Ciertamente, debe realizar un escueto relato de los hechos tal como se afirma ocurrieron, tratando,
en lo posible, evitar todo matiz subjetivo en su redaccién, pues debe tenerse siempre presente que lo que se va hacer en el proceso
es precisamente probar ante el juez c6mo ocurrieron las circunstancias relatadas en el acépite de hechos. (...)" !

iy Finalmente, de los CD’s aportados como medio magnético se extrafia los anexos, como

bien lo exige en el art. 89 del C.G.P., y se anotd en el numeral ii del auto de inadmision.
Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Segundo de Familia de Cucuta,

RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de DISMINUCION DE ALIMENTOS.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ella

acompanfados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. RECONOCER personeria a la Dra. ANA JULIA RODRIGUEZ HERNANDEZ,

identificada con T.P. 60426 del C.S.J, para que representees intereses.del mandante.
e

T

._,rv'.//;—

L

Sistema Justicia Siglo

f. NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto
que antecede se notifica a todas las
partes en ESTADO No._‘(Q(:que se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de
esta fecha. '

o Ty JUL 2019

JENIFFER ZULEIMA

Secretaria (v

" LOPEZ BLANCO, HERNAN FABIO. Codigo General del Proceso. Primera reimpresion. 2017, Dupre Editores Ltda. Bogoté D.C.-Colombia. Pag. 508.




Rad. 271.2019 Filiacién.

Constancia Secretarial. Al Despacho de |a sefiora Juez para proveer.

Secretaria‘j

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019).

El precario escrito de subsanacion impone que en este momento el Juzgado rechace la
demanda declarativa de filiacién, lo que se erige en que el togado no acredité que haya
suplido la falencia advertida en el literal d) del numeral i) del auto de inadmisién. El escrito
acusado lleva a comprender, que el profesional a pesar de que inform6é de sendas
actuaciones por cuenta de su mandante dirigidas a obtener la prueba del estado civil de los
integrantes por pasiva extrafiada, fruto de lo reglado en el nuevo estatuto procesal,
especificamente en los articulos 84 y 85, impone decir que como cardinal del escrito

demandatorio, debe acompafarse: “(...) La prueba de la existencia y representacién de las partes y de la

calidad en la que intervendrén en el proceso, en los términos del articulo 85. (...)”

Ahora, son las mismas reglas procesales las que ensefian el actuar de los interesados,
enderezado a que se tenga por satisfecho tal exigencia. Lo anterior traduce que, en linea
de principio, es el extremo el que como anexo obligatorio le corresponde arribar la prueba
de la calidad en la que denuncia a determinada persona lo que, esencialmente, impone un

minimo de deber para obtenerla, al punto que si ello no se consuma, el juez «...) se abstendra
de librar el mencionado oficio cuando el demandante podia obtener el documento directamente o por medio de

derecho de peticién, a menos que se acredite haber ejercido éste sin que la solicitud se hubiese atendido. (...)”, tal

como lo sefiala el inciso 2 del numeral 1 del articulo 85 ibidem.

A estos argumentos no se opone el apoyo normativo contemplado en los articulos 167 y
386 del C.G.P., usados por el reclamante, en tanto, una lectura enderezada de las reglas a
las que ha hecho mencidén esta Célula Judicial, se advierten que constituyen parametro
obligatorio para hacer el estudio de admisibilidad.

En este orden de ideas, al no mediar en la especie de mérito, diferente al dicho consighado
en la demanda, siquiera prueba sumaria de Ias‘diligencias encaminadas a obtener y traer
al dossier la prueba de la condiciéon de: NELSON, JESUS OMAR, DORIS y LUIS MORA
CARRILLO, la demanda esta llamada a su fracaso.

Por lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la demanda de filiacién por las razones expuestas.
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SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ella

acompanados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. EFECTUAR por secretaria la correspondiente anotacién en los libros
radicadores, en el sistema JUSTICIA SIGLO XXI; y ARCHIVAR el presente proceso.

CUARTO. REMITIR a jfa ficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de
compensacion. [/ ey
NOTIFIQUESE/Y Ci

SAIFA BE £ LUQUE KIGUEROA

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No.” que se fija desde las 8:00 a.m. hasta

las 6:00 pg d§ esta fﬁcna.

JENIFFER Z

Secretaria




Rad. 285.2019 Sucesién Intestada N N
Dtes. KELLY LIZZETH VELASCO OMANA, JACKELINE OMANA ASCANIO y OMAR IGNACIO VELASCO OMANA
Causante. JOSE IGNACIO VELASCO OCARIZ

Secretaria 4

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

" AUTO No. 1A\

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda de SUCESION INTESTADA, se advierte que la misma no
tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se indico la direccion electronica que tengan, o estén obligados a llevar OMAR IGNACIO
VELASCO OMANA y JACKELINE OMANA ASCANIO, pues no es de recibo que el togado
manifieste desconocer dicha informacion respecto de sus representados, ademas, es indiscutible
que este requisito es un imperativo legal, por lo que debe aportarse; a menos que se justifique

plenamente una circunstancia imponderable para ello - wum. 10ar. 82 c.6.2-.

b) Se extrafia el documento que demuestra la calidad en que actda -sackeLive omama ascanio-, pues
a pesar de que se aclama como compariera permanente del causante, no se arrimé la prueba
respectiva, ya que la copia del acta de audiencia emitida dentro del proceso declarativo de Unién
Marital de Hecho, por el Homoélogo Quinto de Familia de Cucuta, no es el documento idéneo
para acreditar el estado civil de las personas. Lo anterior de conformidad con el Decreto 1260
de 1970, para el caso, lo constituye los registros civiles de nacimiento y Libro de Varios, donde
se consigne la anotacién, bien sea, de la escritura plblica, acta de conciliacién o sentencia
judicial, donde se declaré la Union Marital de Hecho y Sociedad Patrimonial de Hecho, en el
entendido de que solo con la anotacion en el LIBRO DE VARIOS se entendera perfeccionado

el registro - Art. 5°y 22 del Decreto 1260 de 1970 y Art. 1° del Decreto 2158 de 1970-.

Si bien en la demanda se consigné que la sefiora OMANA ASCANIO es la compafiera
permanente supérstite, arrimando como soporte de lo dicho el registro civil de nacimiento; lo
cierto es que en dicho documento s6lo se lee la inscripcion de la sentencia declarativa de unién
marital de hecho; que no, lo referente a la sociedad patrimonial que se afirmé haber existido en

el libelo, y que a la fecha no se encuentra liquidada.

Este requisito no puede entenderse suplido con el acta de audiencia del proceso que se
denomind “...) DECLARATIVO DE UNION MARITAL DE HECHO(...)”, por la potisima razén que el estado
civil en Colombia se acredita con una tnica prueba que lo constituye los documentos — registros

civiles de nacimiento-, expedidos por los funcionarios competentes de la autoridad registral.







Rad. 285.2019 Sucesion Intestada . )
Dites. KELLY LIZZETH VELASCO OMARA, JACKELINE OMANA ASCANIO y OMAR IGNACIO VELASCO OMARA
Causante. JOSE IGNACIO VELASCO OCARIZ

Lo anterior debera ser aproximado, conforme lo sefialado en el numeral 2 y 4 del art. 84,
concordante con el niim. 8 del art. 489 del C.G.P.

¢) No se acredito el parentesco de: MARIA ELISA, YAMILE y JOSE IGNACIO VELASCO
ACOSTA respecto del causante, toda vez que los registros civiles de nacimiento aportados
carecen de reconocimiento directo o nota complementaria de reconocimiento de la paternidad,
conforme lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 85 del C.G.P.; concordante con lo
normado en los numerales 3° y 8° del Art.489 ejusdem.

Causas como las que nos ocupa, imponen la carga obligatoria de asomar la prueba idénea del
estado civil, que no es otra, que el registro civil de nacimiento con el respectivo reconocimiento
paterno o copia del Registro Civil de Matrimonio de sus progenitores; o los respectivos registros
civiles de nacimiento y constancias del libro de varios, donde se consigne la anotacién, bien
sea, de la escritura publica, acta de conciliacion o sentencia judicial, donde se declare, entre
otras cosas, la Unién Marital de Hecho.

d Eltogado se reservo allegar copia de la demanda y sus anexos en medio magnético, para
el respectivo traslado, y archivo del Despacho, pues los CDS aportados, contienen el escrito de

la demanda, pero este carece de la rubrica del apoderado -ar. s ividem-.

e) No se acerco el inventario de los bienes relictos y de las deudas de la herencia, y de los
bienes, deudas y compensaciones que correspondan a la sociedad conyugal o patrimonial, de
ser el caso, junto con las pruebas que se tengan sobre ellos, requisito contemplado en el nim.
5°, del art. 489 del C.G.P.

f) No obra el avallio de los bienes relictos de que trata el num. 6° del articulo 489 en
concordancia con el 444 ibidem.

ii) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en medio

fisico y magnético, con copia para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de SUCESION INTESTADA, promovida por

KELLY LIZZETH y OMAR IGNACIO VELASCO OMANA; y JACKELINE OMANA ASCANIO,

cuyo causante es JOSE IGNACIO VELASCO OCARIZ.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de CINCO (5) DIAS para subsanar lo
anotado, so pena, de rechazo.







Rad. 285.2019 Sucesi6n Intestada _ . .
Dtes. KELLY LIZZETH VELASCO OMANA, JACKELINE OMANA ASCANIO y OMAR IGNACIO VELASCO OMANA
Causante. JOSE IGNACIO VELASCO OCARIZ

TERCERO. RECONOCER personeria al doctor ANDERSON TORRADO NAFVARRO, portador

de la T.P. N° 265.045 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del poder conferido

por KELLY LIZZETH VELASCO OMANA y JACKELINE OMARA ASCANIO.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, d“ _ A
SAJDA BEATRIZ DE LU&M«; '

t Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
No:‘lg_/_fque se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta 5'3 VU JUL 201(]

Secretaria







Rad. 341.2019 Investigacion de Patemidad
Dte. YORLEY CAROLINA SAENZ QUINTERO en representacion de THOMAS SAENZ QUINTERO
Ddo. JHON DANNY SUAREZ GALVAN

Secretaria™ |

REPUBLICA DE COLOMBIA

. RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

"~ AUTO No. B

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD, se advierte que

la misma no tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se indico el domicilio de — THOMAS SAENZ QUINTERO -, determinante de la competencia
conforme lo dispone el nim. 2 del art. 28 ibidem, el cual, no se suple con el de la

progenitora.

b) No se hizo relacion de los hechos que sustentan las peticiones, en la medida en que se
observa petitoria de alimentos; empero, la extremo inicial no expuso los supuestos
relacionados con dicha tasacién, verbigracia, capacidad del alimentante, necesidad del
alimentario, entre otros. Lo que, evidentemente, contraria lo previsto en los numerales 4 y
5 del articulo 82 del C.G.P

o) La direccion de notificacion tanto del apoderado como del extremo pasivo de la
accion se encuentra incompleta, ya que se ignord, indicar el municipio o ciudad de

ubicacion de la misma. - nam. 10 art. 82 del C.G.P-.

d) Se echo6 de menos la causal de investigacion de paternidad por la cual se instituye

el presente proceso —num.1 art. 386 C.G.P. conc. articulo 6 de Ia ley 75 de 1968.-.

ii) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, con copia para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.
PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD,
promovida por YORLEY CAROLINA SAENZ QUINTERO en representacion de THOMAS
SAENZ QUINTERO, en contra de JHON DANNY SUAREZ GALVAN.




Rad. 341.2019 Investigacion de Paternidad
Dte. YORLEY CAROLINA SAENZ QUINTERO en representacion de THOMAS SAENZ QUINTERO
Ddo. JHON DANNY SUAREZ GALVAN

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias pafa subsanar lo
anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria al' Dr. GIOVANNY MONTAGUTH VILLAMIZAR,
portador de la T.P. 242.289 del C.S. de la J., como apoderado de la parte demandante,

para los efectos y en los tépfMinos del mandato conferido.

\
v

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

SAyDA BEATRIZ DE LU A

Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No‘.LQquue se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta ’*&3*0 JUL 2“'3

JENIFFER ZULEIMA RAMIREZ BITAR
AL
Secretari . -
NS




Rad 342.2019 FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA -MENORES-

CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho, el presente proceso. Sirvase proveer.

Cucuta, ocho (8) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PQBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUT

AUTO No. 1046

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019).

i) A pesar que la demanda no resulta integralmente fidedigna a la requisitoria prevista en el estatuto procesal
vigente, el Despacho la aperturara a tramite muy a pesar de los yerros, pues estos no resultan insalvables.
Ademas se emitira unos ordenamientos para que se trabe la litis y se desarrolie el tramite de cara al debido
proceso. )

ii) De la medida de alimentos provisionales, esta Dependencia Judicial la despacha favorablemente, pero no
en los términos deprecados, sino en una suma que asciende a CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000)
mensuales.

La anterior decisién se adopta, porque a estas alturas no se han recepcionado las pruebas que permitan
dilucidar elementos como: la capacidad econémica del alimentante, la necesidad del alimentario; los gastos que
debe sufragarse mensualmente para el desarrollo integral de la menor de edad por la que se actaa, entre otros
aspectos, que se descubriran en el tramite.

Para la materializacién de la misma se remitird comunicacion a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES -CREMIL- o dependencia que corresponda del EJERCITO NACIONAL, para que se sirva consignar
en los términos y condiciones que se sefialara en la resolutiva de este proceso, los dineros a 6rdenes de una
cuenta que aportara la parte actora, en un término que no supere los TRES (3) DIAS, contados a partir de la

“notificacion de este proveido.

i) Por otro lado, el Despacho halla la viabilidad de oficiar a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
-CREMIL- o dependencia que corresponda del EJERCITO NACIONAL, para que se sirva informar la vigencia
de la vinculacién a dicha institucion de EMILIO NARVAEZ ORTIZ, identificado con C.C. No. 11319368 de
Girardot, asi como salario o asignacion pensional mensual devengada, demas prestaciones y si dichos
conceptos se encuentran afectados por cautela. El anterior informe debera rendirse dentro de un término NO
SUPERIOR a OCHO (8) DIAS, contados desde el momento de la notificacion de este proveido.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia,
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la demanda de FIJACION DE;CUOTA ALIMENTARIA, iniciada en contra de EMILIO
NARVAEZ ORTIZ, vélido de mandataria judicial.

SEGUNDO. ORDENAR la notificacion del demandado y correr traslado de la demanda y sus anexos por el
término de DIEZ (10) DIAS, a fin de que conteste, aporte y pida pruebas que pretenda hacer valer, lo que debe

hacer a través de mandatario judicial.




Rad 342.2019 FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA -MENORES-

TERCERO. FIJAR como cuota provisional alimentaria a partir de AGOSTO DE 2019, a favor de la menor de
edad EMILY SANDRITH NARVAEZ QUINTERO y a cargo del sefior EMILIO NARVAEZ ORTIZ, la suma de
CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000) mensuales. Estos dineros seran consignados dentro de los diez
primeros dias de cada mes, a la cuenta que aportara SANDRA MILENA QUINTERO HERRERA, en un término
que no supere los TRES (3) DIAS, contados a partir de la notificacion de este proveido.

PARAGRAFO. Para comunicar esta medida por secretaria se elaboraran unos oficios que seran gestionados
por la parte interesada.

CUARTO. OFICIAR a CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL- o dependencia que
corresponda del EJERCITO NACIONAL, en los términos indicados en la parte motiva, ademas, de sefalar las

sanciones al incumplimiento de la orden judicial de acuerdo al articulo 44 ntim. 3 del C.G.P.

PARAGRAFO. Estos oficios deberan ser elaborados por secretaria de este Despacho, y gestionados por la
parte interesada.

QUINTO. PROVEER el tramite previsto en el art. 390 y s.s. del C.G.P.

SEXTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a la parte pasiva, dentro
de un término no superior a TREINTA (30) DIAS siguientes a la notificacion de este proveido, allegando el envié
del citatorio para la diligencia de notificacion personal, en caso de que no comparezca el demandado a
notificarse personalmente, debera efectuar la notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos
establecidos en los art. 291 y 292 del C.G.P; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, le correspondera
solicitar el emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la
concurrencia de curador Ad-Litem a la notificacién personal, so pena, de recibir las consecuencias juridicas de

la inactividad del proceso, conforme lo sefialado en el numeral 1 del art. 317 ibidem.

SEPTIMO. Por secretaria archi\}ése fotocopia de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, =

SAIDA BEATRIZ DE LUQUE FIGUEROA -

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.Mque se fija
desde las 8:00 a.m. hajﬁilfs 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta o N




RAD. 343.2018 EJECUTIVO ALIMENTOS
DEMANDANTE. MARIA CLAUDIA MORA GARCIA en representacion de JULIANA MARIA PARRA MORA
DEMANDADO: LUIS GUILLERMO PARRA NINO

CONSTANCIA SECRETARIAL. Pasa al Despécho de la sefiora Juez para proveer.
Cucuta, veintip -; € (29) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PQBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA

AUTO No. £

Cucuta, veintinueve (29) de ju_Ivio de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la demanda presentada EJECUTIVA DE ALIMENTOS, se observa que este
Juzgado carece de competencia para conocer del asunto, por las razones que pasan a

exponerse:

a. En efecto, de la revision del escrito de la demanda y sus anexos, se advierte, que la cuota
alimentaria que pretende ejecutarse a través del presente tramite fue fijada por el Homélogo
Cuarto de Familia de Oralidad de Cuicuta, en providencia del 12 de abril de 2018.

b. Frente al tema, el primer inciso del articulo 28 de nuestro Estatuto General Procesal,

dispone que:

"ARTICULO 306. EJECUCION. Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la entrega de cosas muebles
que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacién de hacer, el acreedor, sin

necesidad de formular demanda, debera solicitar la ejecucion con base en la sentencia, ante el juez del conocimiento,

para gue se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada.(...)"

(Subrayado y Negrita del Despacho)

De acuerdo con lo anterior, se tiene que la competencia para conocer el presente asunto,
radica en el Juzgado Cuarto de Familia de Oralidad de Clcuta, por ser el emisor de la
providencia que aprobé la conciliacion a la que llegaron las partes respecto de la cuota
alimentaria a favor de la nifia JULIANA MARIA PARRA MORA.

ii) Asi las cosas, se dispondra el rechazo de la demanda por falta de competencia y se
ordenara su remision al Juzgado Cuarto de Familia de Oralidad de Cucuta, para los fines

pertinentes.
En mérito de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR por falta de competencia, la presente demanda EJECUTIVA DE
ALIMENTOS instaurada por MARIA CLAUDIA MORA GARCIA en representacion de




RAD. 343.2019 EJECUTIVO ALIMENTOS
DEMANDANTE. MARIA CLAUDIA MORA GARCIA en representacion de JULIANA MARIA PARRA MORA
DEMANDADO: LUIS GUILLERMO PARRA NINO ’

JULIANA MARIA PARRA MORA, en contra de LUIS GUILLERMO PARRA NINO, por lo

expuesto en la parte motiva de la presente providencia.
SEGUNDO. REMITIR la anterior demanda, previa cancelacién de su radicacion, al
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA, para que asuma el

conocimiento del presente asunto.

TERCERO. EJECUTAR las anotaciones en el JUSTICIA SIGLO XXl y en los libros
radicadores del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SAID

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. 4 que se
fija desdq?jgia;ﬁo aﬁ. hasta las £:00 p.m. de esta fecha.
v "
\

Clcuta A
S e g

P
VDL a2

SECretaria




Rad. 344.2019. Interdiccion Judicial.
Dte. LUZ ADRIANA CASTANO MAYOR _
P. Interdicta. BLANCA SORAYA CASTANO MAYOR

Constancia Secretarial. A Despacho de la sefiora Juez para proveer.

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

i) La demanda de INTERDICCION JUDICIAL promovida por la LUZ ADRIANA CASTANO MAYOR,
en favor de BLANCA SORAYA CASTANO MAYOR, presenta yerros que imponen su inadmision. A
esta conclusion se arriba a partir de los siguientes supuestos:

a) No se indico el lugar de notificaciones fisica de la presunta interdicta, lo que no se suple con la de

la accionante. — nam. 10 art. 82 C.G.P.-

b) Se extrafid la direccidn electrénica que tenga o esté obligada a llevar la parte actora, pues si bien
es cierto, se informé que esta no posee una cuenta electrénica, lo cierto es que este requisito en un
imperativo legal, por lo que debe acatarse; a menos que se justifiqgue plenamente una circunstancia
incapacitante para ello. - nam. 10 art. 82 C.G.P--

¢ Omitio la parte demandante sefialar la existencia de parientes por linea materna y paterna, que
deban ser oidos en esta causa, conforme el orden establecido el en art. 61 del C.C., indicando
nombres, lugar de notificacién y/o citaciones, y especificar su parentesco -en ef evento que conozca los datos;
de lo contrario manifestar lo que en derecho corresponda-". Ademas de lo anterior, debera adosarse las respectivas

pruebas del estado civil que den cuenta del parentesco. - nm. 11 art. 2 idem-

d) Se extraid copia de la demanda y sus anexos para el archivo del Despacho y traslado del
Ministerio Publico, en medio magneético, toda vez que el escrito de demanda contenido en los C-D’s

aportados, carecen de la rubrica del apoderado. -t so videm-.

e) No se acompaiié con la demanda, el certificado de un médico psiquiatra o neurélogo sobre el
estado del presunto interdicto, conforme la disposicién sefialada en el nim. 1° del art. 586 del

C.G.P,, lo que no se suple con la historia clinica aportada y visible de folio 9 a 15.

Sobre dicha requisitoria ha especificado nuestra Jurisprudencia Patria® al indicar: «.. jes certificado medico exigico

por la ley, como requisito para acompafiar la demanda de interdiccion, no puede suplirse con ofros medios probatorios, como por ejemplo los testimonios, como equivocadamente lo
sostiene la accionada, ni tampoco por epicrisis o restmenes finales de historias clinicas. Nétese, como segun las normas que regulan la ética médica, el certificado médico es
el documento que acredita el estado de salud de una persona, constituyéndose en la prueba técnica o pericial que por anticipado debe llevarse al proceso a fin de darle soporte a la

solicitud de interdiccion, certificado que segtin se exige debe ser expedido bajo la gravedad del juramento, el cual se entiende prestado con fa sola firma. (...)". Neg rillas por

fuera del texto original.

" Sentencia T-1103/04. Sala Novena de Revision de la Corte Constitucional. M.P. Dra. CLARA INES VARGAS HERNANDEZ.



Rad. 344.2019. Interdiccion Judicial.
Dte. LUZ ADRIANA CASTANO MAYOR
P. Interdicta. BLANCA SORAYA CASTANO MAYOR

i) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacién y sus anexos debera

allegarse copia en medio fisica y magnética para el archivo y traslado al Ministerio Ptblico.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE SAN JOSE DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL promovida por LUZ
ADRIANA CASTANO MAYOR, en favor de BLANCA SORAYA CASTARIO MAYOR, por lo indicado

en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo anotado,

s0 pena, de ser rechazada.

TERCERO. RECONOCER personeria a la Dra. DAYRA MARCELA GARCIA LEON, portadora de la
T.P.258.624 del C.S. de la J., como apoderada de la demandante, para los efectos y en los términos
del mandato concedido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

' SAIDA BEATRIZ DE LUQUE FIGUEROA

Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: E! autg gue antecede se notifica a
todas las partes en ESTADO No. que se fija desde las 8:00

a.m. hasta las 6:00 p.m: de esta fecha.
N [ ’
Cucuta 33 U 'JULG 2%@ '




Rad.347.2019 EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA

Constancia Secretarial. A Despacho de la sefiora Juez para proveer.

Cycuta, ocho W,e

Secretaria

lio ¢ doglmil diecinueve (2019)

RAMJREZ BITAR

T

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 1

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

i) Seria del caso emitir pronunciamiento en cuanto a la apertura a tramite a estas diligencias, sino

fuera porque advierte esta Dependencia Judicial, que de conformidad con los parametros de ley que

regulan la materia de alimentos y los supuestos facticos relacionados en la demanda y los anexos

de la misma, se otea la existencia de un fuero de atraccion en cabeza de otro funcionario, que impone

la remision de esta demanda, al juez cognoscente que fij6 la cuota alimentaria, en este caso el Cuarto

de Familia de esta municipalidad. A esta tesis se arriba a partir de la siguiente cadena argumentativa:

a)

b)

c)

d)

e)

Se relacion6 en el hecho “PRIMERO” del libelo incoatorio lo siguiente: “(...) mi poderdante fue

condenado por el Juzgado cuarto de Familia de Cicuta, mediante Proceso de divorcio No. 3679 de 1998 s pagar por
concepto de cuota alimentaria, para el menor CRISTIAN DAVID VEGA GOMEZ {(...)".

Como anexo de la demanda, se adosé fotocopia de !a sentencia de data 28 de septiembre de
1998, proferida el Juzgado Cuarto homologo de esta ciudad, en el que se lee en la parte

resolutiva, lo siguiente: “(...) Por concepto de alimentos, el padre suministraré a sus menores hijos un 40% de la

totalidad del sueldo devengado sueldo integral, con excepcion de los descuentos legales y dos cuotas extraordinarias
en junio (...) y en diciembre (...)".

Dispone el paragrafo 2° del articulo 390 del C.G.P., como el numeral 6° del articulo 397 del
mismo ordenamiento, lo que a continuacion se franscribe por ser atafiedero al objeto de la

resolucion, asi:

“(...) PARAGRAFO 20. Las peticiones de incremento, disminucién y exoneracion de alimentos se tramitarén ante el
mismo juez y en el mismo expediente y se decidirdn en audiencia, previa citacion a la parte contraria, siempre y cuando
el menor conserve el mismo domicilio. (...)"

“(...) 6. Las peticiones de incremento, disminucién y exoneracién de alimentos se tramitaran ante el mismo juez y en el
mismo expediente y se decidiran en audiencia, previa citacion a la parte contraria. (...)”

De la lectura enderezada de las normas transcritas, resulta patente que los funcionarios que fijan
una cuota alimentaria ab initio, le corresponde conocer de los otros asuntos, entre otros, de los
tendientes a regular la cuota alimentaria, ora para disminuir, ora para aumentar, y ora para
perseguir una exoneracion.

En el asunto objeto de estudio, se observa que, inicialmente, el funcionario que fijo la cuota de
alimentos, lo fue el Juez Cuarto de Familia de Cucuta.



Rad.347.2019 EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA

ii) En este hilar de ideas, se remitira esta demanda de EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA,
al Juzgado Cuarto de Familia de Cucuta.
Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Segundo de Familia de Ciicuta,

RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR DE PLANO la presente demanda de EXONERACION DE CUOTA
ALIMENTARIA, por lo indicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. REMITIR la anterior demanda, previa cancelacion d!e‘;su radicacion, al Juzgado Cuarto
Homédlogo de la ciudad de Cucuta, a fin de que asuma su conocimiento.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, "

SAIDA BEATRIZ:’-DE LUQUE FIGUEROA

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. 40“{' que sefija




Rad. 348.2019. Pérdida de la patria potestad.
Dte. ICBF en defensa de los intereses del menor de edad JULIAN MATHIAS ROJAS GONZALEZ.
Ddo. FELIX JEAN CARLOS ROJAS HERNANDEZ.

CONSTANCIA SECRETARIAL. A Despacho, el presette proceso que correspondié por reparto. Sirvase proveer.

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Por reunir la demanda las exigencias de los arts. 82, 84, 368 y s.s. del C.G.P., el Despacho la abrira
a tramite y emitira unos ordenamientos para que se trabe la Litis y se desarrolle el framite de cara al

debido proceso.
Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Segundo de Familia de Cucuta,
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de PERDIDA DE LA PATRIA POTESTAD, promovida
por el Defensor de Familia del ICBF en defensa de los intereses de JULIAN MATHIAS ROJAS
GONZALEZ.

SEGUNDO. PROVEER el tramite previsto en el art. 390 y s.s., del C.G.P.

TERCERO. ORDENAR la notificaciéon del demandado y correr traslado de la demanda y sus anexos
por el término de DIEZ (10) DIAS, a fin de que conteste, aporte y pida pruebas que pretenda hacer
valer, lo que debe hacer a través de mandatario judicial.

CUARTO. CITAR a Ioé parientés del nifio JULIAN MATHIAS ROJAS GONZALEZ, por linea materna
a los sefiores JULIO CESAR GONZALEZ y PAOLA ANDREA MORALES; y por linea paterna a la
sefiora LUZ MARINA HERNANDEZ, quienes deben ser oidos en la presente causa, -en la forma
prevista en el art. 395 del C.G.P y 61 del C.C.-. En la citacidn prevista en el articulo 395 del C.G.P.,

se deberd informar la existencia de este proceso.

QUINTO. CITAR a la Defensora de Familia y a la Procuradora 65 Judicial Il de Familia adscritas a este
Juzgado, para que intervengan en el presente proceso, en defensa de los derechos del nifio JULIAN
MATHIAS ROJAS GONZALEZ, conforme los arts. 82-11 y 211 del C.I.A., y art. 47 del Decreto — Ley
262 de 2000.

SEXTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a la parte
pasiva, dentro de un término no superior a TREINTA (30) DIAS siguientes a la notificacion de este
proveido, allegando el envi¢ del citatorio para la diligencia de notificacion personal, en caso de que
no comparezca el demandado a notificarse personalmente, debera efectuar la notificacion por aviso,
lo anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en los art. 291 y 292 del C.G.P.; si se llegare a



desconocer el lugar de domicilio, le correspondera solicitar el emplazamiento y realizar las
publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la concurrencia de curador Ad-
Litem a la notificacion personal, so pena, de recibir las consecuencias juridicas de la inactividad del

proceso, conforme o sefialado/&n el numeral 1 del art. 317 ibidem.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.’g{_que sefija

Cucuta “3n i.. 28 H
JENIFFER ZWNLE! R

Secretaria (
NS

desde las 8,00 a.m. rjsta las 6:00 p.m. de esta fecha.




Rad.349.2019 Divorcio Matrimonio Civil
Dte. Edwuin Alfonso Almanza Mejia
Ddo. Yaniris Angelica Mufioz Amador

CONSTANCIA SECR
Buta, veintp uive (29) e jylio #mjl diecinueve (2019).

ARIAL. Al Despacho para proveer.

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 410
Clcuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019).

i) Lapresente demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL, promovida por EDWUIN ALFONSO ALMANZA
MEJIA contra YANIRIS ANGELICA MUNOZ AMADOR, presenta yerros que imponen su inadmision. A esta

conclusion se arriba a partir de los siguientes supuestos:

a) No se indico el domicilio comun anterior de EDWUIN ALFONSO ALMANZA MEJIA y YANIRIS ANGELICA
MURNOZ AMADOR, requisito previsto en el nim. 2 del articulo 28 C.G.P., el cual no se entiende suplido con la

indicacién del lugar de notificaciones.

b) Se observa que a lo largo de la exposicién narrativa de hechos, en un mismo numeral se ejecuté la relacion de
mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo contenido en el numeral 5 del articulo 82 ejusdem.

Por ser pertinente se trae a colacion lo expuesto por el catedratico Hernan Fabio Lopez Blanco, quien expuso:

“(...) En fa d la, ademds de la determinacién de las pr iones, deben indi los hechos, es decir, hacer Ia relacion objetiva de los acontecimientos

en los les el d I: I Sus pr iones. Esos hechos deberén presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara;

clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se

formulen de ji i dtica; por dltimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que Ia relacion se debe hacer en diferentes apartes y no

en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y d dado Ia labor de andlisis de effos™; de ahi, que no es posible

concebir una demanda sin que tenga una relacién adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las
pretensiones.

Situacion que, evidentemente, deben ser corregida, no solo, con el fin de superar el numeral 5 del art. 82 del
C.G.P,, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos fundamentales de defensa y contradiccion.

c) Se omitié la indicacion de la direccion electronica que tenga, o esté obligada a tener ia parte demandante y su
apoderado, pues, es indiscutible que este requisito es un imperativo legal, por lo que debe acotarse; a menos
gue se justifique plenamente una circunstancia imponderable para ello — num. 10 art. 82 C.G.P.-.

d) El poder, que es hontanar de la demanda, refiere como causal para invocar el presente tramite, la referente a
las - relaciones extramatrimoniales-, no obstante se cité como fundamento normativo — causal octava de la Ley
25 de 1992-; por otra parte, en la demanda se invocé como causal la - octava del articulo 6 de la Ley 25 de
1992-, en consecuencia, deberé la parte actora aclarar, cual es la causal en la que fundamenta las pretensiones
y con base en esto, adecuar el poder y el escrito de la demanda, a fin de que lo uno se acompase con lo otro,
teniendo en cuenta las precisiones de la norma -articulo 154 del C.C., modificado por el art. 6, Ley 25 de 1992-
, lo cual, ademés de ser un requisito indispensable por si solo, es el sustento principal de las pretensiones de

procesos de esta indole. — Ndm. 1 art. 84 ibidem-.

En este sentido, el Despacho se abstendra de reconocer personeria juridica al apoderado, hasta tanto sea

subsanado lo sefialado.

e) No se arrimé fotocdpia de la demanda en fisico para el traslado ni para el archivo del juzgado. — Art. 89 idem-.

" Lépez Blanco, Hernan Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad.349.2019 Divorcio Matrimonio Civil
Dte. Edwuin Alfonso Aimanza Mejia
Ddo. Yaniris Angelica Mufioz Amador

ii) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacion y anexos de la misma deberan

allegarse en medio fisico y magnético para el respectivo traslado y archivo.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL, promovida por EDWIN
ALFONSO ALMANZA MEJIA, contra YANIRIS ANGELICA MUNOZ AMADOR, por lo indicado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo anotado, so pena de ser
rechazada ~Art. 90 C.G.P.-, advirtiéndole que del escrito que subsana y sus anexos debe aportar copia en fisico y
en mensaje de datos para el archivo del juzgado y el respectivo traslado.

TERCERO. ABSTENERSE de reconocer personeria juridica al Dr. CARLOS ANDRES GARCIA MONTENEGRO,
portador de la T.P. 310399 del C.S. de la J., conforme lo expuesto-en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAIDA BEATRIZ DE LUQUE FIGUEROA
Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. 40Ltque se fija
desde las 8:00 a.m. has Ias 6; OO p m. de esta fecha.

Cucuta % li-




Rad. 354.2019. Interdiccidn Judicial.
Dte. YASHIN SMITH MORENO MORENO
P. Interdicta. ANTONIA MARIA MORENO DE MORENO

Constancia Secrefadal. A Despacho de la sefiora Juez para proveer.

ip-de dos mil diecinueve (2019)

£=

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

"AUTO No. 1100

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

i) La demanda de INTERDICCION JUDICIAL promovida por YASHIN SMITH MORENO MORENO,
en favor de ANTONIA MARIA MORENO DE MORENO, presenta yerros que imponen su inadmisién.

A esta conclusion se arriba a partir de los siguientes supuestos:

a) Omitié la parte demandante sefialar la existencia de parientes por linea materna y paterna, que
deban ser oidos en esta causa, conforme el orden establecido el en art. 61 del C.C., indicando
nombres, lugar de notificacidn y/o citaciones, y especificar su parentesco -en el evento que conozca los datos;
de lo contrario manifestar lo que en derecho corresponda-". Ademas de lo anterior, debera adosarse las respectivas

pruebas del estado civil que den cuenta del parentesco. - nim. 11 art. 82 idem-

b) Si bien, con la demanda se anexé certificado médico sobre el estado de salud de la presunta
interdicta, lo cierto es que el mismo no abarca la totalidad de las formalidades sefialadas en los
articulos 2.7.2.2.1.3.2.y 2.7.2.2.1.3.4., del Decreto 780 de 2016, expedido por el Ministerio de Salud

y Proteccién Social, a saber:

(...) a. Lugary fecha de expedicién;

b. Persona o entidad a la cual se dirige;

c. Estado de salud del paciente, tratamiento prescrito o acto medico;
d. Nombre e identificacion del paciente; .

e. Objeto y fines del certificado;

f. Nombre del Profesional de la Medicina que lo expide;

g. Ndmero de la tarjeta profesional y registro;

h. Firma de quien lo expide.(...)”

Frente a este requisito ha especificado nuestra Jurisprudencia Patria’: «...jes certiicado médico exigido por ia tey, como

requisito para acompafar la demanda de interdiccion, no puede suplirse con otros medios probatorios, como por ejemplo los testimonios, como equivocadamente lo sostiene la
accionada; ni tampoco por epicrisis 0 restimenes finales de historias clinicas. Notese, como segiin las normas que regulan la ética médica, el certificado médico es el documento
que acredita el estado de salud de una persona, constituyéndose en Ia prueba técnica o pericial gue por anticipado debe lfevarse al proceso a fin de darle soporte a la
solicitud de interdiccion, certificado que segun se exige debe ser expedido bajo la gravedad del juramento, el cual se entiende prestado con la sola firma. (...)". (Subrayado Yy

negrita del Despacho)

Lo anterior, debera ser aportado por la interesada, a fin de dar cumplimiento a lo previsto en el num.
1° del art. 586, concordante con el nim. 11 del art. 82 del C.G.P.

1 Sentencia T-1103/04. Sala Novena de Revisidn de la Corte Constitucional. M.P. Dra. CLARA INES VARGAS HERNANDEZ.
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c) Se extrafidé copia de la demanda y sus anexos para el archivo del Despacho y traslado del
Ministerio Publico, en medio magnético, toda vez que el escrito de demanda contenido en los C-D’s

aportados, carecen de la rdbrica del apoderado. -at. so ibidem-

iy Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacién y sus anexos debera

allegarse copia en medio fisico y magnético para el archivo y traslado al Ministerio Publico.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE SAN JOSE DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL promovida por YASHIN
SMITH MORENO MORENO, en favor de ANTONIA MARIA MORENO DE MORENO, por lo indicado

en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo anotado,
S0 pena, de ser rechazada.

TERCERO. RECONOCER personeria al Dr. RAUL ROSARIO FLOREZ JAIMES, portador de la T.P.
67.921 del C.S. de la J., como apoderado de la demandante, para los efectos y en los términos del
mandato concedido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAIDA BEATRIZ DE LUQUE FIGUERdA

Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a
todas las partes en ESTADO No. T que se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta §3¢D JUL 'f

o

EPTS
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CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho, el presente proceso. Sirvase proveer.
Cucuta, dieciséis (16) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PQBLICO
JUZGADO SEGUNDOQO DE FAMILIA DE CUCUTA

AUTO No. 710

Cucuta, veintinueve (29) de julio d_e dos mil diecinueve (2019).

1. La mandataria judicial de quien funge como extremo actora, radicd demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS
que se dirige en contra de MARTHA CECILIA DOMINGUEZ ORTIZ, lo que constrifie al Despacho a justipreciar
las pretensiones muy a pesar de que la demanda en términos generales no presenta una adecuada técnica
juridica, y de cara al titulo que se adosé cbn la demanda, que en este caso se trata del acuerdo conciliatorio
contenido en documento de data del 16 de junio de 2016, surgido con ocasion a la audiencia celebrada por
Defensor de Familia adscrita a la Regional Norte de Santander, Centro Zonal Cucuta Dos.

Del documento baculo de la ejecucién, emana ciertamente una obligagiénvglara, expresa y exigible, al tenor de
lo dispuesto en el art. 422 del C.G.P., en concordancia con el 430 ibidem, lo que permite el despacho favorable

de orden de pago, en los términos que se consignaran en la resolutiva de este proveido.

2. De los intereses moratorios, a ellos se accederan, por el mero paso del tiempo sin que el extremo pasivo
haya cubierto la obligacién, a voces del art. 1617 del C.C., asi como a las mesadas alimentarias que se causen

en el transcurso del proceso.

3. De la medida cautelar el Despacho la despachara favorablemente, en los términos que se fijaran en la

resolutiva de este proveido.
Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Segundo de Familia de Cucuta,
RESUELVE.

PRIMERO. ORDENAR a MARTHA CECILIA DOMINGUEZ ORTIZ, que dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacion del presente proveido judicial, tal y como lo dispone el articulo 431 del C.G.P., pague a JUAN
FELIPE, JUAN DAVID y MANUEL SANTIAGO GONZALEZ DOMINGUEZ, representado por LUIS MARINO
GONZALEZ LEAL, la suma de ONCE MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL PESOS
CUATROCIENTOS SETENTA PESOS MCTE ($11.339.470), correspondiente a mesadas alimentarias —
cuaotas de agosto a diciembre de 2016; cuotas afio 2017; cuotas de enero a agosto de 2018; y de enero a mayo
de 2019- y gastos de vestuario -$2.068.660-

* Por concepto de intereses moratorios causados y no pagados, desde que la obligacién se hizo
exigible hasta el cumplimiento de la misma, en razén del 6% anual (0,5% mensual), tal como lo dispone
el art. 1617 del C.C.

¢ Porlas cuotas que en lo sucesivo se causen, hasta que se cubra el valor de la deuda aqui ejecutada.
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SEGUNDO. PROVEER el tramite previsto en el art. 422 y s.s. del C.G.P.

TERCERO. CITAR al Defensor de Familia adscrito a este Despacho para los fines pertinentes, de conformidad
con el art. 82 numeral 11 del Codigo de la Infancia y Adolescencia.

CUARTO. DECRETAR la medida cautelar equivalente al CINCUENTA POR CIENTO del salario y prestaciones
sociales, previas deducciones de ley, de los ingresos devengados por MARTHA CECILIA DOMINGUEZ ORTIZ.
Dichos dineros deberan ser depositados a la cuenta del Juzgado, los primeros DIEZ PRIMEROS DIAS DE
CADA MES.

PARAGRAFO. Para el efecto se elaboraran los oficios por secretaria y se gestionaran por los interesados.

QUINTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a la parte pasiva, dentro
de un término no superior a TREINTA (30) DiAS siguientes a la notificacion de este proveido, allegando el envi6
del citatorio para la diligencia de notificacién personal, en caso de que no comparezca el demandado a
notificarse personalmente, debera efectuar la notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos
establecidos en los art. 291y 292 del C.G.P; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, le correspondera
solicitar el emplazamiento y realizar las publicaciones pertinenteé conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la
concurrencia de curador Ad-Litem a la notificacion personal, so pena, de recibir las consecuencias juridicas de

la inactividad del proceso, conforme lo sefialado en el numeral 1 del art. 317 ibidem.

;&\"
i #
SEXTO. Por secretaria archivese fotocppia ¢ a.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, / —
AIDA Eg E FJIGUER@A

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto
que antecede se notifica a todas las
partes en ESTADO No.&%{ que se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de

esta fecha.

Cucuta *39 JUL 2019

JENIFFER Z&%WZ BITAR
Secretaria

e



