Rad. 251.2003 ALIMENTOS ; :
DTE. SANDRA PATRICIA CONTRERAS OCHOA ! |
DDO.JOSE ANTONIO POSADA PEREZ | !

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

“AUTO No. {22

Cdcuta, primero (1) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Teniendo en cuenta que existen sendos memoriales pendientes por resolver, el Despacho

se dispone a ello de la siguiente manera:

i) Memorial del 4 de junio de 2019. Atendiendo a lo sefialado por la accionante,

se dispone que por secretaria se oficie al pagador para que se sirva certificar estado
laboral y/o pensional de JOSE ANTONIO POSADA PEREZ, identificado con C.C.
No. 8.787.994.

.Aunado a lo expuesto se le pone de presente al pagador y a la parte c?emandada la cuenta
de ahorros No. 4-510-10-21444-2 de que es titular SANDRA PATRICIA CONTRERAS
OCHOA, identificada con la C.C. No. 60353381, lo anterior a fin ?de que procedan a

consignar los dineros por concepto de alimentos ordenados por este Juzgado.

i) Memorial del 2 de julio de 2019. Tener por vinculada a esﬁa causa a DAYLIN
ALESSANDRA POSADA CONTRERAS, teniendo en cuenta quej del 'fegistro civil de

nacimiento visible a 1.9, se predica su mayoria de edad.

Ahora, el Despacho tiene autorizada a SANDRA PATRICIA CONTRERAS OCHOA, -
identificada con la C.C. No. 60.353.381, para que reclame los Depésitos Judiciales

que corresponda a la beneficiaria de los alimentos.

i) Memorial del 5 de julio de 2019. Teniendo en cuenta que el Despacho

desconoce el monto relacionado con lo devengado por el demdndado, esta Célula
Judicial dispone oficiar al pagador por la secretaria para que en%el término de DOS
(2) DIAS, contados a partir de su notificacion, se sirva certificari respecto de JOSE
ANTONIO POSADA PEREZ, identificado con la C.C. No. 8.787.994, lo siguiente:

a) Salario mensual devengado
b) Lo equivalente al 25% de primas legales y extralegales, bonificaciones, cesantias e indemnizaciones que devengue

actualmente.

En las comunicaciones realizar las respectivas advertencias en caso de no cumplir la orden
judicial, como la del numeral 3 del articulo 44 del C.G.P. Las comunicaciones seran

gestionadas por los interesados.




Rad. 251.2003 ALIMENTOS

DTE. SANDRA PATRICIA CONTRERAS OCHOA

DDO.JOSE ANTONIO POSADA PEREZ

ivy Por lo pronto se librara la orden de pago permanente atendiendo las nuevas
disposiciones del Banco Agrario, por un monto superior al que se le viene suministrando.
La misma se librara en favor de SANDRA PATRICIA CONTRERAS OCHOA,

identificada con la C.C. No. 60.353.381, y debera limitarse en valor y tiempo.

En consecuencia, se dispone la anulacion de la orden de pago permanente
No0.540013100022003002100, visible a fl. 41.

v) En caso de que el valor sefialado en la orden de pago permanente no sea suficiente para
los meses de junio y diciembre, con ocasion a las cuotas extraordinarias; y en caso de que

la entrega con orden

NOTIFICACION EN ESTADOS: Ef auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No. 1 que se fija desde las
8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

. ~119 AGD 919

JENIFF%{ﬁj ARdWREZ F
Secretarg 9




Rad. 451.2007 ALIMENTOS - INCIDENTE REGULACION HONORARIOS
Icdte. Dr. LUIS AURELIO CONTRERAS GARZON
lctdo. WILSON AUGUSTO CRISTANCHO PABON

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, el presente proceso para proveer.
Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. U2\

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Teniendo en cuenta la excusa arrimada por el Dr. ROBERTO JESUS BARRETO
VILLAMIZAR, se procede a designar nuevo profesional del derecho, a fin de que lieve a

cabo, la labor encomendada mediante auto del 11 de agosto de 2008.

Esta designacion recae sobre el Dr. RAFAEL GUILLERMO TRILLOS GRIMALDOS,
portador de la tarjeta profesional No. 182.573, con direccién de notificacién — Oficina 108,

avenida OA No. 12-05 de Cucuta- y correo electrénico [eonjaimenueve@hotmail.es.

Por secretaria elabérese el oficio respectivo, el cual debe ser retirado y tramitado por el

interesado.

i) La anterior actuacion debera ser adelantada por el incidentante dentro del término de
TREINTA (30) DIAS, conforme al art. 317 del C.G.P., so pena, de recibir las consecuencias

juridicas de la inactividad del proceso.

iii) Procédase por secretaria,a ubicar el expediente fisico, correspondiente al proceso de

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a
todas las partes en ESTADO Nof1C que se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00 pﬁgf i es

San José de Cucuta__,

JENIFFER ZULEIMA: B
Secretari







Rad. 186.2009 Fijacién Alimentos.
Dte Nidia Lizcano Oliveros,
Ddo. Holman Andrés Sanchez.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de fa sefiora Juez, dejando constancia que se adjunta consulta de depositos judiciales del banco

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

TAUTO No. A93%

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Tener por vinculado a esta causa a NATALIA ISABEL SANCHEZ LIZCANO, teniendo en cuenta

que del registro civil de nacimiento visible a fl.6, se predica su mayoria de edad.

ii)Teniendo en cuenta la solicitud elevada por la parte demandante, y, en virtud de la nueva directriz
impartida por la Unidad Operativa de Depdsitos Judiciales del Banco Agrario, se emititira la nueva
orden de pago permanente. Se advierte que esta se librara a favor de NATALIA ISABEL SANCHEZ
LIZCANO, identificada con la C.C. No. 1.004.846.666 y debera limitarse en valor y tiempo asi:

¢ Monto maximo. $850.000=.
¢ Vigencia. Agosto de 2019 a Agosto de 2020.

i) En caso de que el valor sefialado en la orden de pago permanente no sea suficiente para los
meses de junio y diciembre, con ocasion a las cuotas extras; y en caso de que existan Depositos

Judiciales pendientes por pago, se dispone la entrega con orden individual de pago.

iv) Se le requiere a la demandante para que, en un término perentorio que no supere los CINCO (5)
DIAS, informe al Despacho los datoscerrespondientes a su nimero de cuenta bancaria, para efectos

de informar al respectivo pagador lo copcerniente, para la ep-n’s‘ignac’o’ﬁ@g las cuotas alimentarias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Jueza.
PKGR [ .
NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No._ﬂ_Qque se
fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.
San José de Cucuta_%fﬂ 2 &G@ 281@

Jeniffer Zyleitha Rgmj/é

Secretaria |







Rad. 042.2010 E: ion de Cuota Ali
Dte. lvan Eduardo Medina Calvo.
Ddo. Ignacio Medina Caceres..

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

T T T o
Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Da cuenta el Despacho que el presente proceso ha operado bajo la figura del Desistimiento
Tacito, el cual fue declarado mediante auto No. 870 del 26 de junio de 2019. En consecuencia,

esta Agencia Judicial, se abstendra de estudiar la admisibilidad de la presente demanda como

£
quiera que la misma no podra ser presentada pasados-lo$Seis' mese

la providencia que asi lo decret6 fart. 317 c.(;eztérminua’!a/f/echa 1o04hatranscurrido.

—

desde la gjecutoria de

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE]

SAIDA BEAY

Jueza

PKGR

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No.‘t‘loque se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00

JENIFFER ZULEMA EZ BITAR
\ | S '
Secretaria(

~—







Rad. 426.2015 DISMINUCION DE CUOTA ALIMENTARIA
Dte. JONATHAN SMITH BERMON MONCADA

Menor. SMITH NAIARA BERMON CASTRO

Ddo. JESSICA YUSLEIDY CASTRO CABALLERO

CONSTANCIA SECRETARIAL Al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda que correspondio por reparto a este Despacho Judicial. Se deja constancia de

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1250

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Pese a que el presente asunto no contiene un debido tecnicismo juridico, lo cierto es que
en términos generales, cumple con los requisitos normativos -art. 82 del C.G.P.-, en
consecuencia, el Despacho admitira la presente demanda y dispondra unos ordenamientos
tendientes a trabar esta Litis y a que esta se desarrolle atendiendo los diferentes
lineamientos de Ley.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de DISMINUCION DE CUOTA ALIMENTARIA,
promovida por JONATHAN SMITH BERMON MONCAD en contra de SMITH NAIARA
BERMON CASTRO representado legalmente por JESSICA YUSLEIDY CASTRO
CABALLERO.

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en el libro tercero, seccién primera, titulo i, capitulo |,

articulos 390 y siguientes del Codigo General del Proceso -Proceso Verbal Sumario-.

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la sefiora JESSICA YUSLEIDY CASTRO
CABALLERO, en la forma prevista en el art. 291 del C.G.P. y correr el respectivo traslado de la
demanda por el término de diez (10) dias, a fin que ejerza su derecho de defensa a través de
apoderado judicial. Entregar por secretaria la fotocopia de la demanda y de los anexos para tal efecto
—inc.5 art. 591 C.G.P.-

CUARTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a la parte
pasiva, dentro de un término no superior a TREINTA (30) DIiAS siguientes a la notificacion de este
proveido, para lo cual debera arrimar la certificacion cotejada del citatorio para la diligencia de
notificacion personal, en caso de que no comparezca la demandada a notificarse personalmente,
debera realizar la notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en los

art. 291 y 292 del C.G.P_; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, le correspondera solicitar



Rad. 426.2015 DISMINUCION DE CUOTA ALIMENTARIA
Dte. JONATHAN SMITH BERMON MONCADA

Menor. SMITH NAIARA BERMON CASTRO

Ddo. JESSICA YUSLEIDY CASTRO CABALLERO

el emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr ia
concurrencia de curador Ad-Litem a la notificacion personal, carga procesal y responsabilidad
_exclusiva de la parte actora. De no cumplir con esta imposicion, se declarara el desistimiento tacito
-art. 317 C.G.P.-.

QUINTO. RECONOCER personeria juridica al abogado ALVARO JR ROZO DEL REAL con

TP No. 196,521 de C. S. df Ia J.\; ] »

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, y

Jueza
PKGR

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
atodas las partes en ESTADO No.’l@que se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

JENIFFER ZULEMA Z BIT
=
Secretaria (\/




Rad. 324.2017 Alimentos
Dte Lady Johana Toloza Lopez
Ddo. Gabriel Mendoza Carrillo

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez, dejando constancia que se adjunta consulta de depdsitos judiciales del banco
agrario. Sirvase proveer.

Secretaria |

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Teniendo en cuenta la solicitud elevada por la parte demandante, y, en virtud de
la nueva directriz impartida por la Unidad Operativa de Depositos Judiciales del
Banco Agrario, se emititira la nueva orden de pago permanente. Se advierte que
esta se librara a favor de LADY JOHANA TOLOZA LOPEZ, identificada con la C.C.
No. 60.447.295 y debera limitarse en valor y tiempo asi: -

e Monto maximo. $650.000=.
e Vigencia. Agosto de 2019 a Agosto de 2020.

i) En consecuencia, se dispone la anulacion de la orden de pago permanente
No.54001316000220180089.

i) En caso de que el valor sefnalado en la orden de pago permanente no sea
suficiente para los meses de junio y diciembre, con ocasion a las cuotas extras; y
en caso de que existan Depésitos Judiciales pendientes por pago, se dispone la

entrega con orden individual de pago.

iv) Se le requiere a la demandante para que, en un término perentorio que no supere
los CINCO (5) DIAS, informe al Despacho los datos correspondientes a su ndmero
de cuenta bancaria, para efectos de informar al respectivo pagador lo concerniente,

para la consignacion de las cuotas alimentarias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

S

JZRB.



Rad. 324.2017 Alimentos
Dte Lady Johana Toloza Lopez
Ddo. Gabriel Mendoza Carrillo

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No. 'ﬂoque se fija desde las
esta fecha.,
Eiliire)

San José de Cucuta Aﬁb 2 A

Jeniffer ZT<
Secretaria |
~

8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de




Rad.027.2018 LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Clcuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no se ajusta a los requisitos previstos para la
presentacion de una demanda, como la que nos ocupa. Esta tesis se erige en la siguiente cadena

argumentativa:

a) Se otea que en el libelo petitorio se incluyé un apropia del tramite del asunto que nos ocupa, y no de una
pretensién final -nam. 4 art. 82 C.G.P.-.

b) Se extrafi¢ la direccion de notificacion electronica, que tenga, o esté oblbigado a tener el demandante,
recordando que es un imperativo legal donde es irrefutable que debe acotarse, a menos que se justifique

plenamente una circunst_ancia imponderable para ello -ndm. 10 art. 82 C.G.P.-.

c) No se arrimoé la anotacion en el LIBRO DE VARIOS -Decreto 2158 de 1970- de los ex consortes, con la

respectiva anotacién de la cesacion de los efectos civiles.

d) No se ejecutd la relacién de activos y pasivos de conformidad con lo previsto en el inciso 1° del articulo 523
C.G.P.

i) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda, como la subsanacion y sus anexos, deberan arrimarse
en medio fisico y magnético, para el archivo y el traslado de todos los integrantes de la parte pasiva —Articulo
89 C.G.P--.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL, por lo expuesto

en la parte motiva.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo anotado, so pena, de

rechazo.

TERCERO. RECONOCER personerig
T.P. N°162.011 del C.S. de la J., en lo$
LOPEZ BOTELLO.

{/O GARCIA ORTEGA, portador de la
der conferido por JOSE GUILLERMO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




Rad.027.2018 LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.ﬁque se
fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.
cucuta_ 1| J Blsil i1y

Jeniffer Zulei

Secretaria /
>




Rad. 369.2019. Interdiccion Judicial.
Dte. CARMEN BEATRIZ ESPITIA PABON
P. Interdicto. ALFONSO DELGADO

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
Ciguta, pupte)(®)/degggiode dos mil diecinueve (2019).

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. {2\ 3

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Pese a que la presente demanda, no cumple a rigurosidad los mandamientos normativos -art. s2
del C.6.P-, lo cierto es que de una lectura integral de la misma, se entienden suplidos los requisitos
no contemplados en los acéapites correspondientes, en consecuencia, el Despacho dispondra su
admision y unos ordenamientos tendientes a que se desarrolle el proceso atendiendo los diferentes

lineamientos de Ley.

ii) Teniendo en cuenta que no se inform¢ la direccion de notificacion de los parientes del presunto
interdicto -JOHN ALBER, VIVIANA KATHERINA y ERIKA JUDIT DELGADO ESPITIA-, S€ requerira a la demandante
para que en el término de TRES (3) DIAS, proceda a informaria.

iii) Frente a la solicitud de guarda provisoria, se denegara, toda vez que de la situacién factica
expuesta en el libelo, no se otea situacion de tal envergadura que incrimine actuar en tal direccion,
maxime, cuando la fijacion de la audiencia en la cual se decidira de fondo la causa, depende de la
acuciosidad de las partes, en el acatamiento de las ordenes que se dispondran en la presente

providencia.
En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE SAN JOSE DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL, promovida por
CARMEN BEATRIZ ESPITIA PABON, vélida de mandatario judicial, en favor de ALFONSO
DELGADO.

SEGUNDO. DAR el tramite previsto en el art. 577 y s.s. del C.G.P. -proceso de jurisdiccion
voluntaria-, y la Ley 1306 de 2009. ‘

TERCERO. REQUERIR a la demandante para que en el término de TRES (3) DIAS, informe la

direccion de notificacion de los parientes del presunto interdicto -JOHN ALBER, VIVIANA KATHERINA y
ERIKA JUDIT DELGADO ESPITIA-.

CUARTO. PONER en conocimiento de los parientes JOHN ALBER, VIVIANA KATHERINA y
ERIKA JUDIT DELGADO ESPITIA, la existencia del proceso, a fin de que informen si es de su



Rad. 369.2019. Interdiccién Judicial.
Dte. CARMEN BEATRIZ ESPITIA PABON
P. Interdicto. ALFONSO DELGADO

interés ejercer la guarda de ALFONSO DELGADO, en la forma prevista en el art. 395 del C.G.P.
Por secretaria se elaboraran las citaciones respectivas, una vez sea informada la direccion de

notificacién, comunicaciones que deberan ser retiradas y tramitadas por la demandante.

QUINTO. EMPLAZAR a quienes se crean con derecho al ejercicio de la guarda de la persona
en situacion de discapacidad mental ALFONSO DELGADO, identificado con cédula de ciudadania
No. 5.454.884 expedida en Herran, en cumplimiento del numeral 3° del art. 586, en concordancia
con el art. 108 del C.G.P. Este edicto se publicara en un medio de circulacién nacional o local — EL
TIEMPO, EL ESPECTADOR o LA OPINION- el domingo o, en Radio Caracol Nacional, cualquier
dia entre las 6:00 a.m. y las 11:00 p.m.

Se advierte a los interesados, que una vez se realice la publicacion, debera arrimarse fotocopia
de la pagina respectiva o constancias correspondientes, dando cumplimiento a lo ordenado en
los incisos 4° y 5° y paragrafo 2° del articulo 108 ibidem, necesarios para que, a su vez, esta
Dependencia Judicial acate lo concerniente al registro de la informacion en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas, a voces del inc. 6 de la misma norma y del Acuerdo PSAA14-10118 del 4
de marzo de 2014. Igualmente, debera aportarse certificacion que dé cuenta de la permanencia

del contenido del emplazamiento en la pagina web de los respectivos medios de comunicacion.

SEXTO. DECRETAR el dictamen médico neuroldgico o psiquiatrico a fin de dictaminar sobre
el estado del presunto interdicto, en los términos del numeral 4° del art. 586 ibidem, que reza: “...)
En el dictamen médico neurolégico o psiquiatrico se debera consignar: (...) a) Las
manifestaciones caracteristicas del estado actual del paciente. (...) b) La etiologia, el
diagnéstico y el pronéstico de la enfermedad, con indicacién de sus consecuencias en la
capacidad del paciente para administrar sus bienes y disponer de ellos, y (...) c¢) El
tratamiento conveniente para procurar la mejoria del paciente (...)”, por cuenta de un equipo
interdisciplinario —art. 28 de la Ley 1306 de 2009-. Para tal fin, se exhorta a la parte actora para
que diligencie este dictamen, ante el Hospital Mental Rudesindo Soto u otra institucion que permita
realizarlo en los términos de la ley aludida; al cual deberan presentar al presunto discapacitado con

la historia clinica.

SEPTIMO. En acatamie/nto al precedente constitucional, se ordena la notificacion de este auto
a ALFONSO DELGADO.

OCTAVO. NOTIFICAR este auto admisorio a la Procuradora de Familia para que, en su
condicién de Agente del Ministerio Publico, intervenga como parte dentro del proceso, conforme lo
preceptua el art. 579 del C.G.P.

NOVENO. REQUERIR a los interesados, para que cumplan con la carga procesal de allegar
el dictamen pericial del presunto interdicto, la publicacion del edicto emplazatorio y den acatamiento
a las demas disposiciones de esta providencia, dentro de los TREINTA (30) DIAS siguientes a la
notificacion por estados de este proveido, conforme lo sefialado en el numeral 1 del art. 317 ibidem,

so pena, de recibir las consecuencias juridicas de la inactividad del proceso.



Rad. 369.2019. Interdiccién Judicial.
Dte. CARMEN BEATRIZ ESPITIA PABON
P. Interdicto. ALFONSO DELGADO

DECIMO. ORDENAR visita socio familiar al lugar de domicilio de ALFONSO DELGADO, a fin
de verificar si al mencionado se le estan garantizando sus derechos - aiimentacion, salud, entre otros-.
Esta orden, debera ser ejecutada a través de la asistente social del Despacho, en un término NO
superior a VEINTE (20) DIAS.

UNDECIMO. RECONOCER personeria juridica al Dr. RAFAEL GUILLERMO TRILLOS
GRIMALDOS, portador de la tarjeta profesional No. 182.573, para los fines del mandato

conferido.

DUODECIMO. Por secreta

EPTS

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No. A4Oque se fija desde las
8:00 a.m. hasta las 6:00 mtj

Jeniffer Zylei

Secretaria (







Rad. 376.2019 Alimentos, Custodia y Regulacién de Visitas
Dte. MARYURI MANZANO USECHE

Menor. SHAIRA YUVANNA DURAN MANZANO

Ddo. EDINSON ARLEY DURAN RODRIGUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

Cucuta, 9 de agosto de dos mil diecinueve (2019).

I)Pese a que el presente asunto no contiene un debido tecnicismo juridico, lo cierto es que en
términos generales, cumple con los requisitos normativos -art. 82 del C.G.P.-, en consecuencia, el
Despacho admitira la presente demanda y dispondra unos ordenamientos tendientes a trabar esta

Litis y a que esta se desarrolle atendiendo los diferentes lineamientos de Ley.

ii) Se atendera de manera favorable la medida provisional solicitada en favor de la menor SHAIRA
YUVANNA DURAN MANZANO, en cuantia especifica de TRES CIENTOS MIL PESOS ($300.000=)
MENSUALES, teniendo en cuenta la presuncion establecida en el inciso primero del articulo 129 de
la ley 1098 de 2006, porque no existe prueba de la capacidad economica del alimentante, sélo la
manifestacion de la demandante, 'sinzque medie documental de la que se extraiga la informacion.

G A
h

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO. .DEFAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR 1a presente demanda de ALIMENTOS, CUSTODIA y REGULACION DE
VISITAS, promovida por MARYURI MANZANO USECHE en interés de los derechos de la menor
SHAIRA YUVANNA DURAN MANZANO, contra EDINSON ARLEY DURAN RODRIGUEZ.

SEGUNDO. DAR el tframite contemplado en el libro tercero, seccion primera, titulo II, capitulo |,

articulos 390 y siguientes del Codigo General del Proceso -Proceso Verbal Sumario-.

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sefior EDINSON ARLEY DURAN RODRIGUEZ, en
la forma prevista en el art. 291 del C.G.P. y correr el respectivo traslado de la demanda por el término
de DIEZ (10) DIAS, a fin que ejerza su derecho de defensa a través de apoderado judicial. Entregar

por secretaria la fotocopia de la demanda y de los anexos para tal efecto —inc.5 art. 591 C.G.P--

! Ley 1098 de 2008. Ley de Infancia y Adolescencia. Articulo 129. ALIMENTOS. En el auto que corre traslado de la demanda o del informe del
Defensor de Familia, el juez fijara cuota provisional de alimentos, siempre que haya prueba del vinculo que origina la obligacién alimentaria. Si
no tiene la prueba sobre la solvencia econémica del alimentante, el juez podra establecerlo tomando en cuenta su patrimonio, posicion social,
costumbres y en general todos los antecedentes y circunstancias que sirvan para evaluar su capacidad economica. En todo caso se presumira
gue devenga al menos e[ salario minimo legal.




Rad. 376.2018 Alimentos, Custodia y Regulacién de Visitas
Dte. MARYURI MANZANO USECHE

Menor. SHAIRA YUVANNA DURAN MANZANO

Ddo. EDINSON ARLEY DURAN RODRIGUEZ

CUARTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a la parte
pasiva, dentro de un término no superior a TREINTA (30) DIAS siguientes a la notificacion de este
proveido, para lo cual deberd arrimar la certificacién cotejada del citatorio para la diligencia de
notificaciéon personal, en caso de que no comparezca la demandada a notificarse personalmente,
debera realizar la notificacidn por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en los
art. 291 y 292 del C.G.P; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, le correspondera solicitar
el emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la
concurrencia de curador Ad-Litem a la notificacién personal, carga procesal y responsabilidad

exclusiva de la parte actora. De no cumplir con esta imposicion, se declarara el desistimiento tacito
-art. 317 C.G.P.-.

QUINTO. DECRETAR cuota alimentaria provisional en favor de la menor SHAIRA YUVANNA
DURAN MANZANO, y a cargo de EDINSON ARLEY DURAN RODRIGUEZ, identificado con C.C. N°
1.094.161.908 de El Zulia, en cuantia especifica de TRES CIENTOS MIL PESOS ($300.000=)
MENSUALES, cubierto los primeros CINCO (5) DIAS de cada mes, mediante consignacion a una
cuenta bancaria que debera informar la demandante en el término de DOS (2) DIAS contados a

partir de la notificacion de la presente.

PARAGRAFO. Una vez arrimada la informacién solicitada, librar el oficio respectivo por secretaria,

el cual debera ser gestionado por la parte interesada.

SEXTO. TENER a la PROCURADORA 11 JUDICIAL It PARA LA DEFENSA DE LOS DERECHOS
DE LAINFANCIAY ADOLESCENCIA Y LA FAMILIA de Cucuta, como representante de los intereses
de los derechos de la mengr SHAIRA YJUVANNA DU

=

N\

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS i

AIDA BEA DE I RO

Jueza

PKGR

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
atodas las partes en ESTADO No.’”cque se fija desde las 8:00

N LW )

JENIFFER ZA EIISA
Secretaria (




Rad. 377.2019 Investigacion de Paternidad
Dte. Procuradora de Familia 11 Judicial H
Menor. Dylan Emiliano Santamaria Rodsiuez
Ddo. Carlos Hernan Beltran Villamil

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

“AUTO No.4295

Cdcuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD, se advierte que la misma
no tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se dio cuenta del menor demandante ni su niimero de identificacion, asi como tampoco el
domicilio del demandado «wm 2ar 28y nim 2ar 82 c.6.-.

b) Las pretensiones invocadas carecen de sujecion a lo dispuesto en la Ley, habida cuenta que, en
general, no existe precision ni claridad al respecto .umsat e2cor-, Si €N cuenta se tiene que se solicitd
la fijacion de una cuota alimentaria a cargo del presunto padre; no obstante, se omitié concretar la

cuantia perseguida, constituyendo un factor incierto e indeterminante.

¢) Los hechos expuestos, no guardan, en su totalidad, armonia con las pretensiones de la demanda,
ni sirven como sustento de todas estas, verbi gratia, se persigue la fijacion de una cuota de
alimentos, sin determinar, ni 'justificar, la relaciéon de gastos en que incurre el menor titular del
derecho, y que haga mérito a una pretension alimentaria, determinada en un valor especifico, lo que

también se extrafid en la causa -umsar. s2c.ep-.

Asi mismo se observa que a lo largo de la exposicion narrativa de aquellos, en un mismo numeral
se ejecuto la relacion de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo contenido en el
numeral 5 del articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se trae a colacién lo expuesto por el catedratico

Hernando Fabio Lopez Blanco, quien €XPUSO. “En la demanda, ademds de la determinacion de las pretensiones, deben

indicarse los hechos, es decir, hacer Ia relacién objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus
pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea
ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se

formulen de manera conjunta, sistematica; por ultimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacién se debe hacer en

diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado la labor de analisis de

eflos”"; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga una relacion adecuada de los
hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situaciones que, evidentemente, deben ser corregidas, no solo, con el fin de superar el aparte
normativo mencionado, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de los derechos fundamentales

de defensa y contradiccion.

' Lépez Blanco, Hernando Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogotd. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 377.2019 Investigacion de Paternidad
Dte. Procuradora de Familia 11 Judiciai Il
Menor. Dylan Emiliano Santamaria Rodriuez
Ddo. Carlos Hernan Beltran Villamil

d) No se indic6 la causal de investigacion de paternidad por la cual se instituye el presente proceso

-num.1 art. 386 C.G.P. conc. art. 6 de la ley 75 de 1968.-.

e) Se omitié la direccién de notificacion electrénica, que tengan o estén obligados a llevar las partes,
ylo sus representantes, recordando que es un imperativo legal, donde, en el primer caso es
irrefutable que debe acotarse; a menos que se justifique plenamente una circunstancia imponderable

para ello; y en el segundo caso, minimamente se debe invocar su desconocimiento -nm. 1o ar. a2 c.c.p-

iy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en medio fisico

y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD, promovida
por la Procuradora 11 Judicial Il, en interés de los derechos del menor DYLAN EMILIANO
SANTAMARIA RODRIGUEZ, en contra de CARLOS HERNAN BELTRAN VILLAMIL.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo anotado,

so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER pérsoheria a la Procuradora 11 Judicial i, para que actle en interés de

JZRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.4 1Cque se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta M’Fﬁ%? ME@ 2(}1

Jeniffer Zulei R Bt

— =

Secretaria (
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Rad. 378.2019 Interdiccion Judicial
Die. Teresa de Jestis Jaimes Garcia
Pres. Inter. Carlos Arturo Pita Jaimes

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
Cucuta, nug dos mil diecinueve (2019).

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

“AUTO No. 12.6)
Cdcuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

iy Revisada la presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL, se advierte que la misma

no tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se indico el domicilio de la persona en condicion de discapacidad - num. 10 art. 82 C.G.P-,
lo que no se suple con la de la accionante, y que es necesario para determinar la

competencia para conocer del asunto.

b) Se observa que a lo largo de la exposicion narrativa de hechos, en un mismo numeral se
gjecuto la relaciéon de mas de un supuesto factico. Para lo que, de manera oportuna, se

resalta lo expuesto por el catedratico Hernan Fabio Lopez Blanco, quien expuso: “en la

demanda, ademas de la determinacion de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacién
objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan
presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues
clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se

formulen de manera conjunta, sistematica; por uitimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacién se

debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y

demandado Ia labor de andlisis de ellos™; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que

tenga una relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Ademas, se realiz6 una extensa invocacién de medios probatorios y los hechos no
sustentan las pretensiones de la demanda. Situaciones que, evidentemente, deben ser

corregidas, con el fin de superar el numerai 5 del art. 82 del C.G.P.

c) Se extrafié el certificado médico sobre el estado de salud del presunto interdicto, con la
totalidad de las formalidades sefialadas en los articulos 2.7.2.2.1.3.2. y 2.7.2.2.1.3.4., del

Decreto 780 de 2016, expedido por el Ministerio de Salud y Proteccién Social, a saber:

“(...) a. Lugar y fecha de expedicion;
b. Persona o entidad a la cual se dirige;

c. Estado de salud del paciente, tratamiento prescrito o acto médico;

! Lopez Blanco, Hernan Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 378.2019 Interdiccion Judicial
Dte. Teresa de Jesus Jaimes Garcia
Pres. Inter. Carlos Arturo Pita Jaimes

d. Nombre e identificacién del paciente;

e. Objeto y fines del certificado;

f. Nombre del Profesional de la Medicina que lo expide;
g. Numero de la tarjeta profesional y registro;

h. Firma de quien lo expide.(...)”

4y Omitio la parte demandante sefialar la existencia de parientes, que deban ser oidos en
esta causa, conforme el orden establecido el en art. 61 del C.C., indicando nombres, lugar
de notificacion y/o citaciones, y especificar su parentesco -en el evento que conozca los datos; de lo
contrario manifestar lo que en derecho corresponda-. Ademas de lo anterior, debera adosarse las
respectivas pruebas del estado civil que den cuenta del parentesco. - nim. 17 ar 82 igem-, MAaxime

cuando del libelo demandatorio, se da cuenta de la existencia de descendencia -numerai 12-

iy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL, promovida por
TERESA DE JESUS JAIMES GARCIA, valido de mandatario judicial, en favor de CARLOS
ARTURO PITA JAIME.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personetia juridica al Dr. ALVARO IVAN ARAQUE CHIQUILLO,
en los términos y fines del poder condedido, por TERESA D ESUS JAIMES GARCIA.

r 4 : —
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
SAIDA BEATR LyQuU U A

i Jueza

CVRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
No/MCaue se fija desde las 8:00 a.m. hasta las

6:00.p.m. de esta fecha.
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Rad. 379.2019 AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA.
Demandante. FREDDY ALEXANDER CLARO JAIMES representado legalmente por YULAMI YOSELIN JAIMES MANOSALVA.
Demandado: ALEX GILBERTO CLARO BAYONA.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, el presente proceso que correspondié por reparto. Sirvase proveer.

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUT

AUTO No.j 259

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Seria del caso emitir pronunciamiento en cuanto a la apertura a tramite a estas diligencias,
sino fuera porque advierte esta Dependencia Judicial, que de conformidad con los
parametros de ley que regulan la materia de alimentos y los supuestos facticos relacionados
en la demanda y los anexos de la misma, se otea la existencia de un fuero de atraccion en
cabeza de otro funcionario, que impone la remision de esta demanda, al juez cognoscente
que fij6 la cuota alimentaria. A esta tesis se arriba a partir de la siguiente cadena

argumentativa:

a. Se relaciono en el hecho “CUARTO” del libelo incoatorio que en audiencia celebrada
ante el Juzgado Cuarto homologo, entre otras cosas, el sefior ALEX GILBERTO CLARO
BAYONA, se comprometi6 a suministrar una cuota alimentaria a favor de su
descendiente FREDDY ALEXANDER CLARO JAIMES.

b. Como anexos de la demanda, se adoso fotocopia de la audiencia que aprueba
acuerdo al que llegaron las partes -folios 9 af 15-, mencionada en parrafo anterior, en la que se

lee en el numeral TERCERO, lo siguiente: «...) ESTABLECER como cuota alimentaria ordinaria, ademés
de las anteriores cuotas dichas en especie es por un total de ($240.000) y por otra parte eniregara en efectivo un valor
de doscientos mil pesos mensuales ($200.000), méas dos cuotas extraordinarias una el mes de Junio y otra en el mes
de Diciembre por el valor de doscientos cincuenta mil pesos ($250.000) cada una. Todo entregado y pagaderos
semanalmente los dias viernes a la demandante, con excepcion de la leche y los pafiales con expedicion de recibos
que le entregara la demandante al demandado y se incrementaran en el mes de enero de 2014 segun el salario legal

vigente. (...)”

C. Dispone el paragrafo 2° del articulo 390 del C.G.P., como el numeral 6° del articulo
397 del mismo ordenamiento, lo que a continuacion se transcribe por ser atafiedero al objeto

de la resolucion, asi:

. “(_..) PARAGRAFO 2o0. Las peticiones de incremento, disminucién y exoneracion de alimentos se tramitaran
ante el mismo juez y en el mismo expediente y se decidiran en audiencia, previa citacion a la parte contraria,

siempre y cuando el menor conserve el mismo domicilio. {...)”



. “(...) 6. Las peticiones de incremento, disminucién y exoneracién de alimentos se tramitaran ante el mismo

juez y en el mismo expediente y se decidiran en audiencia, previa citacion a la parte contraria.(...)”

d. De la lectura enderezada de las normas transcritas, resulta patente que los
funcionarios que fijan una cuota alimentaria ab initio, le corresponde conocer de los otros
asuntos, entre otros, de los tendientes a regular la cuota alimentaria, ora para disminuir, ora
para aumentar, y ora para perseguir una exoneracion. Lo anterior, sin dejar al margen el
puntual argumento consistente en que lo anterior, solo tiene cabida cuando el nifio, nifia o
adolescente conserve el mismo domicilio, pues en caso contrario, el precepto normativo

llamado a aplicar seria otro.

e. En el asunto objeto de estudio, se observa que, inicialmente, el funcionario que
concedié alimentos, lo fue el Juez Cuarto de Familia de Oralidad de esta Municipalidad al
interior del tramite de Investigacion de Paternidad, y que el menor conserva el mismo

domicilio en esta ciudad, ello se extrae del escrito de demanda.

i) En este hilar de ideas, se remitira esta demanda de AUMENTO DE CUOTA
ALIMENTARIA, incoada en contra de ALEX GILBERTO CLARO BAYONA, al Juzgado

Cuarto homélogo.
Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de Cucuta,
RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR DE PLANO la presente demanda de AUMENTO DE CUOTA
ALIMENTARIA promovida por FREDDY ALEXANDER CLARO JAIMES representado
legalmente por YULAMI YOSELIN JAIMES MANOSALVA en contra de ALEX GILBERTO
CLARO BAYONA, por lo indicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. REMITIR la Mmanda, previa cancelacién de su radicacion, al
Juzgado Cuarto de Familja de Oraydad de esta municipalidad, a fin de que asuma su

conocimiento.

SAIDA BEATRIZ P/\/ \U /UE FIGUERGA
/ Juéza. I\
NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No."‘ 10 que se fija

desdefas 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Clcuta, wﬁ]? [i\@ﬂ ?@19




Rad. 381.2019 CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

» AUTO No A Dog T —

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO
RELIGIOSO, se advierte que la misma no tiene vocacién de admisibilidad por las siguientes razones:

a. No se dio cumplimiento a lo indicado en el numeral 5 del art. 82 del estatuto en mencién, en tanto
no se determiné las circunstancias de tiempo, modo y lugar de los supuestos facticos que se
subsumen en la causal 12 del art. 154 del Codigo Civil, modificada por el articulo 6 de la Ley 25 de
1992. Requisito que no se suple con lo mencionado en los numerales 4 y 5 del acapite de hechos,
pues no resulta asaz con informar que el denunciado incurrié en comportamientos contrarios a los
deberes y obligaciones que se imponen a los consortes, sino que debe mediar la exposicién de unos
hechos concretos que involucre a los integrantes del matrimonio.

ii) Se advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacion y sus anexos deberan
allegarse en medio magneético para el respectivo traslado y archivo (art. 89 C.G.P).

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Segundo de Familia de Cali
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES DE
MATRIMONIO RELIGIOSO, por lo indicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de CINCO (5) DIAS para subsanar lo anotado,

s0 pena de ser rechazada.

TERCERO. RECONOCER PERSONERIA a los Dres VICTOR ALFONSO CARDOSO PEREZ y
ALBERTO ALEXANDER NUNEZ, identificados con T.P. 269.775 y 249.681 del C.S.J., como
apoderado de MARIA FERNANDA BLANCO VEGA, en los términos del memorial — poder otorgado.

PARAGRAFO. Se advierte a profesionales dejideretho que no podran actuar simultaneamente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

( B 1 N

SATDABEATRIZ DE|LUQUE ¥1G

Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a
todas las partes en ESTADO N0440que se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.
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Rad.383.2019 CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO RELIGIOSO
Dte. JENNERY MAYRETT OLIVARES RANGEL
Ddo. WILLINTONG TAMI CONTRERAS

CONSTANCIA SECRETARIAL. Se pasa al Despacho para proveer. Dejando constancia que verificada la pagina de la Rama Judicial, se verificé que el apoderado que
invocd la presente demanda, no registra sanciones.

Secretafia

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Pese a que el presente asunto no cumple a cabalidad los requisitos exigidos en la
norma -art. 82 del C.G.P.-, €l Despacho admitira la presente demanda y dispondra unos
ordenamientos tendientes a trabar esta Litis y a que esta se desarrolle atendiendo

los diferentes lineamientos de Ley.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de Cesacion de Efectos Civiles de
Matrimonio Religioso promovida por JENNERY MAYRETT OLIVARES RANGEL,
valida de mandataria judicial, contra WILLINTONG TAMI CONTRERAS, por lo

iIndicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en la seccion primera, titulo 1, capitulo 1,
articulos 368 y siguientes del Coédigo General del Proceso -Proceso Verbal,

especialmente lo dispuesto en el 388 ibidem-.

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sefior WILLINTONG TAMI
CONTRERAS en la forma prevista en el art. 291 del C.G.P.; correrle el respetivo
traslado de la demanda por el término de veinte (20) dias a fin que ejerza su
derecho de defensa a través de apoderado judicial. Entregar por secretaria la

fotocopia de la demanda y de los anexos para tal efecto.

CUARTO. REQUERIR a la parte actora para que realice todos los tramites
tendientes a vincular al proceso a WILLINTONG TAMI CONTRERAS, esto es,

allegando el envi6 del citatorio para la diligencia de notificacion personal, en caso



Rad.383.2019 CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO RELIGIOSO
Dte. JENNERY MAYRETT OLIVARES RANGEL
Ddo. WILLINTONG TAMI CONTRERAS

de que el demandado no comparezca a notificarse personalmente, debera efectuar
la notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en los
art. 291 y 292 del C.G.P.; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, le
correspondera solicitar el emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes
conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la concurrencia de curador Ad-Litem a la
notificacion personal, carga procesal y responsabilidad exclusiva de la parte actora,
que debera cumplir en el término de TREINTA (30) DIAS conforme lo sefialado en
el numeral 1 del art. 317 ibidem, so pena, de recibir las consecuencias juridicas de

la inactividad del proceso.

QUINTO. RECONOCER personeria juridica a la Dra. LIZ CAROLINA GARCIA
ALICASTRO, portadora de la T.P. 152046 del C.S. de la J., para los efectos del

mandato conferido.

SEXTO. ARCHIVAR por secretaria fotocopia de la demanda.

. N
NOTIFIQUESE Y Clmng:LASE,

NOTIFICACION EN ESTADOS: E! auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.41© que se

EPTS fijla desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Clcuta Wﬂ? BEO 2019

JeniﬁerW&W@%ar
Secretaria "




Rad. 384.2019 Fijacién de Cuota Alimentaria y Custodia.
Dte. Kendys Catherine Torres Barriga.

Menor. Iker Danilo Ramirez Torres

Ddo. Oscar Dario Ramirez Vélez.

Secretaria

'REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

“AUTO No. 1953
Cucuta, nueve (09) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Pese a que el presente asunto no contiene un debido tecnicismo juridico, lo cierto es que
en términos generales, cumple con los requisitos normativos -at 82 del C.G.P-, en
consecuencia, el Despacho admitira la presente demanda y dispondra unos ordenamientos
tendientes a trabar esta Litis y a que esta se desarrolle atendiendo los diferentes

lineamientos de Ley.

ii) Se atendera de manera favorable, la medida cautelar solicitada en favor de! menor IKER
DANILO RAMIREZ TORRES, pero no en el porcentaje requerido, en razén a que se
desconocen los ingresos de la parte demandada y las necesidades que el menor debe
sufragar. En consecuencia, se decretara una cuota provisional equivalente al 30% solo
sobre el salario que devenga el sefior OSCAR DARIO RAMIREZ VELEZ como empleado
del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -inPeC-.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR Ia presente demanda de FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA, y
CUSTODIA, promovida por KENDYS CATHERINE TORRES BARRIGA en interés de los:
derechos del menor IKER DANILO RAMIREZ TORRES, contra OSCAR DARIO RAMIREZ
VELEZ.

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en el libro tercero, seccién primera, titulo 1l

capitulo |, articulos 390 y siguientes del Codigo General del Proceso -Proceso Verbal Sumario-.

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sefior OSCAR DARIO RAMIREZ VELE/Z,
en la forma prevista en el art. 291 del C.G.P.; correr el respectivo traslado de la demanda

por el término de diez (10) dias, a fin que ejerza su derecho de defensa a través de



Rad. 384.2019 Fijacién de Cuota Alimentaria y Custodia.
Dte. Kendys Catherine Torres Barriga.

Menor. tker Danilo Ramirez Torres

Ddo. Oscar Dario Ramirez Vélez.

apoderado judicial. Entregar por secretaria la fotocopia de la demanda y de los anexos para

tal efecto —incsat s91cep-

CUARTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a
la parte pasiva, dentro de un término no superior a TREINTA (30) DIiAS siguientes a la
notificaciéon de este proveido, para lo cual debera arrimar la certificacion cotejada del
citatorio para la diligencia de notificacién personal, en caso de que no comparezca la
demandada a notificarse personalmente, debera realizar la notificacién por aviso, lo
anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en los art. 291 y 292 del C.G.P.; si se
llegare a desconocer el lugar de domicilio, le correspondera solicitar el emplazamiento y
realizar las publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la concurrencia
de curador Ad-Litem a la notificacién personal, carga procesal y responsabilidad exclusiva -
de la parte actora. De no cumplir con esta imposicién, se declarara el desistimiento tacito

-art. 317 C.G.P.-.

QUINTO. DECRETAR cuota alimentaria provisional en favor del menor IKER DANILO
RAMIREZ TORRES, y a cargo de OSCAR DARIO RAMIREZ VELEZ, identificado con C.C.
N° 88.261.547 de Cucuta, en un porcentaje equivalente al 30% sobre del salario que
devenga como empleado del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC-., pagaderos los primero CINCO (5) DIAS de cada mes, mediante consignacion a una
cuenta bancaria que debera informar la demandante en el término de DOS (2) DIAS

contados a partir de la notificacion de la presente.

PARAGRAFO. Una vez arrimada la informacion solicitada, librar el oficio respectivo por

secretaria, el cual debera ser gestionado por la parte interesada.

/ -
SEXTO. ARCHIVAR por secretarla fotocop’ika detademanda. 4 /i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAIDABEA/ RIZ E
i

PKGR

NOTIFICACION EN ESTADOS: E! auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.’ﬁoque se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Clcuta q :) N;” :g‘ng

JENIFFER Z
Secretariav




Rad. 385.2019 Nulidad de Registro Civil de Nacimiento
Ote. Emilce Contreras Rojas

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

gy

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 125 ¥

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

h Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacion de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) Se observa, que a lo largo de la exposiciéon narrativa de hechos, en un mismo numeral se
gjecutd la relacion de méas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo contenido en
el numeral 5 del articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se trae a colacion lo expuesto por el

catedratico Hernando Fabio Lopez Blanco, quien expuso: “En fa demanda, ademas de ia determinacion de fas

pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacién objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante
fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara;

clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un
mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por ultimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacion

se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado la labor

de andlisis de elfos”’; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga una relacion

adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

b) Adicionalmente, de perseguirse la nulidad del registro, no se mencioné ni acredité ninguna

de las causales de nulidad previstas en el articulo 104 del decreto 1260 de 1970 -wmsan s2c.6P-.

c) Se extrafio la indicacion de la direccion electrénica que tenga, o esté obligada a tener la parte
actora, pues, es indiscutible que este requisito es un imperativo legal, por 1o que debe acotarse;

a menos que se justifique plenamente una circunstancia imponderable para ello - nim. 10 an. 82
C.GP.-.

d) Se invocaron como fundamentos de derecho, normas ya sucumbidas del ordenamiento

Iegal ~Cédigo de Procedimiento Civil-. (Num. 8° art. 82 C.G.P.).

i) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

! Lopez Blanco, Hernando Fabio. Cadigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Lida.



Rad. 385.2019 Nutidad de Registro Civil de Nacimiento

Dte. Emilce Contreras Rojas

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO, promovida por EMILCE CONTRERAS ROJAS, valido de mandatario

judicial.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica, a la Dra. MARIA YANETH RONDON
MELENDEZ, con T.P. No. 103585 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del

poder conferido por la sefigra EMIDNCE CONTRERAS ROJAS.

CVRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: E! auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No./l'loque se fija desde las 8:00

a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Jenifer WM{%

Cucuta__"}




Rad. 387.2019 Investigacion de Paternidad

Dte. ICBF

Menores. Daniela Paola y Yimmi Arley Caceres Toloza
Ddo. Yimy Argenis Ramirez Camargo

dgspacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

W diecinueve (2019).

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

“AUTO No. 1222,
Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD, se advierte que la misma

no tiene vocacién de admisibilidad por las siguientes causas:

a) Las pretensiones invocadas carecen de sujecion a lo dispuesto en la Ley, habida cuenta que, en
general, no existe precision ni claridad al respecto -wmsar e2cor-, Si €n cuenta se tiene que se solicito
[a fijacién de una cuota alimentaria a cargo del presunto padre; no obstante, se omitié concretar la

cuantia perseguida, constituyendo un factor incierto e indeterminante.

b) Los hechos expuestos, no guardan, en su totalidad, armonia con las pretensiones de la demanda,
ni sirven como sustento de todas estas, verbi gratia, se persigue la fijacion de una cuota de
alimentos, sin determinar, ni justiﬁcar, la relacién de gastos en que incurren los menores titulares del
derecho, y que haga mérito a una pretension alimentaria, determinada en un valor especifico, lo que

también se extrafié en la causa -numsat s2cap-.

Asi mismo se observa, ademas de la inadecuada técnica gramatical, que, a lo largo de la exposicién
narrativa de aquellos, en un mismo numeral se ejecuto la relacién de mas de un supuesto factico, lo
gue no se acompasa con lo contenido en el numeral 5 del articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se

trae a colacién o expuesto por el catedratico Hernando Fabio Lopez Blanco, quien expuso: “en ia

demanda, ademas de la determinacién de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacion objetiva de los
acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto
es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada,
de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por ultimo, deben ir numerados,

con lo cual se indica que la relacion se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de

facilitar al juez y demandado Ia labor de andlisis de ellos™; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin

que tenga una relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situaciones que, evidentemente, deben ser corregidas, no sdlo, con el fin de superar el aparte
normativo mencionado, sino, porque ello redunda en la satisfaccién de los derechos fundamentales

de defensa y contradiccion.

¢y No se indicé la causal de investigacion de paternidad por la cual se instituye el presente proceso

-num. 1 art, 386 C.G.P. conc. art. 6de la ley 75 de 1968.-.

' Lépez Blanco, Hernando Fabio. Cédigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 387.2019 Investigacion de Paternidad

Dte. ICBF

Menores. Daniela Paola y Yimmi Ariey Caceres Toloza
Ddo. Yimy Argenis Ramirez Camargo

d) Se omiti6 la direccion de notificacion electronica, que tenga o esté obligada a llevar la
representante legal de los menores demandantes, recordando que es un imperativo legal, donde es
irrefutable que debe acotarse; a menos que se justifique plenamente una circunstancia imponderable

para ello um war a2 cep-.

i) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en medio fisico
y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD, promovida
por la Defensora de Familia del ICBF, en interés de los derechos de los menores DANIELA PAOLA
y YIMMI ARLEY CACERES TOLOZA, en contra de YIMY ARGENIS RAMIREZ CAMARGO.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo anotado,
S0 pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER pergoiigria a la Defensora de Familia del ICBF, para que actle en interés
ANIELA PAOLA y YIMMI ARLEY CACER

-

de los derechos de los menorg

1288 NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. f]’loque se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta '*1 ? Aﬁﬂ

Jeniffer

Secretaria




Rad. 391.2019 Interdiccion Judicial
Dte. Juan Carlos Ardila Vasquez
Pres. Inter. Hernando Ardila Rincon

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

LT,
Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL, se advierte gue la misma

no tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) Las pretensiones invocadas carecen de sujecién a lo dispuesto en la Ley, habida cuenta
que, en general, no existe precision ni claridad al respecto -wmsar s2cor-, pues ademas, se
elevan peticiones que no guardan relacion con las declaraciones propias del proceso -

numerales 6 y 7 del escrito de demanda-.

by Se observa que a lo largo de la exposicion narrativa de hechos, en un mismo numeral
se ejecuto la relacion de mas de un supuesto factico. Para lo que, de manera oportuna, se

resalta lo expuesto por el catedratico Hernan Fabio Lépez Blanco, quien expuso: “En Ia

demanda, ademas de la determinacion de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacién
objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan
presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues
clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se

formulen de manera conjunta, sistematica; por ultimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacion se

debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y

demandado la labor de analisis de ellos™; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que
tenga una relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones:
situacion que, evidentemente, deben ser corregida, con el fin de superar el numeral 5 del
art. 82 del C.G.P.

c) Se extranoé el registro civil de nacimiento de la persona en condicion de discapacidad,
toda vez que no basta con la insuficiente excusa aludida, con la que se pretende eludir este

requisito indispensable —ars 5y 6 Ley 1260 de 1970.-.

d) No se adjunté la demanda y sus anexos como mensaje de datos para el archivo de la

demanda y el traslado al Agente del Ministerio Publico, conforme lo establecen los arts. 89

! Lépez Blanco, Hernan Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 391.2019 Interdiccion Judicial
Ote. Juan Carlos Ardila Vasquez
Pres. inter. Hernando Ardila Rincon

y 579 ibidem; sin advertirse que se haya excusado conforme al paragrafo de la mencionada

regla.

b) Si bien, con la demanda se anexé certificado médico sobre el estado de salud del
presunto interdicto, lo cierto es que el mismo no abarca la totalidad de las formalidades
sefialadas en los articulos 2.7.2.2.1.3.2. y2.7.2.2.1.3.4., del Decreto 780 de 2016, expedido

por el Ministerio de Salud y Proteccién Social, a saber:

“(...) a. Lugar y fecha de expedicion;

b. Persona o entidad a la cual se dirige;

c. Estado de salud del paciente, tratamiento prescrito o acto médico;
d. Nombre e identificacion del paciente;

e. Objeto y fines del certificado;

f. Nombre del Profesional de la Medicina que lo expide;

g. Nimero de la tarjeta profesional y registro;

h. Firma de quien lo expide.(...)”

Frente a este requisito ha especificado nuestra Jurisprudencia Patria®: (..eicertiicado médico exigico por

ia ley, como requisito para acompafiar fa demanda de interdiccion, no puede suplirse con otros medios probatorios, como por ejemplo los testimonios, como
equivocadamente lo sostiene la accionada; ni tampoco por epicrisis o resumenes finales de historias clinicas. Notese, como segtin las normas que regulan la ética

meédica, el_certificado médico_es el documento que acredita el estado de salud de una persona, constituyéndose en la prueba técnica o pericial que por
anticipado_debe llevarse al proceso a fin de darle soporte a la solicitud de interdiccion, cerfificado que segtn se exige debe ser expedido bajo la gravedad de!

juramento, el cual se entiende prestado con la sola firma. (...)". (Subrayado y negrita del Despacho)

Lo anterior, debera ser aportado por la interesada, a fin de dar cumplimiento a lo previsto

en el num. 1° del art. 586, concordante con el num. 11 del art. 82 del C.G.P.

e) Se extrafié la indicacién de la direccion electronica que tenga, o esté obligada a tener la
parte actora, pues, es indiscutible que este requisito es un imperativo legal, por lo que debe

acotarse; a menos gue se justifique plenamente una circunstancia imponderable para ello - nam.
10 art. 82 C.G.P.~.

f A pesar que se menciond la existencia de parientes, que deban ser oidos en esta causa,
conforme el orden establecido el en art. 61 del C.C., se omitid la direccién para su citacion.
Ademas de lo anterior, debera adosarse el registro civil de nacimiento de JANETTE
ARDILA VASQUEZ - nim. 11 et ot 821 C.6.-

iy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

2 Sentencia T-1103/04. Sala Novena de Revision de la Corte Constitucional. M.P. Dra. CLARA INES VARGAS HERNANDEZ.



Rad. 391.2019 Interdiccion Judicial
Dle. Juan Carlos Ardila Vasquez
Pres. Inter. Hernando Ardila Rincon

PRIMERO. INADMITIR Ia presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL, promovida por
JUAN CARLOS ARDILA VASQUEZ, valido de mandataria judicial, en favor de HERNANDO
ARDILA RINCON.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica a la Dra. MAYRA ALEJANDRA TUTA
ACOSTA, en los términos y fines del poder concedido, por JUAN CARLOS ARDILA
VASQUEZ. o Y A

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ' %

SAIDA BEA UE F/GUERGA \

Jueza

CVRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto quef
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO§

A No.MOque se fija desde las 8:00 a.m. hasta las}

6:00 p.m. c)i\%ﬁsgz feﬁ@@ 2@”‘3%%

Cucuta







Rad. 392.2019
Dte. Lilian Susana Antia

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

" AUTO No. 1258
Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacién de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) No existe claridad con la invocacion del pasivo aludida por el togado demandante, pues ef
registro civil de nacimiento no reune la exigencias para ser parte dispuestas en el articulo 53
C.G.P.

b) No existe claridad en los pedimentos de la demanda, toda vez que se hizo alusién a la
cancelacion y nulidad del registro civil de nacimiento colombiano de |la actora, sin determinarse
cual de los dos se busca, entendiendo que obedece a consecuencias juridicas diferentes -nms

art. 82 C.G.P.-.

¢) Durante la invocacion narrativa de los hechos, se expusieron manifestaciones subjetivas vy,

otras que obedecen a referencias normativas e interpretaciones juridicas.

Adicionalmente, de perseguirse la nulidad del registro, los hechos no sirven como sustento de
tal pretension, pues no se mencion¢ ni acredité ninguna de las causales de nulidad previstas
en el articulo 104 del decreto 1260 de 1970 -nim5art. s2c.cP-.

d) Se extrafio la indicacion de la direccién electronica que tenga, o esté obligada a tener la
parte demandante, pues, es indiscutible que este requisito es un imperativo legal, por lo que
debe acotarse; a menos que se justifique plenamente una circunstancia imponderable para

ello - num. 10a. 82 c.ep-.

e) El poder arrimado para actuar, carece de la requisitoria legal enmarcada en el articulo

74 C.G.P., pues no se especific la causa para la que se otorgo el mismo - wum. 2 an 84 c.c.-

Por lo anterior, el Despacho se abstendra de reconocer la respectiva personeria juridica,

hasta tanto no se subsane el yerro aludido.



Rad. 392.2019
Dte. Lilian Susana Antia

iy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda promovida por LILIANA SUSANA ANTIA,

valida de mandatario judicial.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

JZRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: E! auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No. (o que se fija desde las 8:00

a.m. hasta las 6:00 p.m..de e,s.t,s':lnfegha.
cuta_ B0 4 Ball ZU
Cucuta A A Y A




Rad. 394.2019 Ejecutivo de Alimentos
Dte. OLGA GLORIA PASTRANA SERPA en representacién de YOINER OSPINO PASTRANA
Ddo. JHON JAIRO OSPINO ROJAS

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. {24

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) De cara a determinar si el documento aportado como baculo de ejecucion se acompasa a
las disposiciones legales, el Despacho hara un recuento normativo, tal como se sigue a

continuacion:

a) Refiere el art. 422 del C.G.P., que pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones

que cum pl anlass |g uientes caracteristicas: #(..) expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del

deudor o de su causarte, y constituyan plena prueba contra él, o las que de una ia de condt proferida por juez o tribunal de cualquier

Jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares

£

de la justicia, y los demas d tos que seriale Ia ley. La cc ion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste
J i

en el interrogatorio previsto en el articulo 184.”.

b) La ley 640 de 2001, en su paragrafo 1° del art. 1° reza en parte importante:

“(...) ARTICULO To. ACTA DE CONCILIACION. EI acta del acuerdo conciliatorio debera contener lo siguiente:
1. Lugar, fecha y hora de audiencia de conciliacién.
2. Identificacion del Conciliador.

3. Identificacién de las personas citadas con lamiento expreso de las que asisten a la audiencia.

4. Relacién inta de las pr iones motivo de la conciliacion.

5. El acuerdo logrado por las partes con indicacion de la cuantia, modo, tiempo y lugar de plimie de las obligaciones pactadas.

L)

PARAGRAFO 1o. A las partes de la conciliacion se les entregara copia auténtica del acta de conciliacion con constancia de que se trata de primera copia
que presta mérito ejecutivo.(...)”.

iy Comparado las normas transcritas con lo que se arrimé al escrito genitor como sustento
del mandamiento ejecutivo, consistente en fotocopia simple de un acta de conciliacion
originada en el Punto de Atencién de Conciliacién en Equidad —casa de usticia det municipio de cucuta-, NO
permiten que en este caso se despache favorablemente el mandamiento rogado, pues,
carece de constancia que dé cuenta de su autenticidad, y, ademas, que se trata de la primera

copia que presta merito ejecutivo.

Lo anterior, teniendo en cuenta que si bien es cierto el C.G.P., es flexible en la aportacién
de documentos probatorios, lo cierto es, que lo mismo no puede predicarse en casos como

el que nos ocupa, en el entendido que tratandose de un juicio ejecutivo, cuyo documento



Rad. 394.2019 Ejecutivo de Alimentos
Dte. OLGA GLORIA PASTRANA SERPA en representacion de YOINER OSPINO PASTRANA
Ddo. JHON JAIRO OSPINO ROJAS

sustento es el obtenido como producto de una conciliacién, es éste con la constancia de la
que hace referencia el paragrafo del art. 1 de la Ley 640 lo que presta mérito para condenar
ejecutivamente y no otro, y ello es asi por la naturaleza de los procesos ejecutivos, los que
suponen obligaciones claras, expresas y exigibles, es decir, estan dotados para que desde

el inicio se sancipne a un determinado sujeto.

i) Lo anterior, impone negar el libramiento de pago rogado.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. NEGAR el libramiento del mandamiento de pago, promovido por OLGA
GLORIA PASTRANA SERPA en representacion de YOINER OSPINO PASTRANA, contra
JHON JAIRO OSPINO ROJAS.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucion de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. WILSON ORLANDO ORTIZ
DUARTE, miembro activo del consultorio juridico de la Universidad Simén Bolivar, en los

términos y para los efectos del poder conferido.

CUARTO. DEJAR las constancias del caso en los libros radicadores y sistema Justicia
Siglo XXI. - '

S
T NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se

notifica a todas las partes en ESTADO No. 44‘7que se fija

desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Culcuta H? AGU 2019




Rad. 397.2019
Dte. Claudia Rodriguez Nliio
Ddos. Herederos de Luis Fernando Herrera Fernandez

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

o. 4

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

iy Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacién de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) No resultan claros los pedimentos perseguido con la demanda, comoquiera, que en el poder,
que es el que gobierna la causa, se consigné “(...) DECLARACION DE UNION MARITAL DE
HECHO Y CONSECUENTEMENTE LA LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD
PATRIMONIAL(...)"; y, en el libelo petitorio, se solicita “(...) Declarar Ia existencia de Ia unién
marital de hecho y consecuentemente su correspondiente disolucion, de la sociedad

patrimonial formada entre (...)".

Panorama este que impone que la parte aclare las pretensiones invocadas, en los términos
previstos en el numeral 4 del articulo 82 C.G.P., esto es, consignando lo que en puridad se
pretende, si bien es la declaracion de la unién marital de hecho y la sociedad patrimonial, 6 solo
una de ellas.

Lo anterior obliga atender que la competencia de los Jueces de Familia estd atribuida para
conocer, entre otros asuntos, de procesos sobre la declaracién de existencia de unién marital
de hecho y de la sociedad patrimonial entre compafieros permanentes, asi como su disolucion

y posterior liquidacion —nam. 20 del art. 22 C.6.P-.

Se hace la salvedad que le corresponde a la parte, para subsanar la demanda, incluso, aportar
un nuevo poder, si la aclaracion lo amerita; sumado a que debera rehacerse la demanda

enunciando los sustentos facticos, que erigen la final pretensién.

En consonancia, el Despacho se abstendra de reconocer la respectiva personeria juridica, hasta

tanto no se defina esta situacion.

Asi mismo, durante la suplica petitoria se indicaron tramites procesales propios del asunto

gue nos ocupa y que no guardan relacién con lo perseguido con el mismo.
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b) Se observa que, alo largo de la exposicion narrativa de los hechos, en un mismo numeral
se ejecutd la relacion de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con io
contenido en el numeral 5° del articulo 82. Por ser pertinente se trae a colacion lo expuesto

por el catedratico Hernando Fabio Lépez Blanco, quien expuso: “En ia demanda, ademas de Ia

determinacién de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relaciéon objetiva de los
acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse
determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es,
precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de

manera conjunta, sistematica; por dltimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacién se debe hacer en

diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado la labor

de anélisis de ellos”’; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga una relacion

adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situaciones que, evidentemente, deben ser corregidas, no sélo, con el fin de superar la
requisitoria exigida, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos fundamentales

de defensa y contradiccion.

c) Se invocaron normas ya fenecidas del ordenamiento juridico -Cédigo de Procedimiento Civily Ley
1395 de 2010- -nim.8 art. 82 C.G.P--.

d) No se acredit6 la prueba de la calidad en que se cita a uno de los demandados, pues se
debe recordar que el estado civil en Colombia se acredita con el registro Civil -gecreto 1260 g 1970-
, en ese sentido, a pesar de que se aporto el registro civil de nacimiento de MAGDA ELISET
HERRERA HERNANDEZ, donde se lee que su padre es LUIS FERNANDO HERRERA
FERNANDEZ, no se evidencia el respectivo reconcomiendo paterno, o en su defecto, no
se aportd un registro civil de matrimonio, u otro similar, que permita colegir una presuncion

de paternidad -art213c.c.-nim. 2art. 84,y ant 85C.6.P-.

i) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda promovida por CLAUDIA RODRIGUEZ NINO,
valida de mandatario judicial, en contra de MAGDA ELISETH, EDGAR ORLANDO
HERRERA HERNANDEZ, y HEREDEROS INDETERMINADOS DE LUIS FERNANDO
HERRERA FERNANDEZ. '

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

' Lépez Blanco, Hernando Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogotd. DUPRE Editores Ltda.
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TERCERO. ABSTENERSE de reconocer personeria juridica al abogado demandante,

teniendo en cuenta lo dicho e parte motiva del presente.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

JZRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: E! auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No._{ 7‘%ue se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Clcuta____ i }







Rad. 403.2019 Impugnacion e Investigacion de Paternidad
Dte. LIZETH KARINA GARCIA SANCHEZ en representacion de LUIS SANTIAGO GARCIA SANCHEZ
Ddos. LUIS FELIPE TORRES OMANA y OSCAR ANDRES ROSALES CAICEDO

ﬁ- os mil diecinueve (2019)

O

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

=
Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda de IMPUGNACION e INVESTIGACION DE PATERNIDAD, se

advierte que la misma no tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) Se omitié hacer relacién de los hechos que sustentan las peticiones, en la medida
en que se observa petitoria de alimentos; empero, la extremo inicial no expuso los
supuestos relacionados con dicha tasacion, verbigracia, capacidad del alimentante,
necesidad del alimentario, entre otros. Lo que, evidentemente, contraria lo previsto en los
numerales 4 y 5 del articulo 82 del C.G.P.

b) Se observa que a lo largo de la exposicion narrativa de hechos, en un mismo
numeral se ejecuto la relacion de més de un supuesto factico, lo que no se acompasa con
lo contenido en el numeral 5 del articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se trae a colacion lo

expuesto por el catedratico Hernan Fabio Lopez Blanco, quien expuso: “en Ia demanda, ademés de

la determinacién de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer Ia relacién objetiva de los acontecimientos en los
cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma

concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos

relativos a un mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por uitimo, deben ir numerados, con lo cual se indica

que la relacion se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y

demandado Ia labor de analisis de eflos™; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga

una relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situacion que, evidentemente, debe ser corregida, no sélo, con el fin de superar el aparte
normativo mencionado, sino, porque ello redunda en la satisfaccién de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

¢0 No se indico el lugar de notificacion fisica y electréonica del demandado —‘-_‘QSCAR
ANDRES ROSALES CAICEDO-, ya que se dijo desconocer —fa direccion de domicilid-l-“y mas
adelante se precis6 la institucién en la que labora, por lo que debera la parte, en

cumplimiento de lo previsto en el numeral 10, del articulo 82 del C.G.P., aclarar si conoce

' Lépez Blanco, Hernén Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogotd. DUPRE Editores Ltda.




Rad. 403.2019 Impugnacion e Investigacion de Paternidad
Dte. LIZETH KARINA GARCIA SANCHEZ en representacion de LUIS SANTIAGO GARCIA SANCHEZ
Ddos. LUIS FELIPE TORRES OMANA y OSCAR ANDRES ROSALES CAICEDO

o no el lugar de notificacion fisica y electrénica del extremo pasivo de la accion invocada y

en ese sentido, adecuar lo concerniente.

Para lo cual debe tener en cuenta apoderada, que el domicilio y el lugar de notificaciones,

obedecen a efectos disimiles.

d) Se echd de menos la causal de investigacion e impugnacion de paternidad por la

cual se instituye el presente proceso —nim.1 art. 386 C.G.P. conc. articulo 6 de la ley 75 de 1968.-.

i) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, con copia para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD,
promovida por LIZETH KARINA GARCIA SANCHEZ en representacion de LUIS
SANTIAGO GARCIA SANCHEZ, en contra de LUIS FELIPE TORRES OMANA y OSCAR
ANDRES ROSALES CAICEDO.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica a la Dra. ERIKA PAOLA SABBAGH
GUZMAN, portadora de la T.P. 300385 del C.S. de la J., en los términos del mandato

conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMF

EPTS

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. 'ﬂ@que se fija



Rad. 404.2019 Fijacion de Cuota Alimentaria y Custodia,
Dte. Leidy Catherine Suarez Hernandez.

Menor. Emilia Claro Suarez.

Ddo. Handrey Johan Claro Quintero.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda que correspondio por reparto a este Despacho Judicial. Se deja constancia de

que se hizo con

extos mil diecinueve (2019).

L

ande antesadentes disciplinarios del apoderado de la parte demandante, sin verificarse sancidn alguna. Sirvase proveer

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacion de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se dio cuenta la identificacion y el domicilio del menor demandante, este Ultimo que,
ademas, es necesario para definir la competencia, y el cual no se entiende suplido con la

indicacion del de su madre -am. zart 28y nim. 2art 82 c.6.P-.

b) Ademas, no se indico el domicilio de la parte demandada .num. 2t s2c.6.7-.

o No existe claridad respecto de lo perseguido en el numeral cuarto del petitorio, en el
entendido de que el tramite de Homologacion segun la Ley 1098 de 2006, esta dispuesto

para asuntos especificos resueltos con antelacion por autoridades administrativas.

d) Los hechos expuestos, no guardan, en su totalidad, armonia con las pretensiones de la
demanda, ni sirven como sustento de todas estas, verbi gratia, se persigue la fijacién de una
cuota de alimentos, sin determinar, ni justificar, la relacién de gastos en que incurre el menor
titular del derecho, y que haga mérito a una pretension alimentaria -nimsart s2ccr-. Aunado a lo
anterior, se vislumbra mas de un supuesto factico, los cuales obedecen a pretensiones propias

de la demanda, por lo que se extrafié su invocacion en este libelo.

Por ser pertinente se trae a colacién lo expuesto por el catedratico Hernan Fabio Lopez

Blanco, quien expuso: “En la demanda, ademas de la determinacion de las pretensiones, deben indicarse los

hechos, es decir, hacer Ia relacién objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus
pretensiones. Esos hechos deberén presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara;
clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos
relativos a un mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por altimo, deben ir numerados, con lo

cual se indica que Ia relacion se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo

con el fin de facilitar al juez y demandado Ia labor de andlisis de ellos”"; de ahi, que no es posible concebir

! L 6pez Blanco, Hernando Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.
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Menor. Emilia Claro Suarez.

Ddo. Handrey Johan Clare Quinlero.

una demanda sin que tenga una relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo

de las pretensiones.

Situaciones que, evidentemente, deben ser corregidas, no sélo, con el fin de superar el aparte
normativo mencionado, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos fundamentales

de defensa y contradiccién.

iy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA y
CUSTODIA, promovida por LEIDY CATHERINE SUAREZ HERNANDEZ , en interés de
los derechos de la menor EMILIA CLARO SUAREZ, contra HANDREY JOHAN CLARO
QUINTERO.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

hY
PEREZ con T.P. No. 244931 de C. S. de la J., para fue-actue en interés de la menor

NOTIFIQUESE Y CUMiLASV
s\

PKGR

PRIMERO. TERCERO. ?NGQER personeria juridica a la abogada MARIBEL YANEZ

EMILIA CLARO SUARE

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No/ 'loque se fija desde las 8:00

a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

JENIFFER ZULEMA RA Z BIFAR
g
Secretaria




Rad.409.2019 Divorcio Matrimonio Civil
Dte. LINA MARCELA PAEZ
Ddo. EDWAR HELI FLOREZ GOGARIA

JENIE HEEEVIA-B REZ BITAR
Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) La presente demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL, promovida por LINA
MARCELA PAEZ contra EDWAR HELI FLOREZ COGARIA, presenta yerros que imponen su

inadmision. A esta conclusién se arriba a partir de los siguientes supuestos:

a) No se indicé el domicilio comun anterior de LINA MARCELA PAEZ y EDWAR HELI
FLOREZ COGARIA, requisito previsto en el nim. 2 del articulo 28 C.G.P., el cual no se

entiende suplido con la indicacion del lugar de notificacion.

b) Las pretensiones del petitum elevado, no cumplen con el requisito establecido en el
numeral 4° del art. 82, toda vez que no contienen la precision y claridad debidas, por cuanto
se invocan pretensiones propias de un proceso declarativo y por otro lado, de un proceso
liquidatorio, como la contenida en el numeral ~cuarTO-, del acapite de peticiones, pretensiones
que corresponden ser adelantadas en procesos de diferente naturaleza. Por lo tanto, se

deberan realizar las adecuaciones del caso.

c) La parte actora proclamé el divorcio, indicando ademas la estructuracion de la causal 22
del art. 154 del Cddigo Civil, modificado por el articulo 6 de la Ley 25 de 1992; empero no se
otea que los hechos esbozados como sustento de las pretensiones se encuentren
debidamente determinados, como lo manda el nim. 5 del articulo 82 del C.G.P. Lo anterior,

se cifie a la siguiente cadena argumentativa:

iSiendo la causal de divorcio alegada, de caracter subjetivo, no basta como en el caso la
indicacion consistente en el hecho “TERCERO”, en el que se atestdé que *...) dejo de cumplir con
sus obligaciones maritales y de suministro de alimentos para su menor hija.”, |0 que se torna escaso, frente a la
labor que le corresponde emprender a la parte actora, en el entendido que debe esbozar
las situaciones de hecho de manera amplia y contundente, con la indicacion de las
circunstancias de modo, tiempo y lugar, en que se desarrollaron las conductas por cuenta
del extremo pasivo, y que son subsumibles en las normas generales y abstractas de las
que persigue un claro efecto juridico.

iLo anterior impone que la persona interesada manifieste cuales de los deberes como

€sposo y como padre incumplié la parte pasiva
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d) Se observa que a lo largo de la exposicidén narrativa-de hechos, en un mismo numeral se
ejecutd la relacion de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo contenido en
el numeral 5 del articulo 82 ejusdem. Por ser pertinente se trae a colacién lo expuesto por el

catedratico Hernan Fabio Lopez Blanco, quien expuso: “En la demanda, ademds de la determinacion de

las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacién objetiva de los acontecimientos en los cuales
el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en
forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de
modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por dltimo, deben ir

numerados, con lo cual se indica que Ia relacion se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de

relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado la labor de anélisis de ellos™, de ahi, que Nno es posible
concebir una demanda sin que tenga una relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el

apoyo de las pretensiones.

Situacion que, evidentemente, deben ser corregida, no sélo, con el fin de superar el numeral
5 del art. 82 del C.G.P., sino, porque ello redunda en la satisfaccién de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

e) Se eché de menos la indicacion de la direccidon de notificacion electrénica de la
demandante, ya que no es de recibo del Despacho que el apoderado alegue desconocer si su
representada posee una o no. Mandato que es de imperativo legal y debera acatarse, a menos

gue se invoque una razon que imposibilite hacerlo. - nim. 10 art. 82 del C.G.P--

f)y En el poder, que es hontanar de la demanda, no se invocé causal alguna para deprecar el
Divorcio pretendido -articuio 154 el ¢.c., modificado por ef art. 6, Ley 25 de 1992-, 10 cual, ademas de ser un requisito
indispensable por si solo, es el sustento principal de las pretensiones de procesos de esta
indole. - nem. 1 an 84 icem- EN este sentido, el Despacho se abstendrd de reconocer personeria

hasta tanto sea subsanado lo sefalado.

9 Se extraié copia de la demanda y sus anexos, en medio magnético y copia para el archivo
del Despacho, toda vez que los C-D’s arrimados solo contienen archivo de la demanda, el cual

carece de la rubrica del apoderado y tampoco se adosaron los anexos de la demanda -art. 89

ibidem-.

ii) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacion y anexos de la

misma deberan allegarse en medio fisico y magnético para el respectivo traslado y archivo.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda, promovida por LINA MARCELA PAEZ contra
EDWAR HELI FLOREZ COGARIA, por lo indicado en la parte motiva de este proveido.

1 Lépez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad.409.2019 Divorcio Matrimonio Civil
Dte. LINA MARCELA PAEZ
Ddo. EDWAR HELI FLOREZ GOGARIA

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de CINCO (5) DIAS para subsanar lo
anotado, so pena de ser rechazada -z 20 ccr-, advirtiéndole que del escrito que subsana y sus
anexos debe aportar copia en fisico y en mensaje de datos para el archivo del juzgado y el

respectivo traslado.

TERCERO. ABSTENERSE de reconocer personeria juridica al Dr. GERMAN GUSTAVO
GARCIA ORTEGA, portador de la T.P. 162.011 del C.S. de Ia J., conforme lo expuesto en la
parte motiva.

4 \
NOTIFIQUESE Y cUMP(;sée,

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. j(quue se fija
desde las'§:06 affn. hasta las 6 .m. de esta fecha.

.:?;; 3 21 ﬁud Lﬁq@

Clcuta

Jeniﬁer‘iulei o Ranaird
Secretarié} 4

EPTS






Rad. 411.2019 Custodia, Cuidados Personales, Alimentos y Visitas
Dte. DEFENSOR DE FAMILIA en representacion de CRISTIAN KALET y SHIRLEY TATIANA ROPERO QUINTERO
Ddo. LUIS RAMON ROPERO DURAN

gegigide dos mil diecinueve (2019).

SN
n- Rg Bitar

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. |24

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Pese a que el presente asunto no contiene un debido tecnicismo juridico, lo cierto es que
en términos generales, cumple con los requisitos normativos -art. 82 del C.G.P-, en
consecuencia, el Despacho admitira la presente demanda y dispondra unos ordenamientos
tendientes a trabar esta Litis y a que esta se desarrolle atendiendo los diferentes

lineamientos de Ley.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de CUSTODIA, CUIDADOS PERSONALES,
ALIMENTOS vy VISITAS, promovida por e] Defensor Sexto de Familia del Centro Zonal
Cucuta Uno, en representacion de los intereses de CRISTIAN KALET y SHIRLEY TATIANA
ROPERO QUINTERO. ’

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en el libro tercero, seccion primera, titulo I,

capitulo |, articulos 390 y siguientes del Cédigo General del Proceso -Proceso Verbal Sumario-.

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sefior LUIS RAMON ROPERO DURAN,
en la forma prevista en el art. 291 del C.G.P.; correr el respectivo traslado de la demanda
por el término de DIEZ (10) DIAS, a fin que ejerza su derecho de defensa a través de
apoderado judicial. Entregar por secretaria la fotocopia de la demanda y de los anexos para

tal efecto —incs5ar 591 c.ap-

CUARTO. REQUERIR a la parte actora para que realice todos los tramites tendientes a
vincular al proceso a LUIS RAMON ROPERO DURAN, esto es, allegando el envié del
citatorio para la diligencia de notificacion personal, en caso de que el demandado no
comparezca a notificarse personalmente, debera efectuar la natificacién por aviso, lo

anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en los art. 291 y 292 del C.G.P.; si se



Rad. 411.2019 Custodia, Cuidados Personales, Alimentos y Visitas
Dte. DEFENSOR DE FAMILIA en representacion de CRISTIAN KALET y SHIRLEY TATIANA ROPERO QUINTERO
Ddo. LUIS RAMON ROPEROC DURAN

llegare a desconocer el lugar de domicilio, le correspondera solicitar el emplazamiento y
realizar las publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la concurrencia
de curador Ad-Litem a la notificacion personal, carga procesal y responsabilidad exclusiva
de la parte actora, que debera cumplir en el término de TREINTA (30) DIAS conforme lo
sefialado en el numeral 1 del art. 317 ibidem, so pena, de recibir las consecuencias juridicas

de la inactividad del proceso.

QUINTO. TENER al Dr. LUIS RICARDO RAMIREZ PRADA, como parte en el presente
tramite, en representacién de los intereses de CRISTIAN KALET y SHIRLEY TATIANA
ROPERO QUINTERO. ’

SEXTO. ARCHIVAR por secretaria fotocopia de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

EPTS
NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. 48 jue se fija

.m. de esta fecha.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. A 266‘

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) La demanda de IMPUGNACION DE PATERNIDAD y FILIACION EXTRAMATRIMONIAL

promovida en defensa de los intereses del menor de edad presenta yerros que imponen su

inadmision. A esta conclusion se arriba a partir de los siguientes supuestos:

a)

b)

c)

d)

e)

No se dio cuenta del domicilio del menor por el que se actla, el que es determinante de la
competencia de conformidad con lo dispuesto en el art. 28 del C.G.P.

No se acreditd derecho de postulacién, siendo esta una de las lides que amerita actuar validos
de profesionales del derecho.

Se omitié dar cuenta de los hechos que importan y sean sustento de las pretensiones de la
demanda. Amén de que los mismos pecan por no estar acordes con lo previsto en el No. 5 del
articulo 82 del Estatuto Procesal, pues no s6lo se observan unos que son ajenos a las

petitorias, otros porque en un mismo numeral se ejecuto la relacion de mas de un hecho.

En cuanto a la normativa anunciada, es preciso remontarnos a lo que tiene explicado el
doctrinante HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO, quien en su obra tiene dicho: «..)En la

demanda, ademas de la determinacion de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacion objetiva
de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse
determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es,
precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de manera
conjunta, sistematica; por ultimo deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacion se debe hacer en diferentes
apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y al demandado la labor de anélisis de

ellos. ( ...)”1.

Se hizo referencia a dos pretensiones disimiles sin que se haya realizado referencia de la
persona que debe resistir la pretension, sélo lo manifesté respecto de quien demanda en

filiacion. Esto contraria claramente 1a regla del articulo 82, especificamente, el numeral 4.

En caso de que se amerite incluir otro demandado, debera decirse la informacion que dice en

general el articulo 82.

No se adjuntd la demanda y sus anexos como mensaje de datos para el archivo del Juzgado y

el traslado del extremo pasivo, conforme lo establece el art. 89 Ibidem.

En el libelo demandatorio no se invoco la causal de presuncion de la paternidad, segtn lo exige
el art. 386 del C.G.P. en concordancia con el art. 6 de la Ley 75 de 1968.

" LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio; Primera reimpresion. Cédigo General del Proceso, Parte General. Bogota D.C. COLOMBIA.
DUPRE Editores. Pag. 508.



i) Finalmente, se advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacion y sus

anexos deberan allegarse en medio fisico y magnético para el respectivo traslado y archivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Cicuta,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo anotado,

so pena de ser rechazada.

DELUQ
Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas las
partes en ESTADO No:’mqﬁ’ue se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00
p.m. de esta fecha,

L

Clcuta




Rad. 413.2019 NULIDAD REGISTRO CIVIL
Demandante. YONDER CLEMENTE ROSALES TORRES

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. \2.M ¢,

Cucuta, nueve (9) de agosto dos mil diecinueve (2019).

i) Por reunir la demanda y su subsanacion las exigencias del art. 82 del C.G.P., el
Despacho dispondra su admisiéon y unos ordenamientos tendientes a que se desarrolie el

proceso atendiendo los diferentes lineamientos de Ley.

if) No habiendo impedimento legal y en pro del principio de economia procesal, en este

mismo proveido, se decretaran las pruebas a que haya lugar.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL promovida
por YONDER CLEMENT ROSALES TORRES, valido de mandatario judicial.

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en el libro tercero, seccion cuarta, titulo Unico,

capitulo |, articulos 577 y siguientes del Cédigo General del Proceso -Proceso de Jurisdiccion Voluntaria-

TERCERO. DECRETAR como prueba las documentales arrimada a esta causa, militantes de
folio 5 a 15, de la que se calificara su valor probatorio hasta el momento de la emision de la

sentencia.

CUARTO. ARCHIVAR por secretaria fotocopia de la demanda.

QUINTO. Una vez ejeg

lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA




Rad. 413.2019 NULIDAD REGISTRO CIVIL
Demandante. YONDER CLEMENTE ROSALES TORRES

EPTS

NOTIFICCION EN ESTADOS: El auto que antecede
se notifica a todas las partes en ESTADO
No. % A que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00

p.m. de esta fecha

m saa;a zmg

Cucuta




Rad. 414.2019 Nulidad de Registro
Dte. Wanda Salome Pancha Gomez

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

N YECTTS 2
Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacién de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) Se observa que a lo largo de la exposicién narrativa de hechos, en un mismo numeral se
ejecuto la relacion de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo contenido en
el numeral 5 del articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se trae a colacién lo expuesto por el

catedratico Hernando Fabio Lopez Blanco, quien eXpuso. “En fa demanda, ademés de la determinacion de las

pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacion objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante
fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara;

clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un

mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica; por ultimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacién

se debe hacer en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado Ia labor

de andlisis de eflos”'; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga una relacién

adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Adicionalmente, de perseguirse la nulidad del registro, los hechos no sirven como sustento de
tal pretension, pues no se mencionaron ni acreditaron ninguna de las causales de nulidad

previstas en el articulo 104 del decreto 1260 de 1970 -nimsar s2c.c.p-.

b) Se advierte que no se admiten tachones, ni enmendaduras conforme lo ordena el art.
252 del C.G.P., de lo que se aparta el togado al enmendar lo referente al Juez a quien se

dirige la demanda, tanto en el poder, como en el escrito genitor en si.

iy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

1 Lépez Blanco, Hernando Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 414.2019 Nuiidad de Registro
Dte. Wanda Salome Pancha Gomez

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda promovida por WANDA SALOME PANCHA
GOMEZ, valido de mandatario judicial.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. CRISTHIAN CAMILO RICO GOMEZ,
portador de la T.P. N°210166 del C. S. de la J., en los términos y para los efectos del poder
conferido por Wanda Salome/fPancha Gomez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS ] i

SAIDA BEA DE LUQ [ ROA

Jueza

JZRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
atodas las partes en ESTADO No./HOque se fija desde las 8:00

a.r'“n. hasta las 6:%@2@ ?‘ééﬁaggecwizg




Rad. 415.2019 Alimentes.

Dte. Luz Vivianey Cepera Rodriguez.
Menor. Luis Eduardo Barrera Capera.
Ddo. William Eduardo Barrera Cely.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda que correspondié por reparto a este Despacho Judicial. Se deja constancia de

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

TAUTO No. 1254

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i)Pese a que el presente asunto no contiene un debido tecnicismo juridico, lo cierto es que en
términos generales, cumple con los requisitos normativos -art. 82 del C.G.P.-, en consecuencia, el
Despacho admitira la presente demanda y dispondra unos ordenamientos tendientes a trabar esta
Litis y a que esta se desarrolle atendiendo los diferentes lineamientos de Ley.

ii) Se atendera de manera favorable la medida provisional solicitada en favor del menor LUIS
EDUARDO BARRERA CAPERA, pero no en el porcentaje requerido, en razén a que se desconocen
los ingresos de la parte demandada y las necesidades que el menor debe sufragar. En
consecuencia, se decretara una cuota provisional equivalente al 35% de los ingresos que devenga
el sefior WILLIAM EDUARDO BARRERA CELY, como empleado de NORGAS.

i) Misma suerte no correra la solicitud de medidas cautelares, toda vez, que en este proveido se

esta decretando el embargo del salario - nim. 2 art. 132 Ley 1098 de 2006-.

Ahora, de no poderse materializar la medida previa, sefialada en el punto anterior, el Despacho de

observarlo pertinente volvera nuevamente sobre esta petitoria.
En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de ALIMENTOS, promovida por LUZ VIVIANEY
CEPERA RODRIGUEZ, en interés del menor LUIS EDUARDO BARRERA CAPERA, en contra de
WILLIAM EDUARDO BARRERA CELY.

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en el libro tercero, seccion primera, titulo I, capitulo I,

articulos 390 y siguientes del Codigo General del Proceso -Proceso Verbal Sumario-.

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sefior WILLIAM EDUARDO BARRERA CELY, en
la forma prevista en el art. 291 del C.G.P. y correr el respectivo traslado de la demanda por el término
de diez (10) dias, a fin que ejerza su derecho de defensa a través de apoderado judicial. Entregar
por secretaria la fotocopia de la demanda y de los anexos para tal efecto —inc.5 art. 591 C.G.P.-



Rad. 415.2019 Alimentos.

Dte. Luz Vivianey Cepera Rodriguez.
Menor. Luis Eduardo Barrera Capera.
Ddo. William Eduardo Barrera Cely.

CUARTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a la parte
pasiva, dentro de un término no superior a TREINTA (30) DIAS siguientes a la notificacién de este
proveido, para lo cual debera arrimar la certificacién cotejada del citatorio para la diligencia de
notificacién personal, en caso de que no comparezca la demandada a notificarse personalmente,
debera realizar la notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en los
art. 291 y 292 del C.G.P; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, le correspondera solicitar
el emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la
concurrencia de curador Ad-Litem a la notificacion personal, carga procesal y responsabilidad
exclusiva de la parte actora. De no cumplir con esta imposicion, se declarara el desistimiento tacito
-art. 317 C.G.P.-.

QUINTO. DECRETAR cuota alimentaria provisional en favor del menor LUIS EDUARDO
BARRERA CAPERA, y a cargo de WILLIAM EDUARDO BARRERA CELY, identificado con C.C. N°
88.235.596 de Clcuta, en un porcentaje equivalente al 35% del salario que devenga como empleado
de NORGAS, pagaderos los primeros CINCO (5) DIAS de cada mes, mediante consignacion a una
cuenta bancaria que debera informar la demandante en el término de DOS (2) DIAS contados a

partir de la notificacién de la presente.

PARAGRAFO. Una vez arrimada la informacion solicitada, librar el oficio respectivo por secretaria,

el cual debera ser gestionado por la parte interesada.

SEXTO. NEGAR las medidas cautelares solicitadas, teniendo en cuenta lo consignado en la parte

motiva.

SEPTIMO. RECONOCER personeria juridica al abogado PEDRO ALBERTO SIERRA CASADIEGO
con T.P. No. 198.716 de C. S. de la J., para que actue en interés del menor LUIS EDUARDO
BARRERA CAPERA.

OCTAVO. ARCHIVAR por seC(é)la fotocopia de I dem'an'dﬁ\

T S p——

e
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE F_—B

]
o bhefitos ot gtenon

Jueza.

PKGR

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No.@que se fija desde las 8:00
a.m. hasta Iaﬂfo .m. de esta fecha.

Cucuta 1 ﬁﬁ@ 201{}

JENIFFER ZULHE

Secretaria (

—




Rad.416.2019
Dte. ILTOR JAVIER MEZA MOLINARES
Ddo. ROSA AMI QUINTERO

CONSTANCIA SECRETAR
goglo de dos mil diecinueve (2019).

AL. Pasa al Despacho de la sefiora Juez para proveer.

F—
RAMIREZ BITAR

Secretaria |

REPUBLICA DE COLOMBIA

i
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 4214}

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacién de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se indicé el domicilio comun anterior de ILTOR JAVIER MEZA MOLINARES y
ROSA AMI QUINTERGO, requisito previsto en el niim. 2 del articulo 28 C.G.P., el cual no se

entiende suplido con la indicacién del lugar de notificacion.

b) El poder, que es hontanar de la demanda, confiere facultades solo para impetrar
demanda de -LiQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL-, @ SU VeZ, la parte proemial de la demanda
refiere — formulo DEMANDA DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL DE
HecHo-; ademas de impetrarse una accion diferente a la autorizada, se invocan tramites de
naturaleza distinta, - declarativo y liquidatorio-; por lo que debera la parte adecuar lo que
corresponda, sefialando, tanto en el poder, como en el libelo genitor, el tipo de proceso que

desea impetrar, haciendo que lo uno se acompase con |0 otro. - num. 1 ar. s4iidem-

En este sentido, el Despacho se abstendra de reconocer personeria, hasta tanto sea

subsanada la falencia puesta de presente.
¢) No se inform¢ la direccion electrénica que tenga o esté obligadas a llevar las partes,
conforme lo dispone el nium. 10 del art. 82 ibidem, mandato de imperativo legal, a menos

que se aduzca una razén imposibilitante para hacerlo.

i} Las correcciones a la demanda y sus anexos aqui enunciados, deberan estar contenidos

en medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Cucuta
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de promovida por ILTOR JAVIER MEZA
MOLINARES contra ROSA AMI QUINTERO.



Rad.416.2019
Dte. ILTOR JAVIER MEZA MOLINARES
Ddo. ROSA AMI QUINTERQ

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de CINCO (5) DIiAS para subsanar
lo anotado, so pena, de ser rechazada —Art. 90 C.G.P.-, advirtiéndole que del escrito que

subsana y sus anexos debe aportar copia en fisico y en mensaje de datos para el archivo

del juzgado y el respectivo traslado.

de] C.S. de la J.
S
U ER@A

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. A= que se

fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.
F 3 . "ii
Y

Secfetaria




Rad. 419.2018¢ Filiacién Extramatrimonial.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

“AUTO No. 1220

Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda de FILIACION EXTRAMATRIMONIAL, se advierte que la misma no tiene
vocacion de admisibilidad por las siguientes razones:

a. No se advierte manifestacion sobre el domicilio de la menor de edad LUCIANA CARVAJAL ROMERO, siendo
necesario para determinar la competencia -Ndim. 2°, art. 28 C.G.P.-, lo que no se suple con la indicada de la

representante legal.

b. Se omiti6 hacer relacion de los hechos que sustentan las peticiones, en la medida en que se observa petitoria
de alimentos; empero, la extremo inicial no expuso los supuestos relacionados con dicha tasacién, verbigracia,
capacidad del alimentante, necesidad del alimentario, entre otros. Lo que, evidentemente, contraria lo previsto
en los numerales 4 y 5 del articulo 82 del C.G.P.

¢. En el CD arrimado, no se observa que se haya adosado los anexos de la demanda como mensaje de datos

para el archivo del Juzgado y traslado al demandado de conformidad con el art. 89 ibidem.

d. En el libelo demandatorio no se invocé la causal de presuncion de la paternidad, segun lo exige el art. 386
del C.G.P. en concordancia con el art. 6 de la Ley 75 de 1968.

i) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en medio fisico y
magnético, para el archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.
PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de FILIACION EXTRAMATRIMONIAL, promovida por la
Defensora de Familia del ICBF, en interés de la menor de edad LUCIANA CARVAJAL ROMERO.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo anotado, so pena, de
rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria a la Dra. MARTHA BARRIOS QUIJANO, Defensora de Familia del ICBF,
para que actue en interés de la nifia memoradh.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, N
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NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No. fs’toque se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.







