Rad. 119.2017 CESACION DE EFECTOS CIVILES
Dte. LAURA ESTEBAN DELGADO
Ddo. EVINZON RAMIREZ GUTIERREZ

Constancia Secretarial. Al Despacho de la sefiora Juez para proveer, se deja constancia que el proceso se encuentra terminado por desistimiento que hizo ia parte

ULEIMA 7" MIREZ BITAR

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 1234
Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Verificado el estado del proceso y moédulo de depésitos judiciales se accede a la petitoria
de data 12 de abril anterior y, consecuencialmente, se accede al levantamiento de la
medida cautelar decretada por cuenta de este Juzgado y a la entrega del titulo que a
continuacion se especificara, a favor de EVINZON ADRIAN RAMIREZ GUTIERREZ,
identificado con la C.C. 1.090.404.365:

TITULO FECHA VALOR

451010000711298 ~ 07/064\201%/#—“%6&9 00—

NOTIFIQUESE Y CUML

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto gue antecede se notifica

a todas las partes en ESTADO Nod 12 que se fija desde las

8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.
ARy AN







Rad. 387.2018 EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Demandante. JOSUE ESCALANTE PEDRAZA representado por NIRIDA AMPARO PEDRAZA POLENTE
Demandados. LEONARDO ESCALANTE PENARANDA

REPUBLICA DE COL OMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE CUCUTA

/

CONSTANCIA SECRETARIAL

En San José de Cucuta a los veintiun (21) dias del mes de agosto del dos mil diecinueve
(2019), se deja constancia que el auto interlocutorio No. 1330 fue registrado de manera
errénea, ya que lo que se pretendia registrar era la sentencia No. 182 del 14 de agosto de
2019, que declara la terminacion del proceso por pago total de la obligacion, la cual, por
error involuntario, es registrada hasta elidia de hoy 21 de agosto de 2019, a pesar de que
dicha providencia data del 14 de agosto de 2019, toda vez que no fue registrada de manera

oportuna.







Rad. 387.2018 EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Demandante. JOSUE ESCALANTE PEDRAZA representado por NIRIDA AMPARO PEDRAZA POLENTE
Demandados. LEONARDO ESCALANTE PENARANDA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

San José de Cucuta, catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

. ASUNTO.

Resolver de fondo la solicitud de terminacién del proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS,
adelantado por la sefiora NIRIDA AMPARO PEDRAZA POLENTINO en representacion de
JOSUE ESCALANTE PEDRAZA, contra LEONARDO ESCALANTE PENARANDA.

Il. ANTECEDENTES.

La demanda se fundamenta en los hechos que asi se extractan:

Mediante providencia del 28 de noviembre de 2018, se libr6 mandamiento de pago a cargo
del ejecutado, por la suma de QUINCE MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y UN MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS ($15.671.268).

El pasado 27 de febrero, el demandado se notifico por conducta concluyente, quien dentro del

término de traslado no cancel6 la obligacién, ni tampoco propuso excepciones.

Mediante escrito del 5 de agosto de la calenda que avanza, la demandante, coadyuvada por
el demandado, solicito la terminacion del proceso por pago total de la obligacion, incluyendo
lo concerniente a cuotas alimentarias mensuales y extraordinarias, intereses de mora, costas

y agencias en derecho.

. '\;
Como prueba de lo dicﬁo, arrimaron copia de la escritura public% No. 0665 del 14 de mayo de
los corrientes, en la que se lee, en el paragrafo Unico de la clausula 43 del titulo —v. bisoLucion
DE LA UNION MARITAL DE HECHO Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL DE HECHO-; la renuncia hecha por el
extremo pasivo dentro de esta accion, respecto del 50% que le correspondia en la distribucién
del bien constitutivo de la Unica partida del activo de la sociedad patrimonial, identificado con
la matricula inmobiliaria No.260-92529. Lo anterior, con la aclaraciéon que dicha abdicacion, se
realiza como —~contraprestacion a lo dispuesto por el Juzgado Segundo Circuito de Familia Oralidad de Cucuta, dentro del

proceso ejecutivo alimentaro (sic) con Radicado No. 2018-0387-.

Asi mismo, acercaron copia del certificado de libertad y tradicion de dicho inmueble, donde

consta la adjudicacion del bien a favor de la representante legal de ejecutante, en razén a la




Rad. 387.2018 EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Demandante. JOSUE ESCALANTE PEDRAZA representado por NIRIDA AMPARO PEDRAZA POLENTE
Demandados. LEONARDO ESCALANTE PENARANDA

escritura publica mencionada’.

IV. CONSIDERACIONES.

i) El articulo 461 del C.G.P., establece que *...) Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito

proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las

costas, el juez declararé terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere

embargado el remanente (... )”.

ii) Los procesos ejecutivos se caracterizan por buscar el cumplimiento forzado de una

obligacion contenida en uno o varios titulos valores.

iy Ahora bien, teniendo que en el caso de marras, segun lo referido por la representante legal
del beneficiario de alimentos y acreditado con los documentos arrimados; la obligacion
ejecutada mediante este tramite, ya fue atendida por parte del extremo pasivo, e incluso, se
sufragé lo concerniente a intereses de mora, costas y agencias en derecho, resulta procedente
declarar la terminacion del proceso.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Cucuta, administrando justicia

en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE.

PRIMERO. TERMINAR el presente proceso ejecutivo de Alimentos, promovido por NIRIDA
AMPARO PEDRAZA POLENTINO en representacion de JOSUE ESCALANTE PEDRAZA,
contra LEONARDO ESCALANTE PENARANDA, por pago total de la obligacion.

SEGUNDO. En su oportunidad, ARCHIVAR las presentes diligencias y hacer las anotaciones

A \l’ D/E uQ
\JUEZ

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas las
partes en ESTADO No. l¢ E que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m.
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Rad. 220.2019 Nulidad de Registro Civil de Nacimiento
Dte. MARITZA MENDOZA BARRERA

CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias para proveer.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 13417

Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

De la sustitucién de poder arrimada por el apoderado de la demandante, extrafia el
Despacho, la autorizacién emitida por la Defensoria del Pueblo, tal como lo precisé la Corte
Suprema de Justicia en sentencia SP17548-2015, por tanto, sin lugar a reconocer

personeria al sustituto, maxime, cuando no se arrimé prueba de que el Dr. JAIRO ROZO

FERNANDEZ, se encuentre actualmente vinculado a la entidackque dice representar.
NOTIFIQUESE Y CUMPLA /] —_—

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. "M o que se fija

desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.
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Rad. 251.2019 IMPUGNACION E INVESTIGACION DE PATERNIDAD
Dte. Jesis Leonardo Eslava

Ddo. IAN DAVID BARRETO FERNANDEZ representado legalmente por
Su sefiora madre YURIS PAOLA FERNANDEZ DONADO.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Cucuta, veil A1) de agosto de dos mil diecinueve (2019).
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 4%

Cdcuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) De la subsanacion de la demanda presentada por el profesional que representa los intereses de
la parte inicial y del poder arrimado con el escrito inicial, se advierte, prontamente, que la demanda
tiene una acumulacion de pretensiones dirigida ambas a que se determine la verdadera filiacién de
IAN DAVID BARRETO FERNANDEZ, quien tiene un primigenio reconocimiento paterno de FABIAN
MAURICIO BARRETO BAEZ.

Con este antecedente, resulta inevitable que se abra el tramite sin que se vincule a la causa a quien
hizo el reconocimiento paterno, pues es este, quien entre otros, debe resistir la pretension de
impugnacion de la paternidad, pues de otra forma, no se abriria el camino, eventualmente, para
atender la peticion de filiacion cuando existe un reconocimiento paterno inicial que goza de toda la

legalidad del caso.

ii) En este orden de ideas, se admitira la demanda y se haran unos ordenamientos tendientes a que
se trabe la Litis como corresponde, entre ellos que se informe por cuenta de la parte demandante el
domicilio, lugar de notificacién fisica y electrénica de FABIAN MAURICIO BARRETQ BAEZ.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de IMPUGNACION DE RECONOCIMIENTO Y
FILIACION EXTRAMATRIMONIAL en contra de:

> IAN DAVID BARRETO FERNANDEZ, representado legalmente por YURIS PAOLA
FERNANDEZ DONADO.
> FABIAN MAURICIO BARRETO BAEZ.

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en el Titulo |, Capitulo I, y los articulos 368, 369 y 386 del
C.G.P




Rad. 251.2019 IMPUGNACION E INVESTIGACION DE PATERNIDAD
Dte. Jesus Leonardo Eslava

Ddo. IAN DAVID BARRETO FERNANDEZ representado legalmente por
Su seiiora madre YURIS PAOLA FERNANDEZ DONADO.

TERCERO. APORTAR en un término no superior a TRES (3) DIAS, siguientes a la notificacién de
este proveido, el lugar de domicilio, lugar de notificacion fisica y electrénica de FABIAN MAURICIO
BARRETO BAEZ.

CUARTO. NOTIFICAR PERSONALMENTE a los sefiores IAN DAVID BARRETO FERNANDEZ,
representado legalmente por YURIS PAOLA FERNANDEZ DONADO, y FABIAN MAURICIO
BARRETO BAEZ, en la forma prevista en el art. 291 del C.G.P.; y CORRER el respectivo traslado
de la demanda por el término de VEINTE (20) DIiAS a fin que ejerzan su derecho de defensa a través
de apoderado judicial. Entregar por secretaria la fotocopia de la demanda y de los anexos para tal
efecto.

QUINTO. DECRETAR de conformidad con el art. 386-2 del C.G.P., la practica de la prueba con
marcadores genéticos de ADN, para determinar el indice de probabilidad superior al 99,9% de la
paternidad, la cual se llevara a cabo en el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses,

en la fecha y hora que indique el Despacho, una vez vencido el término de traslado a la parte pasiva.

SEXTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a la parte
pasiva, dentro de un término no superior a TREINTA (30) DIAS siguientes a la notificacion de este
proveido, para lo cual debera arrimar la certificacion cotejada del citatorio para la diligencia de
notificacion personal, en caso de que no comparezcan los demandados a notificarse personalmente,
debera realizar la notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en los
art. 291 y 292 del C.G.P.; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, le correspondera solicitar
el emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la
concurrencia de curador Ad-Litem a la notificacion personal, carga procesal y responsabilidad
exclusiva de la parte actora. De no cumplir con esta imposicién, se declarara el desistimiento tacito
-art 317 C.G.P.--. '

SEPTIMO. ARCHIVAR por @éria fotocopia db

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

Z-DENUQUE FIGUEROA

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: ElI auto que
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
No.44_5que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. de esta fecha.
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Rad. 284-2019 FIJACION DE ALMENTOS
Dte. MARY LUZ RUEDALAZARO en representacion del menor VICTOR ELIAN PERARANDA LAZARO
Ddo. VICTOR ADOLFO PENARANDA JIMENEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 1235

Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Revisado el tramite surtido dentro de la presente demanda de FIJACION DE ALIMENTOS, se
advierte que han trascurridos mas de treinta dias, sin que la parte interesada haya realizado gestion
alguna, para cumplir con su carga procesal de notificar a la parte pasiva, segun lo ordenado en el

auto que data del 18 de junio de 2019, tal como le fue requerido en el proveido anunciado.

Las condiciones anotadas hacen imposible continuar con las presentes diligencias, pues la desidia
del extremo actor, frena la actividad de la justicia, motivo por el que el Despacho dara aplicacion a
la norma en cita, declarando la terminacion del proceso, por desistimiento tacito, al tenor de lo
dispuesto en el art. 317 del C.G.P.

Sin embargo, al preverse que en el asunto, se discute un derecho que de conformidad con los articulo
424 del Codigo Civil y 133 de la Ley 1098 de 2008, es intransferible e irrenunciable, y que ademas,
al tratarse de alimentos de menores de edad, garantiza la subsistencia de un sujeto de proteccién
especial, cuyos derechos prevalecen en el ordenamiento juridico segun lo estipulado en el articulo
44 de la Constitucion Politica; no se aplicaran las sanciones de los literales “f" y “g” del articulo 317
del C.G.P, consistente en: (ii) la obligacion de esperar seis meses, contados desde la ejecutoria de
la providencia que decreta el desistimiento para impetrar nuevamente la demanda; ii) que decretado
el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y bajo iguales pretensiones, se

extinguira el derecho pretendido.

En consecuencia, no se efectla una aplicacién irreflexiva de la figura procesal, pues la presente
decision no pretende afectar los derechos de los menores, sino, por el contrario, sancionar la inercia
de quienes son sus representantes legales que no asumen con diligencia la carga propia que
demanda cualquier proceso, verbigracia, la notificacién, asistencia a audiencias, entre otras. Tal
panorama, no solo es impeditivo de que el proceso continlie con el tramite del asunto en litigio y
finalmente ofrezca una debida Administracién de Justicia en términos de eficiencia, eficacia , -
celeridad, entre otros; sino que también se constituye en un ébice para que se materialice el derecho

alimentario de quien lo requiere.

Se anota entonces, que esta decision, procura hacer un llamado de atencién a la parte activa del
asunto, para que su actuar sea diligente, pues estas conductas de los sujetos procesales, se itera,
entorpecen el funcionamiento eficaz de la Administracion de Justicia, y a su vez, afectan los derechos

de los menores involucrados en el litigio, pues los tramites se vuelven perennes, y sus garantias



Rad. 284-2019 FIJACION DE ALMENTOS
Dte. MARY LUZ RUEDALAZARQ en representacién del menor VICTOR ELIAN PENARANDA LAZARO
Ddo. VICTOR ADOLFO PENARANDA JIMENEZ

guedan sin atencion. Asi las cosas, se advierte a la demandante que la demanda podra interponerse

nuevamente sin restriccion alguna.

Ahora, en atencion al interés superior del menor, y a lo previsto en el articulo 24 de la Ley 1098 de
2006, el cual establece el derecho a los alimentos de los nifios, las nifias y los adolescente, se otea
importante, oficiar por secretaria de este Despacho, al Instituto de Bienestar Familiar para que por
conducto de un Defensor, y a modo de restablecimiento de los derechos del menor de conformidad
con lo establecido en los articulos 50 y 53 nim. 7 de la ley referida, inicié, en coordinacion con la
persona que ejerce la custodia del menor de edad, las diligencias a las que haya lugar para garantizar

su derecho alimentario.

Por lo expuesto antefiormente, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,
RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que ha operado el DESISTIMIENTO TACITO de Ia presente demanda de
FIJACION DE ALIMENTOS.

SEGUNDO. DISPONER, la terminacion del proceso, previas anotaciones en el Sistema Justicia Siglo

XXl'y en los Libros Radicadores.

TERCERO. ARCHIVAR las presentes diligencias dejando las anotaciones del caso en el sistema

Siglo XIX y en los libros radicadores.

CUARTO. ADVERTIR que la demanda de FIJACION DE ALIMENTOS podra impetrarse
nuevamente sin limitacion alguna, tal como se dejé consignado en las consideraciones de este

proveido.

QUINTO. OFICIAR al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR para que se sirva
tramitar las diligencias que correspondan a fin de establecer el derecho alimentario del menor
VICTOR ELIAN PENARANDA LAZARO, en los términos previstos en las consideraciones de este

proveido. Acompafiar con el es

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No fi2 que se fija desde las 8:00 a.m.

hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.
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Rad. 304.2019 Ejecutivo de Alimentos
ian Arb Guti

Dte. Juan i repr leg por Alejandra Torcoroma Gutierrez Sarmiento
Dda. Luis Francisco Arb Lacruz

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. |352
Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

i) Se inadmite por SEGUNDA VEZ, para que la parte acredite el derecho de postulacion,

teniendo en cuenta que en estos procesos se requiere actuar valido de apoderado judicial

—articulo 84 numeral 1°-

Amen de lo anterior, debera corregirse las falencias enrostradas en auto de fecha 19 de

junio de los corrientes, lo que no se suplié con el escrito arrimado -numeral 1 ar. 84 del ¢. -

iy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS, por lo

esbozado en la parte motiva.

SEGUNDO. CONCEDER a-1a parte \actora un téWd'as para subsanar lo
anotado, so pena, de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

CVRB







Rad. 314.2019 Cesacién de Efectos Civiles
Dte. Pedro Luis Pedraza Sandoval
Dda. Erika Liliana Molina Perez

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 1229
Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Por haber sido subsanada oportunamente la demanda, y reunir las exigencias del art. 82 del
C.G.P., el Despacho la admitird y dispondra unos ordenamientos tendientes a trabar esta Litis y a

que esta se desarrolle atendiendo los diferentes lineamientos de Ley.
En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES, promovida por
PEDRO LUIS PEDRAZA SANDOVAL, valido de mandatario judicial, contra ERIKA LILIANA
MOLINA PEREZ, por lo indicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en la seccién primera, titulo 1, capitulo 1, articulos 368 y
siguientes del Codigo General del Proceso -Proceso Verbal, especialmente lo dispuesto en el 388

ibidem-.

TERCERO. REQUERIR a la parte actora para que realice todos los tramites tendientes a vincular
al proceso a la sefiora ERIKA LILIANA MOLINA PEREZ, esto es, allegando el envi6 del citatorio
para la diligencia de notificacién personal, en caso de que la demandada no comparezca a
notificarse personalmente, debera ejecutar la notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno de los
requisitos establecidos en los. art. 291 y 292 del C.G.P.; si se llegare a desconocer el lugar de
domicilio, le correspondera solicitar el emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes
conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la concurrencia de curador Ad-Litem a la notificacion
personal, carga procesal y responsabilidad exclusiva de la parte actora, que debera cumplir en el
término de TREINTA (30) DiA mrme lo sefialado en el numeral 1 del art. 317 ibidem, so pena,

de recibir las consecuencias/juridicas d!,"e la inactividad del procg

CUARTO. ARCHIVAR por secreta 'a/fotoc'p‘a de

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




Rad. 314.2019 Cesacién de Efectos Civiles
Dte. Pedro Luis Pedraza Sandoval
Dda. Erika Liliana Molina Perez

CVRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No. D que se fija desde las 8:00

a.m. hasta las 6:00,p.m. dg«;qsutia fecha.
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Rad. 323.2019 Investigacién de Paternidad
Dte. Defensoria de Familia en representacion de MARIA FERNANDA MORENO LEAL a peticion de LEYDA PATRICIA MORENO LEAL
Ddo. MIGUEL ANGEL SANTIESTEBAN REY

CONSTANCIA B

Y ARIAL-#d\despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
de @ (los mil diecinueve (2018).

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 1245

Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Delanteramente, debera decirse que la demanda sera rechazada, por no haber sido
subsanada como se anot6 en el auto inadmisorio, por lo que a continuacion se esboza, sin

perjuicio de los aspectos subsanados, de los cuales, no se hara mencion:

a) No se atendi6 a cabalidad lo indicado en el literal b) del numeral i) de la providencia
aludida, toda vez que, se requirié a la accionante, acompasar la exposicion narrativa de
los hechos de su demanda, a lo descrito en el numeral 5 del articulo 82 del C.G.P., por

cuanto, en el libelo genitor, se ejecutd en un mismo numeral, mas de un supuesto factico.

b) El escrito arrimado dentro del término de subsanacion, no alivia el defecto enrostrado
por el Despacho, ya que se insiste en la enunciacién de mas de un hecho en un mismo
numeral, pese a que los mismos fueron modificados, no se acatd lo indicado en el auto

inadmisorio de la accién, maxime, cuando en esta oportunidad, se omitido humerarlos.

Para el efecto, resulta pertinente traer a colacién, lo decantado por nuestro Honorable
Tribunal Superior — Sala Civil Familia, al resolver la alzada dentro de un proceso de

Existencia de Unién Marital de Hecho, quien preciso:

“ (...) se hace indispenséble sefialar que efectivamente existen requisitos de forma que indudablemente deben allegarse
desde el inicio de la contienda, pues de lo contrario la accion seria nugatoria tal y como acontece en este caso concreto,
donde el Juzgado de primer nivel advirtié que no se habia cumplido con las exigencias de indole formal, pues
indudablemente que los hechos deben expresarse de manera clara y precisa, de tal manera que se brinde al
demandado la oportunidad de controvertirios de la misma forma, es decir, que frente a un especifico hecho no dos, ni
tres, se de una sola respuesta de aceptacion, de negacion o que se indique no constarle, porque de admitirse la
elaboracién de una demanda en donde en un solo hechos se acumulen tres o cuatro hechos, el demandado, quedaria
expuesto a aceptar o negar y en su caso a decir que no le consta parcialmente el mencionado hecho, respuesta que

tendria las implicaciones que sefiala el numeral 2 del articulo 96 del C.G. del P., y de suyo podria tenerse por

confesado. 1

c¢) lgual suerte corrié lo requerido en el literal ¢) de la providencia en cita, ya que la
manifestacion de la demandante, respecto a la carencia de correo electrénico, no es

justificacion suficiente para la omision del mandato normativo.

Decisién del 20 de febrero de 2019, segunda instancia contra auto que rechazé la demanda, rad. 2018-00325



Rad. 323.2019 Investigacion de Paternidad
Dte. Defensoria de Familia en representacion de MARIA FERNANDA MORENO LEAL a peticién de LEYDA PATRICIA MORENO LEAL
Ddo. MIGUEL ANGEL SANTIESTEBAN REY

d) Respecto a lo requerido en el literal d) del auto inadmisorio, tampoco se dio
cumplimiento a lo alli mandado, por cuanto solo se arrimé en medio magnético, copia del
escrito de subsanacion, empero, no fue adjuntado el escrito de la demanda como tal,
debidamente suscrito.

ii) En este estado, debe recordarse a la profesional del derecho, que la demanda no es un
escrito de libre confeccion; contrario a ello, debe acompasarse a unos requisitos previstos
en los articulos 82 y s.s. del C.G.P.

iii) Sin mas consideraciones, como se indicd al comienzo de la presente, la demanda se
rechazard, por no haberse subsanado rigurosamente, y se haran unos ordenamientos

consecuenciales en la parte resolutiva de este proveido - socerc.cp-.

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE.
PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD,
promovida por la DEFENSORIA DE FAMILIA en representacién de MARIA FERNANDA

MORENO LEAL a peticion de LEYDA PATRICIA MORENO LEAL, en contra de MIGUEL
ANGEL SANTIESTEBAN REY.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ellas
acompanados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacion en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a/a Oficina de Apoyo Judicial el re5E

NOTIFIQUESE Y cU

A BEATRIZ DE LUQUE FIGUEROA

Jueza.

S

EPTS
NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas las

partes en ESTADO No. f! 5que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m.

de esta fecha. 122 ‘5’}1%3 ZD"E

San José de Clcuta

JENIFFER ZLWE@R
Secretaria(




Rad. 331.2019 DISMINUCION DE CUOTA ALIMENTARIA.
Dte. JHON FREDDY OJEDA MONCADA.
Ddo. MARIA LUSINDA VALENZUELA CORREA quien actta en representacion de SHARYCK JHOANNA, DEISY GABRIELA y CRISTIAN FELIPE OJEDA VALENZUELA.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez, informando que el apoderado de ia parte demandante solicita retiro de la demanda y posteriormente

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

(23¢

" AUTO No.
Cdcuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Da cuenta el Despacho que en el presente proceso se diligencio el retiro de la demanda -articuio
92 c.G.P-el dia 17 de julio hogafio, lo anterior, atendiendo a lo solicitado por el apoderado de la

parte demandante, quien aceptd renuncia a términos de la ejecutoria.

En consecuencia, esta Agencid Judicial, se abstendra iat la admiSibildad de la presente
demanda, como quiera que, gl escrito de subsapacio 0 Nfado con posten?rl retiro
de la misma. Z —

S - TTT———

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAIDA BEATRIZ DE LUQUE FIGUEROA

Jueza

PKGR

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No.ﬂ 2que se fija desde las 8:00

a.m. hasta la 6§0 p,m, de esta fecha.
fi-31 Al
Cticuta E? By dUw

JENIFFER Z\ULEMA MIREZ BTTA
#

Secretari!







Rad. 341.2019 Investigacion de Paternidad
Dte. YURLEY CAROLINA SAENZ QUINTERO en representacion de THOMAS SAENZ QUINTERO
Ddo. JHON DANNY SUAREZ GALVAN

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 1244
Clcuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Delanteramente, debera decirse que la demanda sera rechazada, por no haber sido
subsanada como se anoté en el auto inadmisorio, por lo que a continuacién se esboza, sin

perjuicio de los aspectos subsanados, de los cuales, no se hara mencién:

a) No se atendié a cabalidad lo indicado en el literal b) del numeral i) de la providencia
aludida, toda vez que, se requiri6 a la accionante, relacionar los hechos en que

fundamenta la petitoria de alimentos a favor del menor.

b) El escrito arrimado dentro del término de subsanacion, no avlivia el defecto enrostrado
por el Despacho, ya que, pese a haberse hecho referencia sobre la capacidad econémica
del extremo pasivo, nada se refirié sobre los gastos mensuales del menor y los rubros que
econdémicamente estos representan; precisién que fue requerida en el auto admisorio y
que resulta imperante en los asuntos de esta naturaleza, a fin de tazar de manera certera

la posible cuota alimentaria que requiere el infante.

Para el efecto, resulta pertinente traer a colacion, lo decantado por nuestro Honorable
Tribunal Superior — Sala Civil Familia, al resolver la alzada dentro de un proceso de

Existencia de Unién Marital de Hecho, quien preciso:

“( ...) se hace indispensable sefialar que efectivamente existen requisitos de forma que indudablemente deben allegarse

desde el inicio de la contienda, pues de lo contrario la accion seria nugatoria tal y como acontece en este caso concreto,
donde el Juzgado de primer nivel advirtié que no se habia cumplido con las exigencias de indole formal, pues

indudablemente que los hechos deben expresarse de manera clara y precisa, de tal manera que se brinde al

demandado la oportunidad de controvertirlos de la misma forma (...)"!

c) lgual suerte corrio6 lo requerido en el literal d) de la providencia en cita, ya que no fue
indicada la causal de investigacioh en que se fundamenta la demanda, causales
expresamente contenidas en la norma y que no atienden a una consideracion deliberada

de la parte.

!Decisién del 20 de febrero de 2019, segunda instancia contra auto que rechazé la demanda, rad. 2018-00325



Rad. 341.2019 Investigacién de Paternidad
Dte. YURLEY CAROLINA SAENZ QUINTERO en representacion de THOMAS SAENZ QUINTERO
Ddo. JHON DANNY SUAREZ GALVAN

iy En este estado, debe recordarse a la profesional del derecho, que la demanda no es un
escrito de libre confeccién; contrario a ello, debe acompasarse a unos requisitos previstos

en los articulos 82 y s.s. del C.G.P.
iii) Sin mas consideraciones, como se indicé al comienzo de la presente, la demanda se
rechazara, por no haberse subsanado rigurosamente, y se haran unos ordenamientos

consecuenciales en la parte resolutiva de este proveido -at sodeicar-.

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE.
PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD,
promovida por YURLEY CAROLINA SAENZ QUINTERO en representacion de THOMAS

SAENZ QUINTERO, en contra de JHON DANNY SUAREZ GALVAN.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompanfados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacién en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacion.

NOTIFIQUESE Y CUMP

IZ\DE/LUQ GUEROA

Jueza.

EPTS
NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas las

partes en ESTADO No. 4'(5 que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m.
de esta fecha.

San José de Clicuta f? /i ALS 9010

EXEE

JENIFFER ZIN)EIMA Z Bl
Secretaria /

N



Rad. 365.2019. Interdiccién Judicial. .

Dtes. MILDRED, DIANA CAROLINA y LUIS ALFREDO MOSQUERA GUERRERO

P. Interdicto. LUIS HELI MOSQUERA HERRENO

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, dejando constancia de que los términos para subsanar corrieron

asi: del 5 de al 12 agosto de 2019. Sirvase proveer.

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO 5423

Cdcuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Comoquiera que dentro del término concedido en auto del 1 de agosto de los corrientes, la
demandante no subsané la demanda, de conformidad con lo preceptuado por el art. 90 del

C.G.P., se procedera a rechazar la misma.

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL promovida por
MILDRED, DIANA CAROLINA y LUIS ALFREDO MOSQUERA GUERRERO, en favor de

LUIS HELI MOSQUERA HERRENO, por lo indicado en Ia parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompanados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anulacion en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.




Rad. 365.2019. Interdiccion Judicial.
Dtes. MILDRED, DIANA CAROLINA y LUIS ALFREDO MOSQUERA GUERRERO
P. Interdicto. LUIS HELI MOSQUERA HERRENO

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
No. 445que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las

EPTS

6:00 p.m. de esta fecha. :
San José de Cucuta Eﬁ@ ? g%@ﬁ ?“ ﬂ

JENIFFER ZULWR




Rad. 367.2019 PRIVACION DE LA PATRIA POTESTAD.
Dte. DEFENSORA DE FAMILIA EN INTERES DEL MENOR YUMARK ADRIAN ALVARADO CABALLERO
Ddo. WILFREDO ALVARADO CONTRERAS

go3to de dos mil diecinueve (2019).

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. {233
Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

iy De conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 321 del C.G.P., concédase
en el efecto suspensivo, el recurso de apelaciéon interpuesto oportunamente por la
Defensora de Familia adcsrita a este Despacho, en contra del auto calendado el 13 de
agosto de 2019 .16, mediante el cual se rechazé la demanda por no haberse subsanado

como se anotd en el auto inadmisorio.

i) Por lo anterior, se dispondra la remisién de las presentes diligencias a la H. Sala Civil

Familia del Tribunal Superior Gel Pistrito Judicj ctta. \

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAIDA BEATRIZ DE LUQUE U A

Jueza

CVRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. 44 jue sefija
desde las 8%0 aAm. ha§fj Ia&GG p m. de esta fecha.

Cucuta §< “”1‘3







Rad.374.2019 Accion de Tutela
Accionante. EYDER ORTEGA RAMIREZ
Accionado. AREA SALYUD PUBLICA DEL COMPLEJO CARCELARIQO Y PENITENCIARIO COCUC - Dra. MILENA CAICEDO-.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, el presente proceso para proveer.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. \936\

Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019). .

En atenciéon a la misiva que antecede, pdngasele de presente al memorialista que la
presente causa fue decidida mediante sentencia del 18 de julio de los corrientes, sobre los
pedimentos elevados en el libelo~genitor, por tanto, improcedente atender sus nuevas

solicitudes.

A N —

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAIDA BEATRIZ DE LUQUE-FIGUEROA

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.44 que se fija

desde las 8,90 .m. hasta las 6;00,p.m. de esta fecha.
Clcuta_+ Suld ZUi

JENIFFER ZULE|M IRELBITAR

Secretaria (

EPTS






RAD. 402.2019 EJECUTIVO ALIMENTOS

DTE. MARIA DE LOS ANGELES PARRA AVELLANEDA, representada legalmente
Por LILIANA DE LOS ANGELES AVELLANEDA AMAYA

DDO. HELMUNT GREGORIO PARRA JAIMES

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho para proveer.

Cycuta, ¥eintlun de agosto de dos mil diecinueve (2019).

IMA RAMIREZ BITAR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE F LIA DE ORALIDAD DE cUCUTA

—— L%Eﬁf”

Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Encontrandonos en el término de ejecutoria, seria el caso adicionar el auto N°1280 del 14 de
agosto de los corrientes realizando pronunciamiento respecto de la solicitud de medidas cautelares
elevadas en escrito separado con la presentacion de la demanda inicial; no obstante, el Despacho
se abstendra de aquello, hasta tanto la petente aclare si el demando goza de dos relaciones
laborales diferentes o, por el contrario, las razones sociales alli indicados obedecen a un solo

empleador.

i) Oteada la misiva a folio 26, delanteramente debera decirse que el derecho de peticidn no es

admisible en las causas judiciales, las que tienen un {ramite que debe ser observado en rigor.

iiiy Ahora bien, se le pone en conocimiento a la togada demandante la existencia de la CIRCULAR
PCSJC19-18 de fecha 9 de julio de los corrientes, emitida por el H. Consejo Superior de la

Judicatura, mediante la cual, se requirid a “(...) toda la jurisdiccion judicial a nivel nacional, para que haga

2007 (...)".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede
se notifica a todas las partes en ESTADO
No. fMSque se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. itde Zstagf}%; n q
Cucuta &y

JENIFFER Z

JZRB







Rad. 425.2019 Nulidad de Registro Civil de Nacimiento
Dte. CARLOS AUGUSTO PIESCHACON NAVARRO

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
Ciéguta, vi int agosto de dos mil diecinueve (2019).
{ I"Q : 7l

]

.—'l'-
U y
1

JENIEFER

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 34¢<

Cdcuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacién de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) Se observa que a lo largo de la exposicion narrativa de hechos, en un mismo numeral
se ejecutd la relacidn de mas de un supuesto factico, verbigracia, los contenidos en los
numerales 1° y 3° del respectivo acapite. Para lo que, de manera oportuna, se resalta lo

expuesto por el catedratico Hernan Fabio Lépez Blanco, quien expuso: “En la demanda, ademas

de la determinacion de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacién objetiva de los
acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse
determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es,
precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de

manera conjunta, sistematica; por dltimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacién se debe hacer

en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado Ia

labor de analisis de ellos™; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga una

relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Ademas, de que se incluyen en dicho acapite, algunos que atienden mas a la naturaleza
de conclusiones hechas por el apoderado y no a una narracidn factica, tal como

corresponde en esta parte de la demanda - num. 42 60y 7-..

Situacién que, evidentemente, debe ser corregida, de conformidad a lo normado en el

numeral 5 del art. 82 idem.

by Se echo de la indicacion de la direccidn fisica donde la demandante recibira notificaciones,

toda vez que la referida, carece de la indicacién de la ciudad o municipio de ubicacion. — nam.
10 art. 82 C.G.P.-

' Lépez Blanco, Hernan Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 425.2019 Nulidad de Registro Civil de Nacimiento
Dte. CARLOS AUGUSTO PIESCHACON NAVARRO

o) Se extrafio en el escrito incoativo, la enunciacion de la causal de nulidad de registro civil
que pretende invocarse en la presente causa, acorde con lo preceptuado en el articulo 104

del Decreto 1260 de 1970. — Nom 11, art 82 del C.G.P.-

i) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacién y sus anexos

deberan allegarse en medio fisico y magnético para el expediente y para el archivo.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO, promovida por CARLOS AUGUSTO PIESCHACON NAVARRO.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de CINCO (5) DIAS para subsanar

lo anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. LUIS ALEJANDRO CORZO
MANTILLA, portador de la T.P. 101576 del C.S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No'% (75 gue se fija desde las 8:00 a.m. hasta
las 6:00 p.m. de._e; esﬁ_’gg,fgescha.l o

5
i
L

%2 /B FARRN

Cucuta &
JENIFFER Z LEIM@@@R
Secretaria( /

EPTS



Rad. 430.2019 Interdiccion Judicial
Dte. Myriam Aurora Duran Gonzalez
Pres. Inter. Carlos Alberto Vargas Hernandez

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

&ma Ramirez Bitar

agosto de dos mil diecinueve (2019).

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA
e ————

AUTO No.)\%gg )

Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL, se advierte que la misma
no tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se indico el domicilio de la persona en condicién de discapacidad —um. 2 ar s2c.ep-, 10
que no se suple con la de la accionante, y que es necesario para determinar la

competencia para conocer del asunto.

b) Las pretensiones invocadas carecen de sujecion a lo dispuesto en la Ley, habida
cuenta que, en general, no existe precision ni claridad al respecto nmaart s2c.cp-, pues en la
pretension primera se hace una afirmacion y no una solicitud declaratoria propia del

asunto.

c) Si bien, con la demanda se anexé certificado médico sobre el estado de salud del
presunto interdicto, lo cierto es que el mismo no abarca la totalidad de las formalidades
sefialadas en los articulos 2.7.2.2.1.3.2. y 2.7.2.2.1.34., del Decreto 780 de 2016,

expedido pbr el Ministerio de Salud y Proteccion Social, a saber:

“(...) a. Lugary fecha de expedicién;

b. Persona o entidad a la cual se dirige;

c. Estado de salud del paciente, tratamiento prescrito o acto médico;
d. Nombre e identificacion del paciente;

e. Objeto y fines del certificado;

f. Nombre del Profesional de la Medicina que lo expide;

g. Namero de la tarjeta profesional y registro;

h. Firma de quien lo expide.(...)”

d)y La parte demandante no sefialé la existencia de parientes, lo que no se suple con lo
manifestado en el acapite de pruebas documentales del libelo introductor, que deban ser
oidos en esta causa, conforme el orden establecido el en art. 61 del C.C., indicando
nombres, lugar de notificacion y/o citaciones, y especificando su parentesco; adosandose,

las respectivas pruebas del estado civil que den cuenta del parentesco. -mm. 17 ar. 82 idem-



Rad. 430.2019 Interdiccién Judicial
Dte. Myriam Aurora Duran Gonzalez
Pres. Inter. Carlos Alberto Vargas Hernandez

e) No se adjunté los anexos de la demanda, en medio fisico y magnético para el archivo
y el traslado al Agente del Ministerio Publico, conforme lo establecen los arts. 89 y 579 del
C.G.P.; sin advertirse que se haya excusado conforme al paragrafo de la mencionada

regla.

iy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL, promovida
por MYRIAM AURORA DURAN GONZALEZ, valida de mandataria judicial, en favor de
CARLOS ALBERTO VARGAS HERNANDEZ.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER™personeria juridica a la Dra._LUZ MARINA RAVELO

CVRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No.475que se fija desde las 8:00 a.m.

hasta las E(S&Q%p.m.ge esta fecha.
L ‘g‘l j'\ Y
Cocuta_tf ¢ Sl / 04

Secretariaf




Rad. 431.2019 ALIMENTOS

Dte. LILWETH CAMERO ARENGAS

Menor. HAROLD JOEL CAMERO ARENGAS
Ddo. VICTOR JAIME CAMERO CERCADO

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Daspacho de la sefiora Juez, la presente demanda que correspondi6 por reparto a este Despacho Judicial. Sirvase proveer.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

- ———" \V]
Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i Por reunir las exigencias del art. 82 del C.G.P., el despacho admitira la demanda, procediendo a
disponer unos ordenamientos tendientes a trabar esta Litis y a que esta se desarrolle ajustada a los
diferentes lineamientos de Ley.

iy Se atendera de manera desfavorable la solicitud de alimentos provisionales, teniendo en cuenta
que la Defensora de Familia del Centro Zonal Cucuta, en diligencia de data 18 de julio de 2019, fijo
provisionalmente cuota alimentaria a favor del nifio HAROLD JOEL CAMERO ARENGAS. Y en este
momento no se evidencidé un hecho que imponga actuar en la direccién sefialada por quien

representa legalmente los intereses del menor de edad por el que se actua.

De la medida de impedimento de salida del pais, a ella no se accedera por cuanto no existe

evidencia que diga del incumplimiento de la cuota provisional.

No obstante lo anterior, se requerira a la parte pasiva para que se acompase a cumplir la cuota
alimentaria provisional referenciada, so pena, de las sanciones que prevé la ley. Asimismo se le insta
a la actora para que acuda a la jurisdiccion para recabar las cuotas alimentarias, en caso de que el

pasivo no esté cumpliendo tal deber.

iy Teniendo en cuenta la solicitud de amparo de pobreza que bajo la gravedad de
juramento realizé LILIVETH ARENGAS BECERRA, a ello se accedera en virtud de que
dicha expresién esta en completa armonia con lo mandado en la regla de los arts. 151 y
152 del C.G.P.

v De oficio se dispondra que por secretaria se oficie al pagador de la entidad donde labora
el extremo denunciado, para que se sirva informar respecto de éste y en un término que
NO supere los CINCO (5) DIAS, lo siguiente:

- Clase de relacion laboral que media entre VICTOR JAIME CAMERO CERCADO vy Ia
entidad.

- A cuanto ascienden sus ingresos mensuales.




Rad. 431.2019 ALIMENTOS

Dte. LILIVETH CAMERO ARENGAS

Menor. HAROLD JOEL CAMERO ARENGAS
Ddo. VICTOR JAIME CAMEROC CERCADO

- Si en el momento tiene descuentos vigentes por concepto de alimentos. De ser ello
afirmativo, decir valores y la Dependencia Judicial por cuenta de la que se esta cumpliendo

la medida.

- Si los descendientes del empleado son acreedores al subsidio familiar. De ser ello

afirmativo, informar la Caja de Compensacién a la que se encuentra vinculado.

- A qué EPS se encuentra afiliado el accionante.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de ALIMENTOS promovida por LILIVETH ARENGAS
BECERRA en interés de los derechos del menor HAROLD JOEL CAMERO ARENGAS, contra
VICTOR JAIME CAMERO CERCADO.

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en el libro tercero, seccion primera, titulo II, capitulo |,

articulos 390 y siguientes del Cédigo General del Proceso -Proceso Verbal Sumario-.

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sefior VICTOR JAIME CAMERO CERCADO, en la
forma prevista en el art. 291 del C.G.P., y CORRER el respectivo traslado de la demanda por el
término de DIEZ (10) DIAS, a fin que ejerza su derecho de defensa a través de apoderado judicial.

Entregar por secretaria la fotocopia de la demanda y de los anexos para tal efecto —inc.5 art. 597 C.G.P.-

CUARTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a la parte
pasiva, dentro de un término no superior a TREINTA (30) DIAS siguientes a la notificacion de este
proveido, para lo cual deberd arrimar la certificacién cotejada del citatorio para la diligencia de
notificacién personal, en caso de que no comparezca el demandade a notificarse personalmente,
debera realizar la notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en los
art. 291 y 292 del C.G.P; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, le correspondera solicitar
el emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la
concurrencia de curador Ad-Litem a la nofificacién personal, carga procesal y responsabilidad

exclusiva de la parte actora. De no cumplir con esta imposicion, se declarara el desistimiento tacito
-art. 317 C.G.P.-.

QUINTO. NEGAR las medidas provisionales demandadas por lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEXTO. INSTAR a la parte demandada para que de cumplimiento a la cuota provisional fijada
enantes por autoridad administrativa.

SEPTIMO. INSTAR a la parte actora para que acuda a la jurisdiccion en caso de que VICTOR JAIME
CAMERO CERCADO no esté cumpliendo el tema de alimentos provisionales.
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Dte. LILIVETH CAMERO ARENGAS

Menor. HAROLD JOEL CAMERO ARENGAS
Ddo. VICTOR JAIME CAMERO CERCADO

OCTAVO. CONCEDER el amparo de pobreza deprecado, segun lo considerado en el presente
proveido.

PARAGRAFO. En consecuencia, se exonera a la sefiora LILIVETH ARENGAS BECERRA de:
prestar cauciones procesales, pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos

de la actuacion, y no sera condenada en costas.

NOVENO. LIBRAR por secretaria, comunicacion a la entidad donde labora el extremo denunciado

para que rinda la informacion en los términos y condiciongsg”@xpuest a parlg motiva de este

proveido. Estas comunicaciones se gestionaran p

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAIDA BEATRIZ DE'L GUEROA

Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No. ’Mv Vi—" que se fija desde las

8:00 a.m. hastf: las ?gg}p ?@%%sta fecha.

Clcuta__i$s

-JENIFFER z§LE
Secretarié







Rad. 432.2019 Dirvorcio
Dte. Nataly Adriana Sanchez Mantilia
Ddo. Jaime Alexander Camacho Castro

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
Cucuta, yejrttignos2 agosto de dos mil diecinueve (2019).

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
"~ JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 125 .

Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

) Revisada la presente demanda de DIVORCIO, se advierte que la misma no tiene

vocacién de admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se indic6 el ultimo domicilio conyugal -wm 2 ar 82 cor-, NEcesario para determinar la

competencia para conocer del asunto.

by La parte actora proclamé el divorcio, indicando ademas la estructuracion de la causal 32 del art.
154 del Codigo Civil, modificado por el articulo 6 de la Ley 25 de 1992; empero no se otea que los
hechos esbozados como sustento de las pretensiones se encuentren debidamente determinados,
como lo manda el num. 5 del articulo antes mencionado. Lo anterior, se cifie a la siguiente cadena

argumentativa:

» Siendo la causal de divorcio alegada, de caracter subjetivo, no basta como en el caso la
indicacion consistente en el hecho TERCERO, lo que se torna escaso, frente a la labor que le
corresponde emprender a la parte actora, en el entendido que debe esbozar las situaciones
de hecho de manera amplia y contundente, con la indicacion de las circunstancias de modo,
tiempo y lugar, en que se desarrollaron las conductas por cuenta del extremo pasivo, y que
son subsumibles en las normas generales y abstractas de las que persigue un claro efecto

juridico.

Lo anterior cobra mayor importancia, cuando los actos componentes de la causal 32 no se tratan
de nociones sindénimas, o con similares significadds; por el contrario, son contentivas de discursos
diferentes, lo que impone que la persona interesada manifieste en qué modalidad tuvo lugar la
causal, es decir, si se trata de una de las conductas o si todas ellas confluyen y en qué
consistieron sus manifestaciones. Por ser pertinente se trae a colacion lo expuesto por el tratadista

Jorge Parra Benitez, quien indicd: “(...) La forman “Los ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra”
Refiérase el precepto a hechos aislados (ultrajes, o trato cruel o maltratamiento de obra), o concurrentes (fodos, lo cual
puede ser frecuente) realizados por el cényuge o por un tercero con orden suya, al conyuge (directa o indirectamente).
Ellos afectan al deber de respeto. Debe destacarse que en esta causal caben innumerables efemplos, que van desde los
mas corrientes (palabras soeces, golpes, efc), hasta los mas sofisticados o increibles (sutilezas, torturas, efc., aun la

inseminacién artificial heteréloga no consentida ~como ultraje-, etc.)”.

1 PARRA BENITEZ, Jorge. Derecho de Familia. Bogota. Editorial Temis S.A. 2008. p. 253. Divorcio. ISBN. 978-958-35-0660-4.
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Dte. Nataly Adriana Sanchez Mantilla
Ddo. Jaime Alexander Camacho Castro

¢y Se extrafié la indicacién de la direccion electrénica que tenga, o esté obligada a tener la
parte actora y el demandado, pues, es indiscutible que este requisito es un imperativo legal,
por lo que debe acotarse; a menos que se justifique plenamente una circunstancia

imponderable para ello - num. 10 art. 82 C.G.P.-

d) Teniendo en cuenta que de los aspectos cardinales respecto de los cuales debe
pronunciarse el juez cognoscente del divorcio es de: cuidado de los hijos, alimentos, y
demas que referencia el articulo 389 del C.G.P., debera la parte hacer las indicaciones
del caso, teniendo en cuenta que se asoma la existencia de descendientes menores en el

hogar de quienes se demanda el divorcio.

i) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de DIVORCIO, promovida por NATALY
ADRIANA SANCHEZ MANTILLA, valida de mandatario judicial, en contra de JAIME
ALEXANDER CAMACHO CASTRO.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.
,'/,
TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. JOSE MARIO LOPEZ ALBARRACIN

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No.#/Dque se fija desde las 8:00 a.m.
hasta las 6;00 p.m. de esta fecha.

T g F
Cucuta_id éi’ vt




Rad. 434.2019 SUCESION INTESTADA ACUMULADA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA

AUTO No. 4@?

Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Revisada la preéerﬁe demanda de SUCESION INTESTADA de los causantes LUIS FRANCISCO
CAPACHO MOGOLLON y CARMEN CECILIA ALBARRACIN DE CAPACHO, iniciada por
OSWALDO, ANA DIOMAR, URIEL y GERSON CAPACHO ALBARRACIN, se advierte que este
Despacho carece de competencia para conocer del presente asunto, como pasara a verse:

1. En la presente causa mortuoria la parte actora estimo la cuantia en la suma de $ 77.003.346,

2. El articulo 25 del C.G.P dispone: .. Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no

excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (150 smimv).

El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, seré el vigente al momento de la presentacion de la demanda (...)".

3. El salario minimo légal vigente para el afio 2019 asciende a la suma de $ 828.1186.

4. Para que el proceso resulte ser de mayor cuantia, el valor debe exceder el equivalente a 150
salarios minimos legales vigentes, es decir, superar la suma de $ 124.217.400.

5. Por su parte los articulos 18 y 21 ibidem, establecen:

Segun el art.18 que son de competencia de los Jueces Civiles Municipales en primera instancia *...)

los procesos de sucesion de menor cuantia, sin perjuicio de la competencia atribuida por la ley a los notarios (..)”

Conforme el 21, son de competencia de los Jueces de familia, en primera instancia, entre otros “..)

los procesos de sucesion de mayor cuantia, sin perjuicio de la competencia atribuida por la ley a los notarios (...)".

6. El articulo 26-5 del C.G.P. prevé que en los procesos de sucesion, la cuantia se determina por el

valor de los bienes relictos, que en el caso de bienes inmuebles sera el avallo catastral.

7. Verificados los anteriores preceptos normativos, sin mayores elucubraciones, pude concluirse,
que ese Despacho Judicial carece de competencia para conocer este asunto, en razén a la cuantia.

8. En consecuencia, se procedera al rechazo de la demanda por competencia y se dispone su
remision a la Oficina Judicial de reparto para que lo envie al Juzgado Civil Municipal de Reparto,
conforme al inciso 2 del art. 90 del C.G.P.

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Segundo de Familia de Cucuta,

RESUELVE.
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PRIMERO. RECHAZAR DE PLANO la presente demanda de SUCESION INTESTADA
ACUMULADA.

SEGUNDO. REMITIR la anterior demanda, previa cancelacién de su radicacion, a la Oficina de
Reparto para que proceda a enviarla al Juzgado Civil Municipal de Reparto de esta ciudad, a fin de

que asuma su conocimiento.

TERCERO. ANOTAR la salida de ests proceso en df : \a_Siglo-XX=y=en los libros

radicadores.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No./ 45 que se fija
desde las §:00 a.m. hasta lag 6:00 p.m. de esta fecha.

Vg‘ ga 13 7@}@ p.m echa
Cucuta P"£ L ZUke

Jeniffer Zulei mire ar

Secretarig/
Ly

SBDF



Rad. 436.2019
Dte. NAYLA ESPERANZA CHAPETTA VERA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

JENIFFER 24 BB [RAMIREZ BITAR

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. |21 &,
Cdcuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacion de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) Debera aclararse lo pretendido por la actora, esto es, la cancelacion o anulacion de

registro civil de nacimiento.

Para el efecto, debera tener en cuenta que la nulidad de registro civil procede sélo en los
casos sefialados en el articulo 104 del Decreto 1260 de 1970 y la cancelacién, cuando el

registro de una misma persona, ha sido sentado varias veces.

Situacion que, evidentemente, debe ser corre'gida, de conformidad a lo dispuesto en los
numerales 4° y 5° del art. 82 idem. Para el efecto, debera adecuar tanto el libelo genitor,

como el poder.

b) Se extrafi¢ en el escrito incoativo, la enunciacién de la causal de nulidad de registro civil
que pretende invocarse en la presente causa, acorde con lo preceptuado en el articulo 104

del Decreto 1260 de 1970. - Num 11, art. 82 del C.G.P.-

c) Se extrafi6 copia de la demanda en medio magnético para el archivo del Despacho, ya

que el unico C-D aportado, contiene la demanda en Word, sin la rtbrica del suscriptor. -art.
89 ibidem-.

i) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacion y sus anexos

deberan allegarse en medio fisico y magnético para el expediente y para el archivo.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
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Dte. NAYLA ESPERANZA CHAPETTA VERA

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda promovida por NAYLA ESPERANZA
CHAPETTA VERA.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de CINCO (5) DIAS para subsanar

lo anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. EDWIN JHOVANNY CARDONA
ESCOBAR, portador de la T.P, 235937 del C.S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas

las partes en ESTADO No. 445 que se fija desde las 8:00 a.m. hasta
las 6:00 p.m,, d§ esta fecha.

LY A0 10

Cucuta__{& 5‘%@@ Liﬂi’i

JENIFFER ZiL

Secretaria(

EPTS



Rad. 437.2019 Nulidad de Registro
Dte. MONICA LIZBETH IBARRA OLIVARES

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Cuguta, veiptiurb £4l) de g#bsY de dos mil diecinueve (2019).

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No.
Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Por reunir las exigencias del art. 82 del C.G.P., el despacho admitira la demanda,
procediendo a disponer unos ordenamientos tendientes a trabar esta Litis y a que esta

se desarrolle ajustada a los diferentes lineamientos de Ley.

il No habiendo impedimento legal y en pro del principio de economia procesal, en este

mismo proveido, se decretaran las pruebas a que haya lugar.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de CANCELACION DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO promovida por MONICA LIZBETH IBARRA OLIVARERS, valida de

mandatario judicial.

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en el libro tercero, seccién cuarta, titulo Unico,
capitulo |, articulos 577 y siguientes del Codigo General del Proceso -Proceso de

Jurisdicciéon Voluntaria-.
TERCERO. DECRETAR como pruebas las siguientes:

a. PARTE DEMANDANTE. La documental arrimada a esta causa, militante a folios 6 a
12, de la que se calificard su valor probatorio hasta el momento de la emision de la

sentencia.

b. DE OFICIO. Requerir a Notaria Tercera del Circulo de Clcuta, para que, en un término
gue no supere los CINCO (5) DIAS, remita copia de los documentos antecedentes con los
que se asentd el registro civil de nacimiento indicativo serial N°® 4324202, perteneciente a
MONICA LIZBETH IBARRA OLIVARES, nacida el 2 de junio de 1978.



Rad. 437.2019 Nulidad de Registro
Dte. MONICA LIZBETH iBARRA OLIVARES

CUARTO. RECONOCER personeria juridica al abogado JAVIER TRILLOS HERNANDEZ,
portador de la T.P. N°294.137 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del poder

conferido.

QUINTO. ARCHIVAR por secrétaria fotocopia de la demanda.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
cvRr8 antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No., 14=2 que se fija desde las 8:00

a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

BRSNS ST iy
Cucuta_i< ¢ Al ZUE&%
JENIFFER Z2UL M ITAR
Secretari{ ‘
gy




Rad. 440.2019
Dte. Enlis Astrid Teran Merchena
Ddos. Herederos Indeterminados y otros.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de ta sefiora Juez. Sirvase proveer.

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

iy Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacién de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) Se desconociod la indicacién de la parte pasiva -mim 2 an 82 c.c.r-, atendiendo lo establecido en el
articulo 87 del C.G.P., pues se indico como demandados a los padres del de cujus a pesar de que
se dio cuenta de la existencia de un hijo de este, ademas, se omitio indicar si se ha iniciado o no
proceso de sucesion del finado EINER DAMIAN SANTOS MONTERROSA, lo que resulta
determinante en este tipo de asuntos, pues de dicha afirmacién depende contra quien se debe
dirigir la demanda, teniendo en cuenta cada uno de los eventos previstos en el articulado, el libelo
debera dirigirlo asi:

= Cuando el proceso de sucesion no se hubiese iniciado. La demanda debera dirigirse

asi: a) ignorandose el nombre de los herederos, se invocara indeterminadamente contra
todos los que tengan dicha calidad; y b) si se conoce algunoc de los herederos, la demanda

se elevara contra estos y los indeterminados.

= Cuando haya proceso de sucesion. La demanda debera dirigirse asi: a) contra los

herederos reconocidos de aquél, Ios demas conocidos y los indeterminados; b) sélo contra

los indeterminados, sino existen los demas.

Al subsanar este defecto, se debera relacionar en contra de quienes se debe incoar la presente
accion, los respectivos datos de notificacién, y adjuntar la correspondiente prueba documental de
la calidad en que se cita a cada quien, segun el caso, asi como las copias de la demanda y sus
anexos, en fisico y medio magnético, para el traslado de cada uno de los sujetos que llegaren a

conformar la parte antipoda.

b) No resultan claros los pedimentos perseguido con la demanda, comoquiera, que en el
poder, que es el que gobierna la causa, se consigné “(...) DEMANDA SOBRE LA
DECLARACION (sic) Y EXISTENCIA DE LA UNION (sic) MARITAL DE HECHO, Y LA
CONSECUENTE LIQUIDACION (sic) DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL Y DEMAS (sic)
DERECHOS ADQUIRIDOS(...)”; en la parte proemial se invocé: “(...) DEMANDA SOBRE LA
DECLARACION (sic) Y EXISTENCIA DE UNION (sic) MARITAL DE HECHO Y SU

1
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Dte. Erlis Astrid Teran Merchena
Ddos. Herederos Indeterminados y otros.

CONSECUENTE DISOLUCION DE SOCIEDAD PATR4IMONIAL Y DEMAS (sic)
DERECHOS ADQUIRIDOS(...)” y, en el libelo petitorio, se solicitdé “(...) se DECLARE La
existencia de la UNION (sic) MARITAL DE HECHO, y su correspondiente disolucion, de la

sociedad patrimonial formada entre (...)".

Panorama este que impone que la parte aclare las pretensiones invocadas, en los términos
previstos en el numeral 4 del articulo 82 C.G.P., esto es, consignando lo que en puridad se
pretende, si bien es la declaracion de la unién marital de hecho y la sociedad patrimonial, 6
solo una de ellas, recordando que el tramite liquidatorio no es acumulable con la presente

causa, respetando las exigencias del articulo 88 ibidem.

Lo anterior obliga atender que la competencia de los Jueces de Familia esta atribuida para
conocer, entre otros asuntos, de procesos sobre la declaracion de existencia de unién marital
de hecho y de la sociedad patrimonial entre compafieros permanentes, asi como su disolucion

y posterior liquidacidn -num. 20 det art. 22 C.G.P-.

Se hace la salvedad que le corresponde a la parte, para subsanar la demanda, incluso,
aportar un nuevo poder, si la aclaracion lo amerita; sumado a que debera rehacerse la

demanda enunciando los sustentos facticos, que erigen la final pretension.

En consonancia, el Despacho se abstendra de reconocer la respectiva personeria juridica,

hasta tanto no se defina esta situacion.

¢y Se observa que, a lo largo de la exposicidon narrativa de los hechos, en un mismo
numeral se ejecutd la relacidn de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con
lo contenido en el numeral 5° del articulo 82. Por ser pertinente se trae a colacion lo

expuesto por el catedratico Hernando Fabio Loépez Blanco, quien expuso: “En la demanda,

ademas de la determinacion de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacién objetiva de
los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse
determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es,
precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de

manera conjunta, sistematica; por ultimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacion se debe hacer

en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado la
labor de andlisis de ellos”’; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga una

relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situaciones que, evidentemente, deben ser corregidas, no sélo, con el fin de superar la
requisitoria exigida, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

i) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
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Rad. 440.2019
Dte. Erlis Astrid Teran Merchena
Ddos. Herederos Indeterminados y otros.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda, promovida por ERLIS ASTRID TERAN
MARCHENA, valida de mandataria judicial.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. ABSTENER\S/{;é reconocer personerid)

expuesto en la parte motiva del presente. /{

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

JZRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No. Aﬁque se fija desde las 8:00 a.m.

hasta las Q;Og p.m. de esta fecha.
Cacuta_{& & HUY AN

Jeniffer Zulej

Secretari{a {







Rad.441. 2019 Aumento de Alimentos ~
Dte. KAREN VALENTINA, SARAY MICHELLE, SANTIAGO ANDRES y NATALIA LUCIA CANAS VILLAMIZAR representados por DORIS BELEN VILLAMIZAR ORTIZ.
Ddo. SERGIO ALEXANDER CANAS VILLAMIZAR

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda que correspondié por reparto a este Juzgado. Sirvase proveer.

Sécretaria Ad Hoc

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

239

Cacuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i A pesar que la demanda en estrictez no observa una enderezada técnica juridica, ello no es ébice para que el
Despacho la aperture a tramite en garantia de los derechos fundamentales de SARAY MICHELLE, KAREN
VALENTINA, SANTIAGO ANDRES y NATALIA LUCIA CANAS VILLAMIZAR; amén porque de la lectura del
escrito genitor se observa la informacién cardinal para que se desarrolle cada una de las etapas en debida
forma.

iy La demanda se admitira sélo con relacién al tema de aumento de cuota alimentaria; que no de custodia, por
la llana razén de que quien promueve la demanda carece de derecho de postulacion, necesario para este tipo
de lides.

iy De la medida cautelar, a ella no se accedera pues tratandose de un proceso de aumento de cuota alimentaria,
esta etapa es incipiente para determinar si en el caso es susceptible acoger lo pedido por la parte actora,
maxime cuando se desconoce si la existente es insuficiente a partir valor de las necesidades por cubrir
mensualmente en favor de los menores de edad por quienes se actlia; el monto del salario del extremo pasivo,

y demas informacion que sélo se recabara a lo largo de este litigio.

vy De oficio se dispondra que por secretaria se oficie al pagador de la entidad donde labora el extremo
denunciado, para que se sirva informar respecto de éste y en un término que NO supere los CINCO (5) DIAS,
lo siguiente: )

- Clase de relacion laboral que media entre SERGIO ALEXANDER CANAS VILLAMIZAR vy la entidad.

- A cuéanto asci‘enden sus ingresos mensuales.

- Si en el momento tiene descuentos vigentes por concepto de alimentos. De ser ello afirmativo, decir valores y
la Dependencia Judicial por cuenta de la que se esta cumpliendo la medida.

- Silos descendientes del empleado son acreedores al subsidio familiar. De ser ello afirmativo, informar la Caja
de Compensacién a la que se encuentra vinculado.

- A qué EPS se encuentra afiliado el accionante.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia,
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la demanda de AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA, iniciada en favor de SARAY
MICHELLE, KAREN VALENTINA, SANTIAGO ANDRES y NATALIA LUCIA CANAS VILLAMIZAR, en contra de
SERGIO ALEXANDER CANAS VILLAMIZAR.

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en el libro tercero, seccion primera, titulo Il, capitulo |, articulos 390 y
siguientes del Cédigo General del Proceso -Proceso Verbal Sumario-.




Rad.441. 2019 Aumento de Alimentos .
Dte. KAREN VALENTINA, SARAY MICHELLE, SANTIAGO ANDRES y NATALIA LUCIA CANAS VILLAMIZAR representados por DORIS BELEN VILLAMIZAR ORTIZ.
Ddo. SERGIO ALEXANDER CANAS VILLAMIZAR

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sefior SERGIO ALEXANDER CANAS VILLAMIZAR, en la
forma prevista en el art. 291 del C.G.P., y CORRER el respectivo traslado de la demanda por el términc de DIEZ
(10) DIAS, a fin QUe ejerza su derecho de defensa a través de apoderado judicial. Entregar por secretaria la
fotocopia de la demanda y de los anexos para tal efecto —inc.5 art. 591 C.G.P.-

CUARTO. NEGAR la medida cautelar, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO. CITAR al Defensor y Procurador de Famiilia, a fin de que intervengan en el proceso en defensa de

los derechos de la adolescente. Esto no implica la entrega de traslados.

SEXTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a la parte pasiva, dentro
de un término no superior a TREINTA (30) DIAS siguientes a la nofificacion de este proveido, allegando el envid
del citatorio para la diligencia de notificacion personal, en caso de que no comparezca el demandado a
notificarse personalmente, debera efectuar la notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos
establecidos en los art. 291 y 292 del C.G.P_; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, le correspondera
solicitar el emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la
concurrencia de curador Ad-Litem a la notificacién personal, so pena, de recibir las consecuencias juridicas de

la inactividad del proceso, conforme lo sefialado en el numeral 1 del art. 317 ibidem.

SEPTIMO. LIBRAR por secretaria, comunicacién a la entidad donde labora el extremo denunciado

para que rinda la informacion en los términos y condiciones expuestos en la parte motiva de este

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede

se nofifica a todas las partes en ESTADO

No. "Mb que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00
.m. de estafecha. , .

Zl]cuta i i}h ﬁﬁ@ zg‘gg

JENIFFER

Secretari




Rad. 442.2019 Investigacion de Paternidad
Dte. Defensoria de Familia
Ddos. KAREN DANIELA RODRIGUEZ RICO i delc FRANCISCO JAVIER RODRIGUEZ ANGARITA y los indeterminados

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. \2e

Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD, se advierte que

la misma no tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se indico el estado de la sucesion del finado FRANCISCO JAVIER RODRIGUEZ
ANGARITA, lo que se hace necesario para dar aplicacidén a lo establecido en el articulo 87
del C.G.P., donde, teniendo en cuenta cada uno de los eventos previstos en el articulado,

el extremo pasivo se integrara asi:

= Cuando el proceso de sucesion no se hubiese iniciado. La demanda debera

dirigirse asi: a) ignorandose el nombre de los herederos, se invocara
indeterminadamente contra todos los que tengan dicha calidad; y b) si se conoce

alguno de los herederos, la demanda se elevara contra estos y los indeterminados.

= Cuando haya proceso de sucesién. | a demanda debera dirigirse asi: a) contra

los herederos reconocidos de aquél, los demas conocidos y los indeterminados; b)

sblo contra los indeterminados, sino existen los demas.

Al subsanar este defecto, se debera relacionar en contra de quienes se incoa la presente
accion, los respectivos datos de notificacidn, y adjuntar la correspondiente prueba
documental de la calidad en que se cita a cada quien, segun el caso, asi como las copias
de la demanda y sus anexos, en fisico y medio magnético, para el traslado de cada uno de

los sujetos que llegaren a conformar la parte antipoda.

Debera también elucidarse en la parte proemial de la accidén, en representacion de quien
actua el Defensor de Familia, teniendo en cuenta que -ELEONORA RICO ORTIZ-, funge como
representante legal tanto de la menor MARIA DE LOS ANGELES RICO ORTIZ como de
KAREN DANIELA RODRIGUEZ RICO. - num. 19, art. 82 del C.G.P.-.



Rad. 442.2019 Investigacion de Paternidad
Dte. Defensoria de Familia
Ddos. KAREN DANIELA RODRIGUEZ RICO heredera determinada del causante FRANCISCO JAVIER RODRIGUEZ ANGARITA y los indeterminados

Aclarado lo anterior, debera senalarse el domicilio del extremo activo de la accion,

determinante de la competencia conforme lo dispone el nim. 2 del art. 28 ibidem.

b) Las pretensiones, no atienden a la precisién y claridad exigida en la norma, ya que en
la contenida en el numeral 3°, del acapite de - reTicionES-, s€ inicia con un recuento normativo
innecesario, circunstancia esta que no compete relacionar en dicho aparte de la demanda;

en consecuencia, debera la parte adecuar lo concerniente - nim. 42, art. 82 ejusdem-

o) Se observa que a lo largo de la exposicidén narrativa de hechos, en un mismo numeral
se ejecutd la relacion de mas de un supuesto factico, verbigracia, los contenidos en los
numerales 1°, 2°y 3° lo que no se acompasa con lo contenido en el numeral 5 del articulo
82 idem. Por ser pertinente se trae a colacion lo expuesto por el catedratico Hernan Fabio

Lépez Blanco, quien eXPUSO. “En la demanda, ademas de la determinacién de las pretensiones, deben indicarse los

hechos, es decir, hacer la relacién objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos
hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues
clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de manera
conjunta, sistematica; por altimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacion se debe hacer en diferentes apartes y no

en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado Ja labor de analisis de ellos™, de ah i, dque
no es posible concebir una demanda sin que tenga una relaciéon adecuada de los hechos,

pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situacién que, evidentemente, debe ser corregida, no sélo, con el fin de superar el aparte
normativo mencionado, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

d) Se indicaron, en el acapite de -FUNDAMENTOS DE DERECHO- normas derogadas, verbigracia,

las contenidas en el C.P.C. -art 82-8del C.G.P.-

e) Se extrafio la direccién de notificacion fisica y electrdnica de la parte demandante, ia cual
no se entiende suplida con la de ELEONORA RICO ORTIZ, asi como tampoco, se sefialé la
direccion electrénica que tenga, o estén obligadas a llevar las partes y quien actia en
representacion de la menor, requisito de imperativo legal, que debe acotarse; a menos que se

justifiqgue plenamente una circunstancia imposibilitante para ello. — nim. 10 art. 82 C.G.P.-

i) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, con copia para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

! Lépez Blanco, Hernan Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogotd. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 442.2019 Investigacion de Patemidad
Dte. Defensoria de Familia
Ddos. KAREN DANIELA RODRIGUEZ RICO heredera determinada del causante FRANCISCO JAVIER RODRIGUEZ ANGARITA y los indeterminados

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD,
promovida por la DEFENSORIA DE FAMILIA a peticién de ELEONORA RICO ORTIZ, en
contra de KAREN DANIELA RODRIGUEZ RICO heredera determinada del causante
FRANCISCO JAVIER RODRIGUEZ ANGARITA y los indeterminados.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un términ

anotado, so pena, de rechazo.

NOTIFiQUESEYCUMPLA%‘ &Q ‘
SAII/)/ B\)Q‘R U

dias para subsanar lo

Jueza

EPTS NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. '(quue se fija

desde las 8;00.2.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.
LSl t é-‘:“g_;: g ’.E E’
Cucuta__ids éj. AL Ly

JENIFFER ZULEIM MI BITAR
Secretaria/







Rad. 443.2019 Investigacion de Paternidad.

Dte. PROCURADORA 11 JUDICIAL Il PARA LA DEFENSA DE LOS DERECHOS DE LA INFANCIA, LA ADOLESCENCIA Y LA FAMILIA, en interés de
IAN MATHIAS BENAVIDES GARCIA a través de representante legal LUZ ADRIANA BENAVIDES GARCIA

Ddo. JOSE ALBEIRO TARAZONA PACHECO

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. laag N
Cucuta, veintiur;o (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD, se advierte que

la misma no tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) Se omitid hacer relacion de los hechos que sustentan las peticiones, en la medida en
que se observa petitoria de alimentos; empero, la extremo inicial no expuso los supuestos
relacionados con dicha tasacion, verbigracia, capacidad del alimentante, necesidad del
alimentario, entre otros. Lo que, evidentemente, contraria lo previsto en los numerales 4 y
5 del articulo 82 del C.G.P.

b) Se observa que a lo largo de la exposicion narrativa de hechos, en un mismo numeral
se ejecutd la relacién de mas de un supuesto factico, lo que no se acompasa con lo
contenido en el numeral 5 del articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se trae a colacion lo

expuesto por el catedratico Hernando Fabio Lopez Blanco, quien expuso: “En la demanda,

ademas de la determinacion de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacion objetiva de
los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberéan presentarse
determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es,
precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de
manera conjunta, sistematica; por ultimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacion se debe hacer

en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado Ia

labor de andlisis de ellos”’; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga una

relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situaciones que, evidentemente, deben ser corregidas, no sélo, con el fin de superar el
aparte normativo mencionado, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

) Se echo de menos la causal de investigacién de paternidad por la cual se instituye el

presente proceso —num.1 art. 386 C.G.P. conc. articulo 6 de fa ley 75 de 1968.-.

' Lépez Blanco, Hernando Fabio. Codigo General del Proceso. 2017, Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 443.2019 Investigacién de Paternidad.

Die. PROCURADORA 11 JUDICIAL Il PARA LA DEFENSA DE LOS DERECHOS DE LA INFANCIA, LA ADOLESCENCIA Y LA FAMILIA, en interés de
IAN MATHIAS BENAVIDES GARCIA a través de representante legal LUZ ADRIANA BENAVIDES GARCIA

Ddo. JOSE ALBEIRO TARAZONA PACHECO

i) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD,
promovida por la PROCURADORA 11 JUDICIAL II PARA LA DEFENSA DE LOS
DERECHOS DE LA FAMILIA, LA ADOLESCENCIA Y LA FAMILIA, en interés del infante
IAN MATHIAS BENAVIDES GARCIA.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONCER a la-Dra MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHES para que actue
en favor de IAN MATHIAS/BENAV|DES GARCIA - _\

Y

7

NOTIFIQUESE Y CUMPLA&SE Z

{
SAIIDA E/ATRI’ DE LUQUE FIGUERQA
/ \“/\/

ueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No. 11 5que se fija desde las 8:00 a.m.
hasta las 6 OO p m. de esta fecha

CVRB

Cucuta r»%a,’. HMU z.J

Secretan




Rad. 446.2019 Investigacion de Paternidad
Dte. Defensora de Familia en representacion de AMALEKZAGIR SALOME PACHECO LIZCANO a peticidn de GLORIA PACHECO LIZCANO
Ddo. GEYSER EMILIO LIZARAZO PEREZ

CONSTANCIA $ECI KI™YAl despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Cucig, veirtifing S40yde dos mil diecinueve (2019)

JENIFT %ﬁn EZ BITAR

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD, se advierte que la

misma no tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) Se omitié hacer relacién de los hechos que sustentan las peticiones, en la medida
en que se observa petitoria de alimentos; empero, la extremo inicial no expuso los
supuestos relacionados con dicha tasacion, verbigracia, capacidad del alimentante,
necesidad del alimentario, entre otros. Lo que, evidentemente, contraria lo previsto en los
numerales 4 y 5 del articulo 82 del C.G.P.

b) Se observa que a lo largo de la exposicién narrativa de hechos, en un mismo
numeral se ejecutd la relacién de mas de un supuesto factico, verbigracia, los contenidos
en los numerales 1°, 3° y 4°, lo que no se acompasa con lo contenido en el numeral 5 del
articulo 82 C.G.P. Por ser pertinente se trae a colaciéon lo expuesto por el catedratico

Hernan Fabio Lépez Blanco, quien €XpPUSO. “En la demanda, ademds de la determinacion de las pretensiones,

deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacién objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus
pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea

ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se
formulen de manera conjunta, sistemética; por dltimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que Ia relacién se debe hacer en

diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado la labor de andlisis de

elios”'; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga una relacion adecuada

de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situacién que, evidentemente, debe ser corregida, no sélo, con el fin de superar el aparte
normativo mencionado, sino, porque ello redunda en la satisfaccion de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

1 Lépez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 446.2019 Investigacion de Paternidad
Dte. Defensora de Familia en representacion de AMALEKZAGIR SALOME PACHECO LIZCANO a peticién de GLORIA PACHECO LIZCANO
Ddo. GEYSER EMILIO LIZARAZO PEREZ

) Se extrafid la direccion electronica que tenga, o esté obligada a lievar la parte actora,
requisito de imperativo legal, que debe acotarse; a menos que se justifique plenamente una

circunstancia imposibilitante para ello. - nim. 10 art. 82 C.G.P.-

d) Se ech6 de menos la causal de investigacion de paternidad por la cual se instituye

el presente proceso —num.1 art. 386 C.G.P. conc. articulo 6 de Ia ley 75 de 1968.-.

iiy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, con copia para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD,
promovida por la Defensora de Familia en representacion de AMALEKZAGIR SALOME
PACHECO LIZCANO a peticién de GLORIA PACHECO LIZCANO, en contra de GEYSER
EMILIO LIZARAZO PEREZ.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de CINCO (5) DIAS para subsanar

lo anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. TENER como pade.en el presente proceso a la Dra. ESPERANZA VERA
BAUTISTA, Defensora defamilia.del ICBF, en representacion de los intereses de la menor
AMALEKZAGIR SALOME PACHECO LIZCANO.

: LLI\Q/ FIGUERO

Jueza

EPTS NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.’l@ que se fija

desde IasF_,SAOQEa.rp. hasta.las §:00 p.m. de esta fecha.
i Jiii

- WA
Cucuta__ 4 & ©%

JENIFFER ZULEIMA REZ BITAR
Secretaria (
e i




Rad. 447.2019 Dirvorcio
Dte. Jessica Yaqueline Nifio Escalante
Ddo. Luis Alberto Mendez Rodriguez

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

TR T .
Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

i) Por reunir las exigencias del art. 82 del C.G.P., el Despacho la admitird y dispondra unos
ordenamientos tendientes a trabar esta Litis ya que esta se desarrolle atendiendo los diferentes
lineamientos de Ley.

i) De la solicitud cautelar a ella se accedera parcialmente. Tesis esta que tiene hontanar en las

siguientes premisas:

-De la solicitud de la custodia de los descendientes de la pareja del matrimonio, la misma se
negara teniendo en cuenta que la parte dejé entrever en el escrito genitor que la. madre en este
momento es quien la ejerce, luego entonces, no se advierte la necesidad de actuar en la direccion
anotada por la gestora. No obstante lo anterior, si existen motivos que asi lo ameriten deberan

exponerse razonadamente, momento para el cual el Juzgado justipreciara nuevamente la petitoria.

- De la solicitud alimentaria provisional si bien ella es procedente en este tipo de lides, se otea
de la narracion de los hechos de la demanda, que la parte actora enantes habia iniciado en contra
del conyuge denunciado una demanda ejecutiva de alimentos, de lo que se deduce que existe una
cuota alimentaria ya fijada. En ese hilar de ideas, no existe un hecho que amerite que se imponga
una cuota diferente a la establecida.

- Del embargo y secuestro del bien raiz identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.
260137695 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la municipalidad, se accedera al
embargo, y una vez acreditado la inscripcion de este el Juzgado se pronunciara del secuestro del
bien.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de DIVORCIO promovida por JESSICA YAQUELINE
NINO ESCALANTE, valida de mandatario judicial, contra LUIS ALBERTO MENDEZ RODRIGUEZ.




Rad. 447.2019 Dirvorcio
Dte. Jessica Yaqueline Nifio Escalante
Ddo. Luis Alberto Mendez Rodriguez

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en la seccion primera, titulo 1, capitulo 1, articulos 368 y
siguientes del Codigo General del Proceso -Proceso Verbal, especialmente lo dispuesto en el 388
ibidem-.

TERCERO. TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sefior LUIS ALBERTO MENDEZ
RODRIGUEZ, en la forma prevista en el art. 291 del C.G.P. y correr el respectivo traslado de la
demanda por el término de VEINTE (20) DIAS, a fin que ejerza su derecho de defensa a través de
apoderado judicial. Enfregar por secretaria la fotocopia de la demanda y de los anexos para tal
efecto —inc.5 art. 591 C.G.P.-

CUARTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a la parte
pasiva, dentro de un término no superior a TREINTA (30) DIAS siguientes a la notificacion de este
proveido, para lo cual debera arrimar la certificacion cotejada del citatorio para la diligencia de
notificacion personal, en caso de que no comparezca el demandado a notificarse personalmente,
debera realizar la notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en
los art. 291 y 292 del C.G.P.; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, ie correspondera
solicitar el emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y
lograr la concurrencia de curador Ad-Litem a la notificacion personal, carga procesal y
responsabilidad exclusiva de la parte actora. De no cumplir con esta imposicién, se declarara el
desistimiento tacito -art. 317 C.G.P.-.

QUINTO. ACCEDER parcialmente a las medidas cautelares, en los términos descritos en la parte.

PARAGRAFO. Por secretaria se libraran los oficios del caso, los que quedaran a disposicion de la

parte interesada para que los gestione.

SEXTO. RECONOCER personeria juridica al Dr. LUIS ALBERTO BOHORQUEZ NINO, portadora
de la T.P. N°200.036 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del poder conferido por el
sefior JORGE LUIS SANCHEZ GONZALEZ.

SEPTIMO. ARCHIVAR por secretaria fotocopia de la d
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Jueza
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NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No.ﬂ_ﬁhue se fija desde las 8:00 a.m.
hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta ?? ﬂ@?pg -

Jeniffer Zuleinaa

Secretaria (\,




Rad. 448.2019 Nulidad de Registro Civil de Nacimiento
Dte. MARIANELLA FIGUEROA DE RAMIREZ

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

e agosto de dos mil diecinueve (2019).
JENIFF WEHFA HAMIREZ BITAR

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

“AUTO No. (2HO

Culcuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacion de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) Se observa que a lo largo de la exposicién narrativa de hechos, en un mismo numeral
se ejecuto la relacién de mas de un supuesto factico, verbigracia, los contenidos en los
numerales 5° y 6° del respectivo acapite. Para lo que, de manera oportuna, se resalta lo

expuesto por el catedratico Hernan Fabio Lépez Blanco, quien expuso: “En la demanda, ademés

de la determinacion de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir, hacer la relacién objetiva de los
acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos hechos deberan presentarse
determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es,
precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de

manera conjunta, sisternatica; por altimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que Ia relacién se debe hacer

en diferentes apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado Ia

labor de analisis de ellos”’; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga una

relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situacioén que, evidentemente, debe ser corregida, de conformidad a lo normado en el

numeral 5 del art. 82 idem.

b) Se precisaron, tanto en el acapite de -FUNDAMENTO DE DERECHO- normas que no guardan
relacion con el asunto, a saber, art. 368 y 372 del Codigo General del Proceso, asi como
también, se hicieron referencias normativas que no guardan sentido, verbigracia —Numeral 2
del Decreto 1260 de 1970-, 10 cual debera adecuar la parte, a fin de cumplir con el requisito
esbozado en el art. 82-8 del C.G.P.

' Lopez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 448.2019 Nulidad de Registro Civil de Nacimiento
Dte. MARIANELLA FIGUEROA DE RAMIREZ

c) Se echd de menos la direccion electrénica que tenga, o esté obligada a llevar la
demandante, requisito de imperativo legal, que debe acotarse; a menos que se justifique

plenamente una circunstancia imponderable para ello. - nim. 10 art. 82 C.G.P--

d) Se extrafid en el escrito incoativo, la enunciacion de la causal de nulidad de registro civil
que pretende invocarse en la presente causa, acorde con lo preceptuado en el articulo 104
del Decreto 1260 de 1970. - Nim 11, art. 82 del C.G.P-- ’

e) Se extrafid copia de la demanda y sus anexos y copia para el archivo del Despacho,

en medio magnético. -art. 89 ibidem-.

ii) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacion y sus anexos

deberan allegarse en medio fisico y magnético para el expediente y para el archivo.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO, promovida por MARIANELLA FIGUEROA DE RAMIREZ.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica a la Dra. NORMA VILMA RAMIREZ
RAMIREZ, portadora de la ‘P. 56614 del C.S. de la J.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No. 445 que se fija desde las 8:00 a.m. hasta

E

Secretaria
—

EPTS




Rad. 449.2019 Interdiccion Judicial
Dte. Maria Esperanza Sanchez Meji
P.D.M. Maryi Dilie Escobar Sanchez

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

“AUTO No. {26 ] .
Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil dieéinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL, se advierte que la misma

no tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) No se indico el domicilio de la persona en condicion de discapacidad —num. 2 s 82 c.ap-,
lo que no se suple con la de la accionante, y que es necesario para determinar la

competencia para conocer del asunto.

b) Se observa que a lo largo de la exposicién narrativa de hechos, en un mismo numeral
se ejecuto la relacién de mas de un supuesto factico. Para lo que, de manera oportuna,

se resalta lo expuesto por el catedratico Hernan Fabio Lépez Blanco, quien expuso: “En Ia
demanda, ademas de la determinacién de las pretensiones, deben indicarse los hechos, es decir,
hacer la relacién objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus
pretensiones. Esos hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta
y clara; clasificados, o sea ordenados, pues clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada,
de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de manera conjunta, sistematica;

por ultimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacién se debe hacer en diferentes

apartes y no en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado Ia

labor de andlisis de ellos™; de ahi, que no es posible concebir una demanda sin que tenga

una relacion adecuada de los hechos, pues éstos son el apoyo de las pretensiones

Situacion que, evidentemente, debe ser corregida, con el fin de superar lo sefialado en el
numeral 5 del art. 82 del C.G.P.

.y , M . . .
¢) Se extrafié la indicacion de la direccion electronica que tenga, o esté obligada a tener
la parte actora, pues, es indiscutible que este requisito es un imperativo legal, por lo que
debe acotarse; a menos que se justifique plenamente una circunstancia imponderable

para ello - nim. 10 art. 82 C.G.P.-.

! Lopez Blanco, Hernan Fabio. Codigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 449.2019 Interdiccion Judicial
Dte. Maria Esperanza Sanchez Meji
P.D.M. Maryi Dilie Escobar Sanchez

d) Si bien, con la demanda se anex6 dodumento denominado -ATENCION POR NEUROLOGIA-,
lo cierto es que este no constituye un certificado médico, maxime cuando el mismo no
abarca la totalidad de las formalidades sefialadas en los articulos 2.7.2.2.1.3.2. y
2.7.2.2.1.3.4., del Decreto 780 de 2016, expedido por el Ministerio de Salud y Proteccion

Social, a saber:

“(...) a. Lugar y fecha de expedicion;

b. Persona o entidad a la cual se dirige;

¢. Estado de salud del paciente, tratamiento prescrito o acto médico;
d. Nombre e identificacion del paciente;

e. Objefo y fines del certificado;

f. Nombre del Profesional de la Medicina que lo expide;

g. Nimero de la tarjeta profesional y registro;

h. Firma de quien lo expide.(...)”

P ¢ o

Frente a este requisito ha especificado nuestra Jurisprudencia Patria: «..)ef certificado médico

exigido por la ley, como requisito para acompafiar la demanda de interdiccién, no puede suplirse con otros medios probatorios, como por
ejemplo los testimonios, como equivocadamente lo sostiene la accionada; ni tampoco por epicrisis o resumenes finales de historias clinicas.
Ndtese, como segtn las normas que regulan la éfica médica, el certificado_médico es el documento que acredita el estado de salud de

una persona, constituyéndose en Ja prueba técnica o pericial que por anticipado debe llevarse al proceso a fin de darle soporte a la

solicitud de interdiccién, certificado que segun se exige debe ser expedido bajo la gravedad del juramento, el cual se entiende prestado

con Ja sola firma. (...)". (Subrayado y negrita del Despacho)

Lo anterior, debera ser aportado por la interesada, a fin de dar cumplimiento a lo previsto

en el nim. 1° del art. 586, concordante con el num. 11 del art. 82 del C.G.P.

e) Omitié la parte demahdénte sefialar la existencia de parientes, que deban ser oidos en
esta causa, conforme el orden establecido el en art. 61 del C.C., indicando nombres, lugar
de notificacién y/o citaciones, y especificar su parentesco -en el evento que conozca los datos;
de lo contrario manifestar lo que en derecho corresponda-". Ademas de lo anterior, debera adosarse

las respectivas pruebas del estado civil que den cuenta del parentesco. - num. 11 art. 82 idem-.

i) Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, para el respectivo traslado y archivo del Despacho.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INTERDICCION JUDICIAL, promovida
por MARIA ESPERANZA SANCHEZ JAIMES, valida de mandatario judicial.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo

anotado, so pena, de rechazo.

2 Sentencia T-1103/04. Sala Novena de Revisidn de la Corte Constitucional. M.P. Dra. CLARA INES VARGAS HERNANDEZ.



Rad. 449.2019 Interdiccion Judicial
Dte. Maria Esperanza Sanchez Meji
P.D.M. Maryi Dilie Escobar Sanchez

TERCERO. RECONOCER personeria jUridica al Dr. DIEGO FERNANDO LOPEZ
MALDONADO identificado con T.P. No. 327.605 del
del poder concedido.

3. de la J., en los términos y fines
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antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No. 445que se fija desde las 8:00 a.m.







Rad.450.2019
Dte. MARIA MAGDALENA ROSAS
Ddo. YEYSON FABIAN ROJAS COMBITA

Cdlcuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacidén de
admisibilidad por no ofrecer la minima claridad respecto de lo que con ella se pretende.

Esta tesis se erige en la siguiente cadena argumentativa:

a) No se indico el domicilio comun anterior de MARIA MAGDALENA ROSAS y INOCENCIO
COGOLLO ZARATE, requisito previsto en el nim. 2 del articulo 28 C.G.P., el cual no se

entiende suplido con la indicacién del Iugar de notificacion.

b) Las pretensiones del petitum elevado, no cumplen con el requisito establecido en el
numeral 4° del art. 82 del C.G.P., toda vez que no contienen la precision y claridad debidas,
por cuanto se invocan pretensiones propias de un proceso declarativo y por otro lado, de
un proceso liquidatorio, como las contenidas en los literales a, b y ¢, del acapite de —pemanpa-
, pretensiones que corresponden ser adelantadas en procesos de diferente naturaleza. Por

lo tanto, se deberan realizar las adecuaciones del caso.

c) Debera cefiirse el acapite de hechos, a aquellos que sirven de fundamento a las
pretensiones de la demanda, esto es, si lo invocado es un proceso declarativo,
correspondera anotar los que se dirigen hacia dicho pedimento, descartando aquellos que
refieren a un proceso diferente, como los contenidos en el numeral -pecimosexto-, del citado

aparte. —num. 5 art. 82 idem.

d) Se precisaron, tanto en el acapite de -perecHo-fundamentos normativos que no guardan

relacion con el asunto, a saber, la Ley de financiamiento -art. 82-8 dei C.G.P-

e) El poder, que es hontanar de la demanda, confiere facultades para impetrar —...) beciaracion
de union marital de hecho, que existié sociedad patrimonial por haber sido compafieros permanentes (...)-, empero, la parte
introductoria del libelo genitor, sefiala impetrar demanda de - (..) DEMANDA DE DECLARACION Y
CORRESPONDIENTE DISOLUCION Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL DE LA UNION MARITAL DE HECHO (... )-, €n
consecuencia, debera la parte adecuar estos dos aspectos, a efectos de que lo uno se

acompase con lo otro, debiendo tener presente el togado, que en todo caso, correspondera



Rad.450.2019
Dte. MARIA MAGDALENA ROSAS
Ddo. YEYSON FABIAN ROJAS COMBITA

respetar las condiciones del mandato que le fue conferido. - num. 11, art. 82, conc. con el nam. 1 del art. 84

idem-.

Hasta tanto sea subsanado lo anterior, el Despacho se abstendra de reconocer personeria

al togado.

c) Se extrafid la copia de la demanda con sus anexos en medio magnetico, toda vez que
los C-D’s arrimados, solo contienen copia del libelo genitor, el que ademas, esta suscrito

con rubrica diferente a la consignada en el documento fisico. -art. 89 ibidem-.

i) Se le advierte a las partes que tanto la demanda como la subsanacion y sus anexos
deberan allegarse en medio fisico y magnético para el archivo y traslado de la parte pasiva
(art. 89 C.G.P).

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Cucuta
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda, promovida por MARIA MAGDALENA ROSAS
contra INOCENCIO COGOLLO ZARATE.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para subsanar lo
anotado, so pena, de ser rechazada —Art. 90 C.G.P.-, advirtiéndole que del escrito que
subsana y sus anexos debe aportar copia en fisico y en mensaje de datos para el archivo

del juzgado y el respectivo trasiado.

TERCERO. ABSTENERSE de reconocer persofierias juridica al Dr. RODOLFO

PENARANDA PENARA A, bortador de la PP, Ne-3A ﬁ >Sde la J., conforme lo

expuesto en la parte consi

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se noiifica a
todas las partes en ESTADO No. 4{ zque se fija desde las 8:00
a.m. hasta 1gg,6:80 p.made fecha.
s T P
' 2 & U

Cucuta__

EPTS Secretaria



Rad. 451.2019
Dte. ALEJANDRO ROJAS PEREZ en representacion de ALEJANDRO ROJAS PARADA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No.
Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacién de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) Debera aclararse lo pretendido por la parte actora, esto es, la cancelacion o anulacién

de registro civil de nacimiento.

Para el efecto, debera tener en cuenta que la nulidad de registro civil procede soélo en los
casos sefialados en el articulo 104 del Decreto 1260 de 1970 y la cancelacion, cuando el

registro de una misma persona, ha sido sentado varias veces.

Situacion que, evidentemente, debe ser corregida, de conformidad a lo dispuesto en los
numerales 4° y 5° del art. 82 idem. Para el efecto, debera adecuar tanto el libelo genitof,
como el poder, maxime cuando en este Ultimo, se conceden facultades para impetrar
demanda de -ANULACION DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO-; en la parte proemial del escrito
demandatorio se invoca proceso de ~CANCELACION Y NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO- Y

en las pretensiones se requiere la ~CANCELACIO).del Registro Civil de nacimiento-.
3 i [ N

En este sentido, el Despacho se abstendra de reconocer personeria al togado, hasta tanto

sea subsanada la falencia enrostrada en este literal.

b) Se extrafid en el escrito incoativo, la enunciacion de la causal de nulidad de registro civil
que pretende invocarse en la presente causa, acorde con lo preceptuado en el articulo 104

del Decreto 1260 de 1970. - Nim 11, art. 82 del C.G.P.-

i) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacién y sus anexos

deberan allegarse en medio fisico y magnético para el expediente y para el archivo.



Rad. 451.2019
Dte. ALEJANDRC ROJAS PEREZ en representacion de ALEJANDRO ROJAS PARADA

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda promovida por NAYLA ESPERANZA
CHAPETTA VERA.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de CINCO (5) DIAS para subsanar

lo anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. ABSTENERSE de reconocer personeria juridica al Dr. EDWIN JHOVANNY
CARDONA ESCOBAR, portador de la T.P. 235937 del C.S. de la J, por lo expuesto en la
parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAIDABEX ID\,ulé{LEgﬂ/ﬁt’rEéA

Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No.@que se fija desde las 8:00 a.m. hasta
las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta 93} ? 3 @z‘ %W}%

JENIFFER

EPTS



Rad. 452.2019 ALIMENTOS
Dte. ANA VALERYA QUIROGA VILLAMIZAR
Ddo. SAMUEL ISAAC QUIROGA POVEDA

CONSTANCIA SECRETARIAL. A Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda que correspondié por reparto a este Despacho Judicial. Sirvase proveer.

Secretdria A .Hoc

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 45541

Cdlcuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Pese a que el presente asunto esta desprovistd de un estricto tecnicismo juridico, lo cierto
es que en términos generales, cumple con los requisitos normativos -art 82 del C.G.P-, en
consecuencia, el Despacho admitira la presente demanda y dispondra unos ordenamientos
tendientes a trabar esta Litis y a que esta se desarrolle atendiendo los diferentes

lineamientos de Ley.

ii) Se atendera de manera favorable la medida provisional solicitada en favor de la menor
ANA VALERYA QUIROGA VILLAMIZAR, pero no en los términos invocados, toda vez que,
aunque se puede acudir a la presuncion establecida en el inciso primero del articulo 129
de la ley 1098 de 2006', para considerar los i mgresos del obllgado esta Juzgadora carece
de los recursos para determinar otros factores mdlspensables verbi gratia la exnstenCIa de
otras obligaciones alimentarias segun lo dispuesto en el articulo 411 C.C., el monto de las
necesidades por cubrir de la menor demandante de manera ordinaria, entre otros datos
cardinales, por lo que se establecera una cuota alimentaria provisional en un porcentaje
equivalente al 30% el salario que devenga el sefior SAMUEL ISAAC QUIROGA POVEDA
como empleado del ALMACEN EXITO de San Mateo de esta municipalidad. Para
materializar la medida precautelar, el Despacho dispondra el embargo del salario, con la
advertencia al empleador que debera consignar los primeros cinco dias de cada mes, en

una cuenta que suministre la parte actora.

i) A pesar que en el libelo se anuncié que en otra dependencia judicial se aplicé el
desistimiento tacito, este Juzgado hace caso omiso a tal informacion, en la medida que se
trata de un derecho que segun las voces del ordenamiento civil patrio es intransferible e
irrenunciable, maxime cuando interviene un menor de edad, quien se supone en principio

no puede garantizarse por si mismo los recursos para cubrir sus necesidades.

' Ley 1098 de 2006. Ley de Infancia y Adolescencia. Articulo 129. ALIMENTOS. En el auto que corre traslado de la demanda o del informe del Defensor de Familia, el
juez fijara cuota provisional de alimentos, siempre que haya prueba del vinculo que origina la obligacion alimentaria. Si no tiene la prueba sobre la solvencia econémica
del alimentante, el juez podra establecerlo tomando en cuenta su patrimonio, posicion social, costumbres y en general todos los antecedentes y circunstancias que

sirvan para evaluar su capacidad econémica. En todo caso se presumira que devenga al menos el salario minimo legal,



Rad. 452.2019 ALIMENTOS
Dte. ANA VALERYA QUIROGA VILLAMIZAR
Ddo. SAMUEL ISAAC QUIROGA POVEDA

iv) Frente a la solicitud de impedimento de salida del pais al demandado, se despacha
negativamente la misma, en razén a que no se advierte que el sefior QUIROGA POVEDA
haya incurrido en mora de pagar cuota alimentaria -inciso 6 del art. 129 de Ia Ley 1098 de 2006-,
sumado a que la misma parte informé que el salario del demandado estaba embargado

para cubrir cuota alimentaria de la menor por la que en esta oportunidad se actua.

v) Atendiendo la solicitud de amparo de pobreza que bajo la gravedad de juramento realizo,
YENITH ASTRID VILLAMIZAR BARRERA, a ello se accedera en virtud de que dicha
expresion esta en completa armonia con lo mandado en la regla de los arts. 151 y 152 del
C.G.P.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de ALIMENTOS, promovida por YENITH
ASTRID VILLAMIZAR BARERA en interés de los derechos de la menor ANA VALERYA
QUIROGA VILLAMIZAR, contra SAMUEL ISAAC QUIROGA POVEDA.

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en el libro tercero, seccién primera, titulo I,

capitulo I, articulos 390 y siguientes del Codigo General del Proceso -Proceso Verbal Sumario-.

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sefior SAMUEL ISAAC QUIROGA
POVEDA, en la forma prevista en el art. 291 del C.G.P. y correr el respectivo traslado de la
demanda por el término de DIEZ (10) DIAS, a fin que ejerza su derecho de defensa a través
de apoderado judicial. Entregar por secretaria la fotocopia de la demanda y de los anexos

para tal efecto -inc.5 art. 591 c.G.P-

CUARTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a
la parte pasiva, dentro de un término no superior a TREINTA (30) DIAS siguientes a la
notificacion de este proveido, para lo cual debera arrimar la certificacion cotejada del
citatorio para la diligencia de notificacion pers_gnal,Aen caso de que no comparezca el
demandado a notificarse personalmente, debera realizar la notificacién por aviso, lo
anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en los art. 291 y 292 del C.G.P_; si se
llegare a desconocer el lugar de domicilio, le correspondera solicitar el emplazamiento y
realizar las publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la concurrencia
de curador Ad-Litem a la notificacién personal, carga procesal y responsabilidad exclusiva
de la parte actora. De no cumplir con esta imposicion, se declarara el desistimiento tacito
-art. 317 C.G.P.-.
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QUINTO. DECRETAR el embargo del salario del demandado para cubrir la cuota
alimentaria provisional impuesta en favor de la menor ANA VALERYA QUIROGA
VILLAMIZAR, y a cargo de SAMUEL ISAAC QUIROGA BARRERA, identificado con C.C.
N° 88.259.748, en un porcentaje equivalente al TREINTA POR CIENTO (30%) sobre del
salario que devenga como empleado del ALMACEN EXITO de San Mateo de esta
municipalidad. Esta cuota se descontara directamente del salario por cuenta del empleador
dentro de los primeros CINCO (5) DIAS de cada mes, y la pondra a disposicion de YENITH
ASTRID VILLAMIZAR BARRERA, que representa a la menor de edad por la que aqui se
actla, en una cuenta bancaria que debera informar en el término de DOS (2) DIAS contados

a partir de la notificacién de la presente providencia.

PARAGRAFO. Una vez arrimada la informacion solicitada, librar el oficio respectivo por

secretaria, el cual debera ser gestionado por la parte interesada.

SEXTO. NEGAR medida cautelar de impedimento de salida del pais, por lo expuesto en la

parte motiva.

SEPTIMO. CONCEDER el amparo de pobreza deprecado, seguin lo considerado en el

presente proveido.

PARAGRAFO. En consecuencia, se exonera a la sefigra MFHASTRIDMILLAMIZAR
BARERA de: prestar cauciones procesales, pagareXpensas,-honorarios.de=alixiliares de la

. . . .y gt e~ T
justicia u otros gastos de|a a7tua0|on, y no-serd cornde }/iava oStas
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PKGR NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. "Vﬁque se fija

desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha. '
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CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Secretaria

ng Sy

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 1348

Cdcuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacion de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) Debera aclararse si el Dr. ALVARO JANNER GELVEZ CACERES, actla en ejercicio del
poder conferido por el sefior GUSTAVO SANGUINO SEPULVEDA:; o si lo hace a nombre
propio, toda vez que la exposicion narrativa de los hechos la ejecutd en primera persona,
verbigracia, lo contenido en el numeral 2°; en caso,‘q,e‘ﬂque lo haga en calidad de apoderado,

debera adecuar lo concerniente. ey

Situacion que, evidentemente, debe ser corregida, de conformidad a lo normado en el
numeral 5 del art. 82 idem.

by Se eché de menos la direccion electrénipa que tenga, o esté obligada a llevar el
demandante, requisito de imperativo legal, que debe acotarse; a menos que se justifique

plenamente una circunstancia imposibilitante para ello. - nim. 10 art. 82 c.6.P-

c) Se extrafio en el escrito incoativo, la enunciacion de la causal de nulidad de registro civil
que pretende invocarse en la presente causa, acorde con lo preceptuado en el articulo 104

del Decreto 1260 de 1970. - Ndm 11, art. 82 del C.G.P-

Para el efecto, debera tener en cuenta el togado, que la nulidad de registro civil procede
sélo en los casos sefialados en la norma en cita y la cancelacién, cuando el registro de una

misma persona, ha sido sentado varias veces.

d Se extrafié copia de la demanda con sus respectivos sus anexos en fisico y medio
magnético para el archivo del Despacho, ya que la copia fisica y el C-D aportado, carecen

de los adjuntos arrimados con el libelo genitor. -art. 89 ibidem-.
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i) Se le advierte a la parte actora que tanto la demanda como la subsanacion y sus anexos

deberan allegarse en medio fisico y magnético para el expediente y para el archivo.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO, promovida por GUSTAVO SANGUINO SEPULVEDA.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de CINCO (5) DIAS para subsanar

lo anotado, so pena, de rechazo.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. ALVARO JANNER GELVEZ
CACERES, portador de la T.P403231 del C.S. de la

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, _,37’&%
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