Rad. 283.2014 LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
Dte. ALONSO ARIAS PARRA
Dda. ESTER PEREZ QUITIAN

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, el presente proceso para proveer.
Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).
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EIM" RAMIREZ BITAR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 1676
Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

i) Del trabajo de particiéon visible de folio 179 a 182 del diligenciamiento, cérrase
traslado a los interesados por el término de CINCO (5) DIAS conforme al numeral primero
del Articulo 509 del C.G.P.

ii) En atencidn a la renuncia de poder arrimada por el apoderado de la demandada, Dr.
ROBERTO JESUS BARRETO VILLAMIZAR - 184, se acepta la misma, no obstante, se le
pone de presente al togado, que de conformidad a 16 dispuesto en el inciso cuarto del art.
76 del C.G.P., esta solo surtira efectos cinco dias después de presentada la misma junto

con la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido.

Por lo anterior se requiere al profesional para que proceda a allegar la comunicacion de su

renuncia a la poderdante,

Y .M acion al mandato.

f UQUE FIGUEKOA

Jueza.

NOTIFIQUESE Y CUMP

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas ias partes en ESTADO No. 'B'Z que se fija

desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.
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Rad 0942015 SISMINUCION DE ALIMENTCS
Bte JAIME MAURICIQ CLAVIJO CACERES.
Dau . ALBA YESENYA BOADA VILLAMIZAR

Constancia BEcretyrial. A

acho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AT T R

S e R R i R R

“AUTO No. 1690
Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

i) Misiva del 11 de septiembre de 2019. Se advierte a la pevtente gue esta causa

judicial se zanjo a partir de Sentencia Anticipada de fecha 2 de octubre de 2018,

dandose por terminado el presente proceso.

i)  Por lo anterior, se aclara a la memorialista, que la oportunidad procesal para lo
ahora alegado ya vencid, en consecuencia, se despacha de manera desfavorable

lo solicitado.

i) Finalmente se le indica a la memorialista que en caso de requerir los servicios de
ta PROCURADURIA DE FAMILIA, debera acudir directamente a esa dependencia,

la cual se encuentra ubicada en la siguiente direccion:

ENTIDAD WQECCI ON

/ " /?) J/’»__——\)
Procuraduria 11 Yudicial De Menor Av. — 10/~ 42, Cucuta, rte de
Familia. /\ / / 48 ntander.

NOTIFIQUESE Y CUMPILASE

SAID

q TIFICACION EN ESTADOS: Ei auto que antecede se notifica a todas
B s partes en ESTADO No. 2 que se fija desde las 8:00 a.m. hasta

las 6:00 p.m. de esta fecha.

. 8 SEP 2019

Cucuta
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Rad. 152.2017 SUCESION
Dte. GERMAN JOSE VELA y OTROS
Cte. ANA MARIA ORTIZ DE VELA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho, el presente proceso para proveer.
Clcuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 1677
Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

i) En atencién a las peticiones que anteceden, pdngasele de presente a la
memorialista que la deprecada entrega de bienes fue ordenada mediante proveido del 2 de
agosto de 2018".

Por otro lado, pongasele de presente a la memorialista que no otea el Despacho prueba en
el expediente que acredite la entrega de la comunicacion librada con destino a la secuestre?;
maxime cuando, contrario a lo sefialado en su escrito, tampoco obra en el plenario la misiva
que refiere, fue arrimada por la auxiliar de la justicia manifestando la imposibilidad de llevar

a cabo la labor encomendada.

En razén a lo anterior, se requiere a los interesados, para que procedan a acreditar la
entrega del oficio dirigido a la secuestre MARIA CONSUELO CRUZ.

ii) Ahora bien, toda vez que en la providencia que se dispuso el levantamiento de las
medidas y ordeno la entrega de los bienes, no se sefiald el termino con el que cuenta la
secuestre para llevar a cabo la diligencia de entrega, se procede a complementar el auto
de fecha 2 de agosto de 2018, en el sentido de conceder DIEZ (10) DIAS a la secuestre
MARIA CONSUELO CRUZ, para llevar a cabo la diligencia respectiva.

De igual manera, adviértase a la encomendada las consecuencias del incumplimiento de la

orden, previstas en el numergiN°, del art. 308 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

' Folio 290 ’
2 Folio 291 revés



Rad. 152.2017 SUCESION
Dte. GERMAN JOSE VELA y OTROS
Cte. ANA MARIA ORTIZ DE VELA

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.'agz que se fija

desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

18 SEP

EPTS



Rad. 543.2017 EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Demandante. SANDRA MARQUESA VASQUEZ CASTILLA
Demandado. JESUS ANTONIO HERNANDEZ MORALES

CONSTANCIA SECRETARIAL. El término para que las partes justifiquen su inasistencia a la audiencia programada para el pasado 13 de septiembre, fenecera el 18
de septiembre de 2019. Al despacho de la sefiora Jueza, para proveer.
San José dg”Cucutp, diget (17) de septiembre de dos mil diecinueve (20195.

Yen A RAMIREZ BITAR
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. 1668
Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Encontrandose aln las partes dentro del término legal establecido en el art. 372 del C.G.P. para
justificar la inasistencia a la audiencia convocada antes, esto no impide el avance del tramite normal
del proceso, por lo que advierte el Juzgado que, en razén de existir suficiente material probatorio y
no habiendo pruebas pendi entes por practicar, una vez ejecutoriado el presente, regrese el

expediente al Despacho par

gpro erlr la decision que en derecho corres

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. 132 que se
fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

sanJosede cucuta____ 1 8 SEP 2010

JENIFFER ZULK]

Secretaria







Rad. 620.2017 CESACION DE EFECTOS CIVILES
Demandanle. EVER'YESID INFANTE HERNANDEZ
Demandada. KARLA MICHELE HERNANDEZ BUITRAGO

CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias para proveer. San José de Cucuta,
digciséis .), sptipmbre de dos mil diecinueve (2019).
; ’/ T g

Rafnirez Bitar
La secretgria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PQBLlCO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA

AUTO No. 19&%.

Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Seria el caso de atender favorablemente la misiva que antecede, sino se observara
que en el plenério no reposa los respectivos registros civiles de nacimiento de los
ex conyuges EVER YESID INFANTE HERNANDEZ y KARLA MICHELLE
HERNANDEZ BUITRAGO.

Sin embargo, la interezamede acudir directamente ene larespectiva

conformidad. /[\
NOTIFIQUESE Y cU LZ \
M |

SAIDA

|

SE
BEA:

NOTIFICACIOiN_ EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a
todas las partes en ESTADO No. 152 que se fija desde las 8:00 a.m.

CVRB hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta 1 8 SEP 2619

Jeniffer Aulei _'

Secretaria







Rad.062-2018 AUMENTO CUOTA ALIMENTARIA
Demandante: YENIFER JOHANNA ORTEGA GONZALEZ en representacion de MAIANGEL CAMARGO ORTEGA
Demandado: FRANKLIN CAMARGO CALDERON

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

W

Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de d_os mil diecinueve (2019).
I. ASUNTO.

Decidir el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial, contra el auto adiado
el 24 de abril de los corrientes.

Il. ANTECEDENTES.

El extenso escrito de opugnaciéon se resume, cardinalmente, en los derroteros que a
continuacion se resefiaran, como sustento para deprecar la devolucion de los dineros a la
parte denunciada. Veamos:

1) El Despacho no adoptdé una medida provisional de alimentos por lo que no era
admisible la cautela de embargo. Sustent6 esta afirmacion en que, dicha cuota, ya habia
sido fijada de mutuo acuerdo por las partes antes de iniciar el tramite procesal. Asimismo,
puso de presente que el TRIBUNAL emitié unas directrices para zanjar el asunto, las cuales
asegurd, no fueron acatadas.

2) No existia mora en el cubrimiento de las mesadas alimentarias respecto de la
persona beneficiaria de alimentos.

3) No mediaba deuda alimentaria por cuenta del obligado a suministrar los alimentos.

lll. CONSIDERACIONES.

a) Delanteramente, debera decirse que la mecanica para zanjar el recurso que nos ocupa,
sera el siguiente: ) se hara un recuento de las normas que dicen de los alimentos
provisionales y las medidas que pueden adoptarse para su cumplimiento; iy el Despacho
hara alusién a jurisprudencia vigente atafiedera a la especie de mérito; iy se analizara los
argumentos expuestos por el censor de cara a establecer si es procedente revocar la
decision fustigada, muy a pesar que la providencia que decidié la cautela no fue objeto de
reproche por parte del pasivo —auto del 13 de julio de 2018-, cobrando ejecutoria en su momento; no

obstante, pretende controvertirse en esta oportunidad.



Rad.062-2018 AUMENTO CUOTA ALIMENTARIA .
Demandante: YENIFER JOHANNA ORTEGA GONZALEZ en representacion de MAIANGEL CAMARGO ORTEGA
Demandado: FRANKLIN CAMARGO CALDERON

) Sefiala el art. 411 de nuestro Codigo Civil que se deben alimentos, entro otros a /os
descendientes-, condicidon que se encuentra acreditada en el proceso respecto de la nifia
MARIANGEL CAMARGO ORTEGA, con el registro civil de nacimiento obrante a folio 6
del encuadernamiento; por su parte, el articulo 129 del Cédigo de Infancia y adolescencia

dispone en parte importante:

“(...) ARTICULO 129. ALIMENTOS. En el auto que corre traslado de la demanda o del informe del Defensor de Familia, el juez fifarg cuota provisional
de alimentos, siempre que haya prueba del vinculo que origina la obligacion alimentaria. (...)”

Asi mismo, precisa las medidas que —debera- adoptar el juez, para el cumplimiento de la

cautela provisional:

“(...) El juez deberé adoptar las medidas necesarias para que el obligado cumpla lo dis\puesto en el auto que
fije la cuota provisional de alimentos, en la conciliacion o en la sentencia que los sefiale. Con dicho fin
decretara embargo, secuestro, avaltio y remate de los bienes o derechos de aquél, los cuales se practicaran
con sujecion a las reglas del proceso ejecutivo. (...)”

Por su parte, el art. 397 de nuestro Estatuto General Procesal, precisa las reglas a seguir

en los procesos de alimentos, entre otras:

“(...) 1. Desde la presentacion de la demanda el juez ordenara que se den alimentos provisionales siempre
que el demandante acomparie prueba siquiera sumaria de la capacidad econémica de demandado. {(...)”

i) Dichas reglas no solo facultan al juez cognoscente para fijar alimentos provisionales
desde la presentaciéon de la demanda, sino que también, le impone el deber de adoptar
todos aquellos medios que resultaren necesarios a fin de materializar la orden y en todo
caso, propender por la proteccion del interés superior del menor, mandato sobre el cual se
ha pronunciado la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, de la forma que

a continuacion se transcribe por ser pertinente con el asunto que nos ocupa, asi:

“(...) Dentro de ese conjunto de garantias superiores de los nifios, nifias y adolescentes se halla la
alimentacion equilibrada, de la cual ha sostenido la Corte en relacién con sus destinatarios que "debe
implicar la eliminacién de cuanto obstaculo trate de impedirles el goce efectivo”, mas cuando "prevé el
articulo 134 de la ley 1098 de 2006 que los créditos por alimentos a favor de los nifios, las nifias y los

adolescentes gozan de prelacién sobre todos los demas (...)"".

Teniendo entonces, que la decision adoptada por este Despacho y tan dolida por el pasivo,

tiene asidero legal y no responde a un actuar desmedido o caprichoso del operador judicial.

ii) Sentado lo anterior, entraran a analizarse los argumentos expuestos por el inconforme
en su misiva, para el efecto, es del caso abordar el primero de los reparos del récurrente,
consistente en que el Despacho nunca fijé alimentos provisionales, haciéndose necesario
traer a colacién las actuaciones adelantadas dentro del tramite, entre las cuales, tal como

quedara demostrado y contrario a lo referido por el pasivo, si se fijé por parte de esta Célula

" M. PONENTE: ARIEL SALAZAR RAMIREZ, Radicado: T 1100122100002018-00236-01, del 11/07/2018.



Rad.062-2018 AUMENTO CUOTA ALIMENTARIA
Demandante: YENIFER JOHANNA ORTEGA GONZALEZ en representacion de MAIANGEL CAMARGO ORTEGA
Demandado: FRANKLIN CAMARGO CALDERON

Judicial una cuota provisional y adicional a la cumplida por el pasivo procesal a favor de la
nina MARIANGEL CAMARGO ORTEGA. Veamos:

a) En el auto admisorio de la demanda?, ademas de darse tramite a la accién, se fij6
cuota provisional de alimentos a cargo del demandado, equivalente al 30% de sus ingresos,
previas deducciones de ley, asi mismo, se dispuso el embargo del 30% de sus primas,

cesantias y demas prestaciones sociales, actuacion visible a folio 23 del encuadernamiento.

b) Contra dicha providencia, el pasivo interpuso recurso de reposicién, requiriendo
ademas, el levantamiento de la medida de embargo, recurso concedido mediante proveido
del 13 de julio de 2018, dejandose sin efecto las actuaciones adelantadas, procediéndose
a la inadmision de la demanda y al levantamiento del embérgo ordenado y devolucién de
los dineros descontados.

) Frente a la anterior disposicion, la accionante interpuso recurso de reposicion el cual
fue rechazado por improcedente el 14 de diciembre de 2018, providencia en la que ademas,
se ejercio control de legalidad, dejando sin efectos el auto calendado el 13 de julio de 2018.
En esta providencia, se dispuso dar el tramite correspondiente al proceso; se prorrogd el

término de la competencia para emitir la decision de fondo; entre otras disposiciones.

) En alcance a lo anterior, mediante providencia del 23 de enero de los corrientes; se
aclaré al demandado que al dejarse sin efectos el auto que ordend el levantamiento de las
medidas cautelares decretadas, se mantenian vigentes las cautelas ordenadas, esto es, las
contenidas en auto del 16 de mayo de 2018.

Del anterior escenario expuesto, queda claro que, contrario a lo precisado por el recurrente,

este Despacho si fij6 una medida previa en favor de [a Menor _ngase en cuenta que en ef hacho CUARTO se
manifesté: “(...) El demandado, a la fecha ha venido cumpliendo con la misma, pero dicha suma de dinero es insuficiente para cubrir todo lo que demanda la menor,

pues se requiere cancelar pension del colegio, transporte, lonchera, vestuario, recreacién, otra clase de alimentos, servicios de salud y medicamentos. ( ) que
si bien dicha disposicion fue recurrida y revocada, lo cierto es que, esta Ultima decision fue

dejada sin efectos y por tanto, manteniéndose incélume la cautela decretada.

El pasivo procesal asemeja el acuerdo de cuota alimentaria que de manera voluntaria
pueden definir los padres o cualquier otro responsable en una obligacién alimentaria, con
la cuota provisional de alimentos facultada por el legislador para procesos como el de la
especie, sin que lo primero sea ébice para establecer lo segundo, maxime cuando en el
caso de marras, el fundamento plausible de la accién, lo fue la insuficiencia de dicha cuota
alimentaria para el cubrimiento de las necesidades de la infante, razén por la cual, en

cumplimiento del deber legal y constitucional que beneficia ampliamente el interés superior

2 auto del 16 de mayo de 2018



Rad.062-2018 AUMENTO CUOTA ALIMENTARIA
Demandante: YENIFER JOHANNA ORTEGA GONZALEZ en representacion de MAIANGEL CAMARGO ORTEGA
Demandado: FRANKLIN CAMARGO CALDERON

de los nifios, nifias y adolescentes, se procedié a fijar la tan contrita cuota provisional, por

el juez que me antecedio.

iv) Frente a la falta de mora y deuda alimentaria en el cubrimiento de las mesadas
respecto de la persona beneficiaria de alimentos, es preciso indicarle al memorialista que
la mora en el pago de las cuotas alimentarias, nunca fue un criterio para fijar la cuota
provisional, maxime cuando, se itera, la motivacioén del presente asunto, fue la insuficiencia
de la cuota ya acordada por los padres, dicha cuota alimentaria que nunca se ha

desconocido y tal como lo adujo la demandante, siempre ha pagado el pasivo.

Cumplimiento de la obligacién que no merece mayor exaltacion por parte del Despacho,
sino que es de su entera responsabilidad seguir atendiendo el deber alimentario frente a su
hija, muy a pesar de las lides judiciales que los progenitores puedan estar atravesando, las
cuales, no tiene por qué soportar los menores, mas aun, cuando sus necesidades deben
solventarse lo mas eficiente e ininterrumpidamente posible; y los padres, como en la

especie de mérito.

Olvida el pasivo que lo procurado, principalmente, en el asunto, es la salvaguarda de los
derechos de la menor de edad, quien goza de especial proteccion, siendo ideal poder
presumir su proteccion y garantia; sin embargo, procesos como el que nos reline, conlleva
al abanderamiento de los servidores judiciales en la proteccion de aquellas prerrogativas

gue no se cumplen a cabalidad o que son totalmente desconocidos por sus responsables.

v) Ahora bien, frente a la precisién hecha por el inconforme, respecto a las supuestas
directrices emanadas por el superior, frente a la decisiéon que a su juicio debe adoptar este
Despacho, es del caso anotarle tanto a la parte, como al profesional del Derecho, que el
exhorto hecho por el Honorable Tribunal Superior de este Distritb Judicial, se centrd én
instar el procedimiento de la decisién que correspondiera observando la normativa aplicable

para el caso, tal como se hizo en el asunto de ciernes.

No se otea en dicho pronunciamiento del superior, un mandato expreso de como debe
encaminar esta Juzgadora sus decisiones, maxime cuando en dicha providencia fue claro

el Tribunal al sefialar que lo correspondiente a la petitoria de la devolucion de los dineros

“(...) se trata de un asunto del recorte exclusivo del juez natural, pues es la operadora de conocimiento, quien en virtud de fa competencia funcional asignada por el
legislador, tiene la potestad legal de proferir la decision que en derecho corresponda (...)".

vi) Por Ultimo, es preciso anotarle al pasivo y su apoderado, que las decisiones adoptadas
por este Despacho, no responden a un querer caprichoso o, como lo dijo al —triunfo de fa
arrogancia juridica- cOmMoO lo sefiala en su escrito, por el contrario, estas obedecen al mandato
normativo y los lineamientos jurisprudenciales, tal como quedara sentado en antecedencia,

sin que pueda alegarse en el presente asunto, que alguna de las decisiones proferidas por



Rad.062-2018 AUMENTO CUOTA ALIMENTARIA
Demandante: YENIFER JOHANNA ORTEGA GONZALEZ en representacion de MAIANGEL CAMARGO ORTEGA
Demandado: FRANKLIN CAMARGO CALDERON

esta juzgadora, han sido asumidas con alejamiento de la norma o simplemente, por un
querer deliberado de la misma.

vii) Con todo lo anterior, se denegara el recurso propuesto por el demandado, ya gue como
quedo visto, no existen elementos de hecho ni de derecho que conlleven a esta Célula
Judicial a adoptar una decision diferente a la tomada dentro del tramite, maxime cuando el
proveido que ejercio control de legalidad y que dejo sin efectos el auto que habia dejado
sin efecto las actuaciones anteriores, no fue objeto de reparo alguno por los interesados,
cobrando ejecutoria y quedando en firme tanto la fijacion de alimentos provisionales como

las medidas cautelares decretadas.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE Cl'JCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. NEGAR el recurso de reposicion, interpuesto por la apoderada de la parte
pasiva, contra el auto adiado el 24 de abril de los corrientes, teniendo en cuenta los

argumentos de la parte motiva del presente.

'NOTIFIQUESE Y CUMPliAS\E,
1

Yo
*!)%\i H
£

38 LUQUE FI

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No. quue se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta 1 8 SEP 7{}’%9

Secretaria;__ 0 -







Rad. 483.2018 INVESTIGACION PATERNIDAD

Demandante: DEFENSORIA DE FAMILIA en presentacién de los intereses de MARIA PAULA MIRANDA PABON a peticion de INGRID YULIETH MIRANDA PABON
Demandado: CRIASTIAN JOSE DUARTE FONSECA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora juez. Informando que el demandado se notificd personalmente de

la accién el 14 de marzo de los corrientes, quien dentro del término de traslado no ofrecid contestacion a la accién.

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

~AUTO No. 163

Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019)

i) En atencidn a la constancia secretarial que antecede y toda vez que de conformidad al -
CERTIFICADO DE ASISTENCIA E INASISTENCIA-, obrante a folio 24 del expediente, el demandado no
acudi6 a la cita programada para la toma de muestras a fin de realizar la prueba de ADN,
de conformidad a lo dispueéto en el numeral 2 del art. 386 del C.G.P. y a la facultad prevista
en el numeral 3 y 4 de la citada norma, se decretaran de oficio las siguientes pruebas, a fin

de definir lo concerniente a la custodia y alimentos de la menor:

a) REQUERIR a la demandante, para que en un término perentorio que no supere los DOS
(2) DIAS, se sirva aportar, respecto de los Uitimos tres meses —junio — julio - agosto: a.i)
recibos de los servicios publicos domiciliarios de la casa en la que habita MARIA PAULA
MIRANDA PABON incluyendo los pagos de arriendo, si fuere el caso; a.ii) soportes de los
gastos de vivieres, y demas, de la alimentacién de la menor referida; y a.iii) soportes de los
gastos de viveres, y demas, de la alimentacion de las menores, pago de matricula
correspondiente al afio 2019, en caso de que estén estudiando, asi como también,

uniformes, Uutiles y demas implementos requeridos para su educacion.

b) REQUERIR al demandado, sefior CRISTIAN JOSE DUARTE FONSECA, para que, en
un término perentorio que no supere los DOS (2) DIAS, se sirva aportar, los desprendibles,
o, certificaciones de nédmina de los salarios y/o ingresos percibidos en los Ultimos tres meses

—junio — julio - agosto, y de cualquier otro ingreso que perciba por otra actividad.

De igual manera para que informe si tiene a su cargo otra obligacion alimentaria, allegando

para el efecto las pruebas correspondientes.

c) CONSULTAR, por secretaria, la pagina del REGISTRO UNICO DE AFILIADOS -RUAF-
y Base de Datos Unica de Afiliados -BDUA-, para verificar las afiliaciones al sistema general
de seguridad social de CRISTIAN JOSE DUARTE FONSECA, identificado con C.C. N°
1.094.275.169 de Pamplona.



Rad. 483.2018 INVESTIGACION PATERNIDAD
Demandante: DEFENSORIA DE FAMILIA en presentacién de los intereses de MARIA PAULA MIRANDA PABON a peticién de INGRID YULIETH MIRANDA PABON
Demandado: CRIASTIAN JOSE DUARTE FONSECA

Con la anterior informacion, de encontrarse activo se debera oficiar, por la secretaria de
este Despacho, a la EPS, AFP, ARL y/o CAJA DE COMPENSACION, a la que se encuentre
afiliado, para que informen, en un término no superior a DOS (2) DIAS, contados a partir de
la notificacion del presente, el empleador a traves del cual cotiza el sefior DUARTE
FONSECA. |

Una vez informado lo anterior, OFICIESE al respectivo empleador, para que informe, en un
término no superior a DOS (2) DIAS, contados a partir del requerimiento, el tipo de
vinculacion laboral, antigliedad y salario devengado por el demandado CRISTIAN JOSE
DUARTE FONSECA, identificado con C.C. N° 1.094.275.169 de Pamplona.

En las comunicaciones, hacer las advertencias sancionatorias en caso de no cumpilir la

orden judicial, como la del numeral 3 del articulo 44 del C.G.P.

i) Vencido el término concgdido en los literales anteriores, ingrésese el expediente al

Despacho para decidir lo gfie cbrresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

T

i TR

SAl

NOTIFICACION EN ESTADOQOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No._12Z  que se fija desde las 8:00 a.m. hasta
las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta 1 & C

JENIFFER ZULER#RAMIREZ BITAR
Secretaria

EPTS




Rad. 537-2018 UNION MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD PATRIMONIAL
Dte. ELIDA MARIA PINZON IBARRA
Ddo. JUAN DE DIOS CRISTANCHO BALAGUERA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho el presente proceso, dejando constancia que el demandado se
notifico personalmente el pasado 18 de marzo; el término de traslado trascurrio desde el 19 de marzo al 23

de abril de los corrientes. Teniendo que el pasivo contestd la accién en término.

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. (LA
Cucuta, diecisiete (17) septiembre de dos mil diecinueve 2019.

i) Visto el documento obrante de folio 33 a 35 del encuadernamiento y cumplido lo
requerido mediante auto visible a folio 45 del expediente, se tiene como contestada la

demanda por cumplir los requisitos del articulo 96 del C.G.P.

iy En atencion al poder que antecede, se RECONOCE personeria juridica al Dr. SANTOS
MIGUEL RODRIGUEZ PATARROLLO, portador de la T.P. 162283 del C.S. de la J., como
apoderado del demandado JUAN DE DIOS CRISTANCHO BALAGUERA, en los términos
del mandato conferido.

iiiy De conformidad a lo previsto en el art. 370 idem, por secretaria procédase a correr

traslado de la excepcionge mérito propuesta por el pasivo.

NOTIFIQUESE Y CcU

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO NO.EZ_‘__que se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta " 8 SEP 2019

JENIFFER ZULEIMARAMH

Secretaria JA&.—]L‘;‘







Rad. 041.2019 Levantamiento de Afectacion a Vivienda Familiar
Demandante. Josmer Omar Lopez Lizarazo
Demandado. Leidy Johanna Ortega Caceres

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. (€S,

Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).
I. ASUNTO.

Decidir el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada de la parte activa, contra el auto adiado
el31 de julio de 2019.

Il. EL RECURSO.

El recurso sub examine fue interpuesto contra el auto antes mencionado, en lo que respecta a la
decision de no tener notificada por aviso a la demandada LEIDY JOHANNA ORTEGA CACERES,

frente a lo que la censora manifestd que: “(...)SEXTO (...) la empresa de correo certificado coteja solo Ia
pr)’mera hoja (...) encontrando el Despacho un hecho “extraiio” en el cotejado de la notificacién por aviso, que no

solo pretende RETROTRAER el proceso a una notificacion ya hecha con los requisitos de ley (...)”, sigue su relato

poniendo de presente que con la manifestacion de “extrafio” se esta sugiriendo “una mala fe”.
En otro parte del escrito, se duele la profesional representante de la parte actora, que el Despacho
se haya demorado 4 meses para pronunciarse de la notificacion por aviso, por lo que considera que

con la actuacion denunciada se esta vulnerando el derecho de su mandante al debido proceso.

lil. CONSIDERACIONES.

i) Para zanjar la disputa que nos concita, el Despacho hara el siguiente recuento normativo, asi:

a) Refiere el articulo 121 del C.G.P., referente a la duracién del proceso en las instancias de la
judicatura lo siguiente:

“(...) Salvo interrupcién o suspension del proceso por causa legal, no podra transcurrir un lapso superior a un (1) afio para dictar sentencia de primera o
dnica instancia, contado a partir de Ia notificacién del auto admisorio de Ja d dao damiento efecutivo a la parte d dada o efecutada. Del

2}

modo, el plazo para resolver la segunda instancia, no podra ser superior a seis (6) meses, contados a partir de la recepcién del expediente en la secretaria
del juzgado o tribunal. (...)"

b) El articulo 292 C.G. P., reza en parte importante: “(...)Cuando no se pueda hacer Ia notificacién personal del auto

P

Al

o de Ja di da o del/

) ef ivo al di 0, 0 fa del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se

debe realizar personalmente, se haré por medio de aviso que debers expresar su fecha y Ia de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del

proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la notificacién se considerar surtida al finalizar el dia siguiente al de Ia entrega del
aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la d la o damiento ejecutivo, el aviso debers ir acompafiado de copia informal de Ia providencia que se
notifica.

El aviso sera elaborado por el interesado, quien lo remitiré a través de servicio postal autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada la
comunicacion a que se refiere el numeral 3 del articulo anterior. '



Rad. 041.2019 Levantamiento de Afectacion a Vivienda Familiar
Demandante. Josmer Omar Lopez Lizarazo
Demandado. Leidy Johanna Ortega Caceres

La empresa de servicio postal autorizado expedira constancia de haber sido entregado el aviso en Ia respectiva direccion, la cual se incorporard al

Hobi- £, 1

expediente, junto con la copia del aviso cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara lo previsto en el articulo anterior. (...)".

o Dispone el articulo 293 ibidem lo siguiente:

“(...) Cuando el demandante o el interesado en una notificacién personal manifieste que ignora el lugar donde puede ser citado el demandado o quien deba

"

ser notificado personal. se prc 4 al empl. i en la forma prevista en este cédigo. (...)"

iy A partir del anterior panorama se constata que, contrario a lo dilucidado en el escrito de censura,
el Juzgado ha adoptado la decision que corresponde luego de comparar objetivamente el documento
cotejado que da cuenta de las diligencias de notificacion dirigidas a quien se sefialé como parte

pasiva.

Es decir, la decision recurrida no resulta caprichosa, como lo hace ver la fustigante; contrario sensu,
las actuaciones del Juzgado han estado enderezadas a que se trabe la Litis en términos de eficacia,

de cara al debido proceso, evitando en lo posible la generacion de hechos constitutivos de nulidad.

Y en rigor de verdad no puede afirmarse, como lo hace ver la abogada, que la notificacién por aviso
se surtio acompasandose plenamente a los requisitos de ley, pues la misma presenta yerros, en la
medida que en el escrito memorado siendo notificacién por aviso, se da a entender o se predica

aspectos de notificacion personal, como que se consigné en uno de los apartes que “...) Sirvase

comparecer a este Despacho de inmediato a la entrega de esta comunicacion de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 12:00

y de 2:00 p.m. a 6:00 p.m.; con el fin de notificarle la providencia proferida en el indicado proceso {(...)”

No obstante lo anterior, advierte el Juzgado la impertinencia de seguir avante con la imposicién de
que se ejecute nuevamente la fustigada notificacién, pues a pesar que la misma no comprende un
erguido tecnicismo, lo cierto es que en términos generales dice lo que impone la regla que disciplina
el tema de nofificaciones, aunado que obra en el dossier constancia de entrega y copia del aviso

cotejado y sellado por la empresa de correo certificado TOP EXPRESS LTDA.
En este hilar de ideas, se aceptara la notificacién practicada por la parte.

iii) Ahora, no puede finiquitarse esta providencia, sin indicar a la censora que la expresion “extrafi¢”,
la utilizé el Despacho en la redacciéon de la providencia atacada significando que se habia echado
de menos una actuaciéon; en ningun morhento para descalificar ni ponen en tela de juicio actuar de
la profesional y la empresa de correo certificado. Lo anterior impone que la memorialista, en adelante
le corresponda hacer una lectura idénea y contextualizada de los autos, no haciendo extensivas las
palabras utilizadas como forma de agravio u ofensa, porque esos juicios no son los que destacan el
actuar del Juzgado, ni mucho menos de su titular.

Asimismo, se enrostra a la recurrente que el Juzgado esta en términos para decidir la causa, en
razdn a que se tiene un afio prorrogable segln las previsiones memoradas para decidir la Litis, lo
que no depende exclusivamente del Despacho, sino de las actuaciones eficientes y enderezadas de
las partes. ‘

iv) Finalmente, la solicitud de emplazamiento pedida por la censora en misiva de data 16 de mayo

de 2019, prontamente, se niega, por no ser coherente con las actuaciones que militan en la causa,
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ni mucho menos con la de la abogada recurrente, pues en escrito que antecede inmediatamente
solicito se tenga por surtida la notificacion por aviso, y vertida esta excluye otro tipo de notificacion.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.
PRIMERO. REPONER el auto de data 31 de julio de 2019.

SEGUNDO. TENER notificada por aviso a LEIDY JOHANNA ORTEGA CACERES, desde el 30 de
abril de 2019.

TERCERO. HABIENDO transcurrido el término de traslado en silencio, se tiene por no contestada
la demanda con las implicaciones previstas en el articulo 97 del C.G.P.1

CUARTO. EJECUTORIADALS!

festa providencia pasar al Despachoypd
NOTIFIQUESE Y CUMPLASEY | 2

=0 Gue corresponda.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
No.452 que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00
p.m. de esta fecha.

. focnm aren
Cucuta 1 g okl uie

JENIFFER 2JLEd1 REY R
Secretaria (

auto que

TARFICULD 97, FALTA OF CONTESTACION © CONTESTACION DEFICIENTE DE L4 DEMANDA. La falta de contestacion de la demanda o de pronunciamiento
expreso sobre los hechos y pretensiones de elia. o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad. haran presumir ciertos ios hechos susceptibles de confesion

contenidos en ia demanda. saivo que la iey le atribuya otro efecto.

La falta dei juramento estimatorio impedird gue sea considerada la respectiva reclamaciin del demandado, salve que concrete 1z estimacion juramentada dentro de los

cince (5} dias siguientes a fa notificacion de! requerimiento que para tal sfacto le haga ol juez.






Rad. 051.2019 LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA

AUTO No.:?q[

Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL, instaufada por
WILFREDO MACHADO CARVAJAL, valido de mandatario judicial, se advierte que la misma no tiene
vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

No se acredito la inscripcion de la anotacién contentiva del divorcio de matrimonio civil en el registro
civil de matrimonio, nacimiento dé cada uno de los exconsortes y libro de varios', en los
términos en que fue consignado en la senténcia adiada el 23 de julio de los corrientes. Es decir, no
se arrimé documento que dé cuenta de la calidad en la que intervendra las partes en el proceso,
tanto el demandante como el demandado. Lo anterior permite inferir que la extremo actora no ha
dado cumplimiento al numeral 2 del articulo 84 del C.G.P. |

En este estado de la diligencia, se le recuerda al profesional del derecho que el libro de varios es
r

documento cardinal para tener por perfeccionado el registro.

i) En virtud de lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Cicuta,

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, por

lo indicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanar la demanda
so pena de rechazo.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas las partes en

ESTADO No._ une se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Clicuta

! Decreto 2158 de 1970, art. 1.






RAD. 083.2019 EJECUTIVO ALIMENTOS
DEMANDANTE. JUAN PABLO GRIMALDO MORA
DEMANDADOS: JOSE FRNACISCO GRIMALDO ROJAS

A Despacho de la Sefiora Juez las presentes diligencias para decidir, informando que el demandado se notificd personalmente

el pasado 13 de mayo y durante el término de traslado no pagd la obligacién ni propuso excepciones.

A
La Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE SAN JOSE DE CUCUTA

AUTO No. (&S

Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).
L. ASUNTO

Provee el Despacho providencia que ordena seguir adelante la ejecucion, dentro del
presente proceso EJECUTIVO, adelantado por JUAN PABLO GRIMALDO MORA, contra
JOSE FRANCISCO GRIMALDO ROJAS.

Il ANTECEDENTES

1. Como baculo de ejecucién se arrimé a esta causa, acta de — DILIGENCIA DE AUDIENCIA
FRACASADA — celebrada el 29 de septiembre de 2016, en el centro zonal Cucuta Tres, Regional

Norte de Santander’, en la que se lee el siguiente acuerdo: *(...) se fija en forma provisional la cuota

de alimetnos por la suma de CIEN MIL PESOS M/CTE ($100.000) pesos mensuales a favor del mayor de edad
JUAN PABLO GRIMALDO MORA la cual el sefior JOSE FRANCISCO GRIMALDO ROJAS, debe aportarle al
mayor de edad JUAN PABLO GRIMALDO MORA a partir del dia quince (15) de octubre de 2016 y asi

sucesivamente todos los dias quince (15) de cada mes (...)”

3. EI 10 de abril de 2019, se libré6 mandamiento de pago a cargo del ejecutado, por la suma
de DOS MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS ($2.800.000).

4. Teniendo en cuenta que el demandado se notificd, personalmente, el 13 de mayo de
2019, quien en el término de traslado no canceld la obligacién, ni tampoco propuso
excepciones; se procedera a continuar con el tramite conforme lo establece el art. 440 del
C.G.P., que en parte importante reza: “(...) Si el ejecutado no propone excepciones
oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, e/ remate
y el avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen si fuere

el caso, o seguir adelante Ia ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones

1 Ver folios 9 y 10 del expediente
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DEMANDANTE. JUAN PABLO GRIMALDO MORA
DEMANDADOS: JOSE FRNACISCO GRIMALDO ROJAS

determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidaciéon del crédito y

condenar en costas al ejecutado(...)” (Negrilla por fuera del texto original).

4. Ahora, frente a la oposicién del demandante respecto al interés moratorio, es necesario
precisarle, que por mandato legal - A 1677 C.C.-, en este tipo de obligaciones, es procedente

el cobro de dicho rubro.

5. De igual forma se dispondra realizar la liquidacién del crédito segun lo dispuesto en las
reglas del articulo 446 ibidem y en firme pagar los dineros consignados por cuenta del

proceso.

6. De conformidad al articulo 281 ejusdem que consagra el principio de la congruencia y

concordante con el articulo 365 idem, se condena en costas al ejecutado.

7. Se fija como agencias en derecho la suma de CIENTO CUARENTA MIL PESOS
($140.000), equivalente al 5% de la suma adeudada, segun los parametros del literal a) del
numeral 4° del articulo 5° del Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Segundo de Familia de San José de Cucuta,
RESUELVE.

PRIMERO. SEGUIR ADELANTE la ejecuciéon contra JOSE FRANCISCO GRIMALDO
ROJAS, de condiciones civiles conocidas en el proceso, en las condiciones y términos
consignados en el auto que libré6 mandamiento de pago de data 10 de abril de 2019, por la
suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS ($2.800.000) M/CTE,

discriminados asi:

e TRESCIENTOS MIL PESOS ($300.000) M/CTE, por concepto de cuotas

alimentarias dejadas de cancelar por el ejecutado, en el afic 2016.

e UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) M/CTE, por concepto de

cuotas alimentarias dejadas de cancelar por el ejecutado, en el afio 2017.

e UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) M/CTE, por concepto de
cuotas alimentarias dejadas de cancelar por el ejecutado, en el afio 2018.

e CIEN MIL PESOS ($100.000) M/CTE, por concepto de cuotas alimentarias dejadas

de cancelar por el ejecutado, en el afio 2019.

o Por las cuotas alimentarias que se causen hasta que se verifique el pago total de la
obligacion.
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¢ Por los intereses moratorios causados y no pagados, desde que la obligacion
se hizo exigible hasta que se verifique el pago total de la misma, en razén del 6%

anual (0,5% mensual), tal como lo dispone el art. 1617 del C.C.

SEGUNDO. INSTAR a las partes para que presenten la liquidacién del crédito conforme el
mandato del articulo 446 del C.G.P.

TERCERO. CONDENAR en costas al ejecutado JOSE FRANCISCO GRIMALDO ROJAS,

para cuyo efecto, se fijan las agencias en derecho en la suma de CIENTO!CUARENTA MIL
PESOS ($140.000).

NOTIFIQUESE Y CUMPL
‘d’
SAl EATRIZ DE EUQUE
JUEZA

EPTS

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. 132 que se
fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

18 SEP 2090

Cucuta

JENIFFER ZULEIMA RE%BI AR
} <t
, > Y2
Secretaria {







423.2019 PETICION DE HERENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

L S s

Clcuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

i) De la subsanacion de la demanda presentada por el profesional que representa los intereses
de la parte inicial, se advierte, que en términos generales cumple los ordenamientos sefialados
en el auto inadmisorio, lo que permite aperturar su tramite y asi se hara en la resolutiva de este
proveido, con la emision de unos ordenamientos tendientes a que se trabe la Litis como

corresponde.

ii) Seria del caso disponer el emplazamiento de la denunciada NELSI MARIA REDONDO DIAZ,
respecto al desconocimiento de direccion fisica y electronica informada en el escrito genitor;
empero, el Despacho advierte la necesidad que el extremo inicial previo a ello, se sirva dar
cuenta de la registrada por la memorada en el proceso sucesorio del interfecto JOSE MARIA
REDONDO ALVIZ, en el Juzgado Tercero homologo de esta ciudad.

iii) De la solicitud cautelar, se despacha desfavorablemente, teniendo en cuenta que no se

presté caucion, en los términos del articulo 590 del C.G.P.!
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la demanda de PETICION DE HERENCIA promovida asi:
DEMANDANTES.

LUIS ALFONSO REDONDO FLOREZ

NOHEMI REBECA REDONDO FLOREZ

RODRIGO RAFAEL REDONDO FLOREZ

JOSE ALBERTO REDONDO |

DEMANDADOS.

CESAR AUGUSTO REDONDO FLOREZ

'Articulo 590 (...) 2. Para que sea decretada cualquiera de las anteriores medidas cautelares, el demandante debera prestar
caucion equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas en fa demanda, para responder por
las costas y perjuicios derivados de su practica. Sin embargo, el juez, de oficio 0 a peticién de parte, podré aumentar o
disminuir el monto de la caucion cuando lo considere razonable, o fijar uno superior al momento de decretar la medida. No
sera necesario prestar caucién para la practica de embargos y secuestros después de la sentencia favorable de primera
instancia.



423.2019 PETICION DE HERENCIA

ELIDA RAQUEL REDONDO FLOREZ
AMIRA JOSEFA REDONDO FLOREZ
NELSON JOSE REDONDO FLOREZ
JOSE MARIA REDONDO DIAZ

. NELSI MARIA REDONDO DIAZ

LUIS PABLO REDONDO PONCE

SEGUNDO. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la parte pasiva, de conformidad con el art. 291
del C.G.P.; y CORRER el respectivo traslado de la demanda y de la subsanacion de la misma,
por el término de VEINTE (20) DIAS a fin que ejerzan su derecho de defensa a través de
apoderado judicial. Entregar por secretaria la fotocopia de la demanda, subsanacion de

demanda y de los anexos para tai efecto.

TERCERO. REQUERIR a la parte actora, para que de cuenta de la informaciéon de NELS/
MARIA REDONDO DIAZ, segun lo dispuesto en la parte motiva de este proveido.

CUARTO. PROVEER el tramite previsto en el titulo | —proceso verbal-, capitulo | del C.G.P., art.
368y ss.

QUINTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a la parte
pasiva, dentro de un término no superior a TREINTA (30) DiAS siguientes a la notificacion de
este proveido, para lo cual deberd arrimar la certificacion cotejada del citatorio para la diligencia
de notificacién personal, en caso de que no comparezcan los demandados a notificarse
personalmente, debera realizar la notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos
establecidos en los art. 291y 292 del C.G.P_; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, le
corresponderd solicitar el emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes conforme al
art. 108 de C.G.P, y lograr la concurrencia de curador Ad-Litem a la notificacion personal, carga
procesal y responsabilidad exclusiva de la parte actora. De no cumplir con esta imposicién, se

declarara el desistimiento tacito -art. 317 C.G.P.-.

SEXTO. La solicitud cautelar se niega por lo considerado en la motiva de este proveido.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No.432que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. de esta fecha.



Rad. 426.201¢ EJECUTIVO DE ALIMENTOS

Demandantes. MARLON ADRIAN y AURA MARIA ANGULO RAMOS representados legalmente por
Su sefiora madre ELI JOHANA RAMON AVILA

Demandado. MARLON ORLANDO ANGULO DE LEON

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Jueza. Sirvase proveer.

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

~AUTO No. l6@2
Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

iy Delanteramente, debera decirse que la demanda sera rechazada, por los motivos que a

continuacion se esbozaran:

a) El Despacho advierte, que en la presente causa judicial, por error involuntario, en auto
No. 1469 adiado 28 de agosto de 2019 —fol. 29-, se dispuso término para subsanar, lo que no
obedece al caso, pues lo que en puridad se resolvio es el NO libramiento del mandamiento

de pago, que a voces del art. 430 del C.G.P. no es susceptible de subsanacion.

by Si en gracia de discusion, se admitiera, la parte activa no superd la cusal que originé
€l no libramiento del mandamiento ejecutivo, pues no arrimé el titulo baculo de ejecucion,
Acta de conciliacidén suscrita en la Comisarfa de Familia Zona Centro Avenida 9 No. 5-04
Barrio Panamericano de esta municipalidad, en copia auténtica con constancia de que trate
ser primera copia que preste mérito ejecutivo, documento de cardinal importancia en la

causas ejecutivas —paragrafo 1° Ley 640 de 2007-.

ii) Por lo anterior, se ordena la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a
ellas acompafiados, sin necesidad de desglose, con la correspondiente anotacién en los

libros radicadores, en el $i5

NOTIFIQUESE Y CUMP,

CVRB




Rad. 426.2019 EJECUTIVO DE ALIMENTOS

Demandantes. MARLON ADRIAN y AURA MARIA ANGULO RAMOS representados legalmente por

Su sefiora madre ELI JOHANA RAMON AVILA
Demandado. MARLON ORLANDO ANGULO DE LEON

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. 1?;' ue se fija

desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

118 SEP 2019

Cucuta

Secretaria




430.2019 Interdiccion Judicial.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. | &g ,
Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

) Seria del caso estudiar por cuenta de la Judicatura el escrito de subsanacién presentado; no
obstante, a ello se opone que existe expresa prohibicion legal para el adelantamiento de este tipo de
causas, tal como lo prevé el articulo 53 de la Ley 1999 que reza en parte importante:

(...} ARTICULO 53, Prohibicion de interdiccion. Queda prohibido iniciar procesos de interdiccién o inhabilitacién, o solicitar la
sentencia de interdiccion o inhabilitaci6n para dar inicio a cualquier trémite pablico ¢ privado a partir de fa promulgacion de la
presente ley. {...}”

ii) En virtud de lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Cicuta,

RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la demanda por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. DEVOLVER las presentes diligencia y anexos acompafiados sin necesidad de
desglose. '

TERCERO. HACER las anptaciones que, correspondarjen os libros radicaderes—y—SISTEMA
JUSTICIA SIGLO XXI. J

s

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a
todalszas partes en ESTADO No. 452 que se fija desde las 8:00
asta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta 1 8 SEP 2019

a.m:

JENIFFER ZULEINA RAMIR

Secretaria







Rad. 467.2019 Ejecutivo de Alimentos
Dte. Cesar Yesith y Yohixuan Stuarez Ordoiiez a través de la representante legal Angelica Yiseth Ordofiez Pefia
Ddo. Cesar Antonio Suarez Ortega

CONSTANCIA L. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
Culce de dos mil diecinueve (2019).

4
JEN ) ARAMIREZ BITAR

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. |1 .
Cucuta, trece (13) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

i) Seria del caso emitir pronunciamiento a la misiva presentada por la parte actora —fol. 19-,
sino fuera porque advierte esta Dependencia Judicial, que de conformidad con los
parametros de ley que regulan el proceso ejecutivo de alimentos y en consecuente el
mandamiento ejecutivo -art427 del C.G.P-, s€ otea que en auto anterior, se dispuso .NO
LIBRAR EL MANDAMIENTO DE PAGO, lo que implica que el asunto no es susceptible de
subsanacion.

i) Se ordena la devolucibn de las presentes diligencias y de los anexos a ellas
acomparfiados, sin necesidad de desglose, con la correspondiente anotacién en los libros

radicadores, en el Sistemiag Jysticia Siglo XX, y%archivar el expediente‘

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas las

partes en ESTADO Nojﬁ;Z que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00

p.m. de esta fecha.

Cucuta -.1 8 SEP 2019







Rad. 492.2019 DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO
Y SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMANENTES.
Demandante. CRISOSTOMO SUAREZ RIOS

Demandada. ALIX ISABEL RODRIGUEZ DURAN

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

T AUTONo. 1CAS .
Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).
Como quiera que la anterior demanda no fue subsanada, esto por cuanto no se dio

cumplimiento al proveido de fecha 2 de septiembre del corriente afio, y de conformidad con

lo preceptuado por el art. 90 del C.G.P., se procedera a rechazar la misma.

Por lo expuesto anteriormente, EL. JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA, '
’ RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda promovida por CRISOSTOMO SUAREZ .
RIOS, por lo expuesto.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompafados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anotacion en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a Ig&ficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA$

CVRB

- NOTIFICACION EN ESTADOS: Ei auto que antecede se notifica a todas
-

las partes en ESTADO No. ~ que se fifa desde las 8:00 a.m. hasta

las 6:00 p.m. de esta fecha.
San José de Clcuta - J\8 SEP 20 1g
3 AR.







Rad. 497.2019 NULIDAD DE REGISTRO
Demandante. JUAN DAVID ACUNA QUINTERQ representado legalmente por
Su sefiora madre CAROLINA QUINTERO ACUNA ’

CONSTANCIA § RIL. Pasa al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
Cuytaggnge (#1140 gigBre de dos mil diecinueve (2019)

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

~AUTO No. ,
Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Como quiera que la anterior demanda no fue subsanada, esto por cuanto no se dio
cumplimiento al proveido de fecha 2 de septiembre del corriente afio, y de conformidad con

lo preceptuado por el art. 90 del C.G.P., se procedera a rechazar la misma.

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR la presente derhanda promovida por CAROLINA QUINTERO.
ACUNA en interés del menor de edad JUAN DAVID ACUNA QUINTERO, por lo expuesto.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ellas
acompafados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anotacion en los libros radicadores,

» e
e 1..»%‘

fermato de compensacion.

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.

CUARTO. REMITIR a I

NOTIFIQUESE Y CUMR

CVRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas
las partes en ESTADO No.’I< que se fija desde las 8:00 a.m. hasta
las 6:00 p.m. de esta fecha.

San José de Cicuta
JENIFFER ZULEIMA RA







Rad. 501.2019 DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO
Y SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMANENTES.
Demandante. GUILLERMINA ARIAS MONTES

A= Pasa al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

bryde dos mil diecinueve (2019)

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos 'miI diecinueve (2019).
Como quiera que la anterior demanda no fue subsanada, esto por cuanto no se dio
cumplimiento al proveido de fecha 2 de septiembre del corriente afio, y de conformidad con
lo preceptuado por el art. 90 del C.G.P., se procedera a rechazar la misma.

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR Ila presente demanda promovida por GUILLERMINA ARIAS
MONTES, por lo expuesto.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucion de las presentes diligencias y de los anexos a ellas

acompanados, sin necesidad de desglose.

TERCERO. Efectuar por secretaria, la correspondiente anotacion en los libros radicadores,

en el Sistema Justicia Siglo XXI; y archivar el expediente.
CUARTO. REMITIR a la Oficina de Apoyo Judicial el respectivo formato de compensacion.

NOTIFIQUESE Y CUMP;]

CVRB
NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica a todas

las partes en ESTADO N0152 que se fija desde las 8:00 a.m. hasta

. vv las 6:00 p.m. de esta fecha. 1 8 SEP 2019

San José de Cucuta

TA







Rad.510-2019 Investigacion de Paternidad
Dte. Defensor de Familia en representacion de JOHAN SEBASTIAN VEGA ARTEAGA a peticion de LUZ DARY VEGA ARTEAGA
Ddo. JOSE BERNARDINO JAIMES URBINA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

i) Por reunir la demanda, las exigencias del art. 82 del C.G.P., el despacho la admitira,
procediendo a disponer unos ordenamientos tendientes a trabar esta Litis y a que esta se
desarrolle ajustada a los diferentes lineamientos de Ley.

ii) Teniendo en cuenta la solicitud de amparo de pobreza que bajo la gravedad de juramento
realizo, en escrito separado, LUZ DARY VEGA ARTEAGA, a ello se accedera en virtud de que
dicha expresion esta en completa armonia con lo mandado en la regia de los arts. 151 y 152
del C.G.P.

iii) Por otro lado y en aras de obtener la informacién pertinente para definir el presente asunto,

advierte el Despacho la necesidad de hacer unos ordenamientos en la parte resolutiva.
En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD,
promovida por el Defensor de Familia en representacion de JOHAN SEBASTIAN VEGA
ARTEAGA a peticion de LUZ DARY VEGA ARTEAGA contra JOSE BERNARDINO JAIMES
URBINA.

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en la seccién primera, titulo 1, capitulo 1, articulos
368 y siguientes del Codigo General del Proceso -Proceso Verbal, especialmente lo dispuesto
en el 386 ibidem-.

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sefior JOSE BERNARDINO JAIMES
URBINA, en la forma prevista en el art. 291 del C.G.P.; correr el respectivo traslado de la
demanda por el término de veinte (20) dias, a fin que ejerza su derecho de defensa a través de
apoderado judicial. Entregar por secretaria la fotocopia de la demanda y de los anexos para tal

efecto.

CUARTO. REQUERIR a la parte actora, para que cumpla la carga procesal de notificar a la

parte pasiva, dentro de un término no superior a TREINTA (30) DIAS siguientes a la notificacion

1



Rad.510-2019 Investigacion de Paternidad
Dte. Defensor de Familia en representacién de JOHAN SEBASTIAN VEGA ARTEAGA a peticién de LUZ DARY VEGA ARTEAGA
Ddo. JOSE BERNARDINO JAIMES URBINA

de este proveido, allegando el envi6 del citatorio para la diligencia de notificacién personal, en
caso de que no comparezca el demandado a notificarse personalmente, debera efectuar la
notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en los art. 291 y 292
del C.G.P.; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, le correspondera solicitar el
emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr
la concurrencia de curador Ad-Litem a la notificacién personal, so pena, de recibir las
consecuencias juridicas de la inactividad del proceso, conforme lo sefialado en el numeral 1 del
art. 317 ibidem.

QUINTO. DECRETAR la practica de los examenes cientificos del caso, para determinar el
indice de probabilidad superior al 99,9% de la paternidad con la advertencia a la parte
demandada que la renuencia a dicha practica, faculta al Juez, sin mas tramites, para declarar

la paternidad alegada -num. 2°°art. 386 concordante con el art. 242 del Estatuto Procesal-.

SEXTO. ELABORAR por secretaria, el Formato Unico de Solicitud de Prueba de ADN
para la Investigacion de Paternidad o Maternidad de Menores de Edad —FUS-, una vez

notificada la parte demandada -art. 2° Acuerdo PSAA07-4024 de 2007 Sala Administrativa C.S.J.-

SEPTIMO. CONCEDER el amparo de pobreza deprecado, segun lo considerado en el

presente proveido.

Paragrafo. En consecuencia, se exonera a la sefiora LUZ DARY VEGA ARTEAGA de: prestar
cauciones procesales, pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de

la actuacioén, y no sera condenada en costas.

OCTAVO. PONER en conocimiento de la Defensora de Familia del ICBF y la Procuradora de
Familia, adscritas a este Juzgado, para que intervengan en el presente proceso, en defensa de
los derechos del nifio implicado, conforme los arts. 82-11 y 211 del C.I.A,, y art. 47 del Decreto —
Ley 262 de 2000.

NOVENO. Conforme lo sefialado en la parte considerativa de este proveido, se dispone lo

siguiente:

a) REQUERIR a la demandante, para que en un término perentorio que no supere los DOS
(2) DIAS, se sirva aportar, respecto de los Ultimos tres meses —junio — julio - agosto: a.i)
recibos de los servicios publicos domiciliarios de la casa en la gue habita JOHAN
SEBASTIAN VEGA ARTEAGA incluyendo los pagos de arriendo, si fuere el caso; a.ii)
soportes de los gastos de vivieres, y demas, de la alimentacion del menor referido; y a.iii)
soportes de los gastos de referentes a pago de matricula correspondiente al afio 2019, en
caso de que esté estudiando, asi como también, uniformes, Utiles y demas implementos

requeridos para su educacion.

b) CONSULTAR, por secretaria, la pagina del REGISTRO UNICO DE AFILIADOS -RUAF-

y Base de Datos Unica de Afiliados -BDUA-, para verificar las afiliaciones al sistema general

2



Rad.510-2019 Investigacion de Paternidad
Dte. Defensor de Familia en representacion de JOHAN SEBASTIAN VEGA ARTEAGA a peticion de LUZ DARY VEGA ARTEAGA
Ddo. JOSE BERNARDINO JAIMES URBINA

de seguridad social de JOSE BERNARDINO JAIMES URBINA. Esto, una vez se tenga

informacion sobre su nimero de identificacion.

Con la anterior informacién, de encontrarse activo se debera oficiar, por la secretaria de
este Despacho, a la EPS, AFP, ARL y/o CAJA DE COMPENSACION, a la que se encuentre
afiliado, para que informen, en un término no superior a DOS (2) DiAS, contados a partir de

la notificacion del presente, el empleador a traves del cual cotiza el sefior JAIMES URBINA.

Una vez informado lo anterior, OFICIAR al respectivo empleador, para que informe, en un
término no superior a DOS (2) DIAS, contados a partir del requerimiento, el tipo de
vinculacién laboral, antigiiedad y salario devengado por el demandado JOSE
BERNARDINO JAIMES URBINA.

En las comunicaciones, hacer las advertencias sancionatorias en caso de no cumplir la

orden judicial, como la del numeral 3 del articulo 44 del C.G.P.

DECIMO. TENER al Dr. CARLOS VINICIO JACOME JACOME, Defensor de Familia del
ICBF, como parte dentro del pre/sfep\te tramite, en representacion de los intereses del nifio
JOHAN SEBASTIAN VEGA ARTEAGA.

UNDECIMO. ARCHIVAR p¢r secretaria foto

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAl BI\EJA RIZ I{E/L ‘
Jueza.

NOTIFIC[ CION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. ‘1%2 que se

fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta QLB SEP 20719

Jeniffer leiy

Secretaria; )

Y 4

EPTS







Rad. 512.2019 NULIDAD DE REGISTRO CiVIL DE NACIMIENTO
Demandante. GELLY KIMBERLY BOSSIO QUINTERO

CONSTANCIA SECRETARIAL. No fue posible verificar apostille en las respectiVas paginas web, el documento visible a folio 8 no cuenta con
codigo de verificacion completo por lo que arroja que no hay ningln registro en la base de datos. Al despacho de la sefiora Jueza. Sirvase

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. |6 8¢

Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

A pesar que la demanda no Cl:Imp|e con un debido tecnicismo juridico conforme a lo
previsto en el art. 82 del C.G.P., el Despacho la admitira y dispondrad unos ordenamientos

tendientes a que esta se desarrolle atendiendo los diferentes lineamientos de Ley.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO promovida por GELLY KIMBERLY BOSSIO QUINTERO, valida de

mandataria judicial.
SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en el libro tercero, seccidén cuarta, titulo unico,

capitulo |, articulos 577 y siguientes del Cédigo General del Proceso -Proceso de Jurisdiccion

Voluntaria-.

TERCERO. DECRETAR como pruebas las siguientes:

a. PARTE DEMANDANTE.

- DOCUMENTAL. La documental arrimada a esta causa, militante a folios 7 a 11, de la

gue se calificara su valor probatorio hasta el momento de la emision de la sentencia.

b. DE OFICIO.

- REQUERIR a la interesada para que en un término no superior a TRES (3) DIAS arrime
constancia de verificacion de legalizaciéon del documento apostillado visible a folio 8, lo

anterior, teniéndose en cuenta la constancia secretarial que antecede.



Rad. §12.2019 NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO
Demandante. GELLY KIMBERLY BOSSIO QUINTERO

CUARTO. RECONOCER personeria juridica a la Dra. DIANA MARIA ROBLEDO
LOZANQO, identificada con T R. No. 325268 del C.S.J., en los términos y fines del poder

/

QUINTO. ARCHIVAR por segreta

concedido.

CVRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: Eil auto que antecede
se notifica a todas las partes en ESTADO N0.45’2que
se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta

15 118 SEP 2018

Cucuta
Jeniﬁer‘WI i %@r
Secretari{ : :




Rad. 516.2019 Ejecutivo de Alimentos

Demandante. JOSE MANUEL ALMEIDA FERNANDEZ representado legaimente por su sefiora
Madre NANGGY VANESSA FERNANDEZ SANCHEZ

Demandado. ANDERSON GUILLERMO ALMEIDA BAUTISTA

Secretaria

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDADADE CUCUTA

, AUTO No. |63

Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la presente demanda, se advierte que la misma no tiene vocacion de

admisibilidad por las siguientes causas:

a) El titulo baculo de la ejecucién, no se aporto, toda vez que teniéndose en cuenta lo
establecido en el PARAGRAFO 1° de la ley 640 de 2001, el cual reza: «(..) A fas partes de fa

conciliacién se les entregaré copia auténtica del acta de conciliacién con constancia de que se trata de primera copia que presta

mérito ejecutivo (...)~, debid la parte actora arrimar el acta de conciliacion celebrada ante el
ICBF Regional Norte del Santander de esta municipalidad el dia 24 de julio de 2017, en
los referidos términos, misma que contiene la obligacidon clara, expresa y exigible capaz

de prestar mérito ejecutivo en contra del demandado.

En efecto, el documento que pretende ser usado como pabulo de ejecucién, por ser de
cardinal importancia, en las causas ejecutivas, debe allanarse a unos requisitos formales
y sustanciales que permitan dar credibilidad de la existencia de una obligacion; sin

embargo, ello no se puede predicar del documento aportado-ars 424, 430y 431derc.o p-.

En este hilar de ideas, asi el nuevo estatuto procesal predique cierta flexibilizaciéon en
materia de aportacién de documentos, lo cierto es que ello no puede hacerse extensivo
tratandose de titulos ejecutivos, los que suponen contienen obligaciones y estan otados

para que desde el inicio se condene a un determinado sujeto.

De conformidad con lo sefialado, debidé aportarse el documento que cumpla con la
requisitoria legal sefialada en precedencia, puesto que el documento visible a folios 8 a

10 del expediente no presta mérito ejecutivo.

by Se advierte a la actora, que las presentes causas judiciales, requieren derecho de
postulacion, por lo que estas actuaciones deben adelantarse a través de un abogado

debidamente inscrito —art. 74 C.G.P.-.




Rad. 516.2019 Ejeculivo de Alimentos

Demandante. JOSE MANUEL ALMEIDA FERNANDEZ representado legaimente por su sefiora
Madre NANGGY VANESSA FERNANDEZ SANCHEZ

Demandado. ANDERSON GUILLERMO ALMEIDA BAUTISTA

i) Por lo anterior, esta Agencia Judicial negara el libramiento del mandamiento de pago y
ordenara la entrega de la demanda y sus anexos, a la parte actora, sin necesidad de

desglose.
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. NEGAR EL LIBRAMIENTO DEL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado en la
presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias y de los anexos a ellas
acompafados, sin necesidad de desglose.

1
i

] | . . .
TERCERO. Efectuar pof secretaria, la correspondi até anotacion en los libros

radicadores, en el Sistema Yusticia Sig

NOTIFIQUESE Y CL’JMPLA${E/

SAID

NOTIFICACION EN ESTAOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No.#ZZque se fija
desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cf TR IA




Rad. 518.2019 Dirvorcio
Demandante. Martha Lucia Carrillo Luengas
Demandado. Erney Alfonso Pefiaranda Antunes

CONSTANCJASECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

~AUTO No. A8

Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

iy A pesar que la demanda no cumple con un debido tecnicismo juridico conforme a lo
previsto en el art. 82 del C.G.P., el Despacho la admitira y dispondra unos ordenamientos
tendientes a trabar esta Litis para que esta se desarrolle atendiendo los diferentes
lineamientos de Ley.

iy Por requerirse en el presente asunto derecho de postulacién para actuar, no se
atendera favorablemente la solicitud de retiro de demanda presentada por MARTHA
LUCIA CARRILLO LUENGUAS.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CIJCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda de DIVORCIO promovida por MARTHA
LUCIA CARRILLO LUENGAS, valida de mandatario judicial. '

SEGUNDO. DAR el tramite contemplado en la seccién primera, titulo 1, capitulo ‘1,
articulos 368 y siguientes del Cédigo General del Proceso -Proceso Verbal, especiaimente lo

dispuesto en el 388 ibidem-.

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE.aI sefior ERNEY ALFONSO PENARANDA
ANTUNES, en |a forma prevista en el art. 291 del C.G.P.; CORRER el respectivo traslado
de la demanda por el término de VEINTE (20) DIAS, a fin que ejerza su derecho de
defensa a través de apoderado judicial. Entregar por secretaria la fotocopia de la

demanda y de los anexos para tal efecto.

CUARTO. REQUERIR a la parte actora para que realice todos los tramites tendientes a
vincular al proceso al sefior ERNEY ALFONSO PENARANDA ANTUNES, esto es,

allegando el envio del citatorio para la diligencia de notificacién personal, en caso de que




Rad. $18.2019 Dirvorcio
Demandante. Martha Lucia Cariillo Luengas
Demandado. Erney Alfonso Penaranda Antunes

el demandado no comparezca a notificarse personalmente, debera ejecutar la notificacion
por aviso, lo anterior, con el lleno de los requisitos establecidos en los art. 291 y 292 del
C.G.P.; si se llegare a desconocer el lugar de domicilio, le correspondera solicitar el
emplazamiento y realizar las publicaciones pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y
lograr la concurrencia de curador Ad-Litem a la notificacién personal, carga procesal y
responsabilidad exclusiva de la parte actora, que debera cumplir en el término de
TREINTA (30) DIAS conforme lo sefialado en el numeral 1 del art. 317 ibidem, so pena,

de recibir las consecuencias juridicas de la inactividad del proceso.

QUINTO. RECONOCER personeria juridica a la Dra. SARA JUDITH MORELO
RAMIREZ, identificada con C.C. No. 37.270.163 y T.P. No. 174294 del C.S. de la J., en
los términos y para los efectos del poder conferido.

SEXTO. ARCHIVAR por secretaria fotocopia de la demanda.

SEPTIMO. NO ACCEDER al retiro de la presente demanda, por lo expuesto en la parte

motiva.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAIPA B

CVRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: E! auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No.722 que se fia desde las 8:00 a.m.

hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Cucuta _1 8 SEP ?ng

Jeniﬁer%@ar
Secretarié




Rad. 520.2019 Investigacion de Paternidad
Dte. YURLEY DIAZ PADILLA en representacion de KARLA KARINA y KEIDER ANDRES DIAZ PADILLA
Ddo. CARLOS JULIO MEUJIA GALVIS

JENIPFER-
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO No. (G55

Cucuta, diecisiete (17) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

i) Revisada la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD, se advierte que la

misma no tiene vocacion de admisibilidad por las siguientes causas:

a) La demandante carece del derecho de postulacion, ya que para los procesos como el
gue nos ocupa, se requiere actuar a través de apoderado, situacion que debera ser
subsanada, allegando el poder debidamente conferido a un profesional del derecho y el
libelo genitor, suscrito por este mismo.

b) No se indico el domicilio de los menores — KARLA KARINA y KEIDER ANDRES DIAZ PADILLA -,
determinante de la competencia conforme lo dispone el nim. 2 del art. 28 del C.G.P., el

cual, no se suple con el de la accionante.

c) Se omitio hacer relacion de los hechos que sustentan las peticiones, en la medida en
que se observa petitoria de alimentos; empero, la extremo inicial no expuso los supuestos
relacionados con dicha tasaciéon, verbigracia, capacidad del alimentante, necesidad del
alimentario, entre otros. Lo que, evidentemente, contraria lo previsto en los numerales 4 y
5 del articulo 82 del C.G.P.

d) Se observa que a lo largo de la exposicién narrativa de hechos, en un mismo numeral
se ejecutd la relacién de mas de un supuesto factico, verbigracia, los contenidos en los
numerales 3° 5y 7°, lo que‘jno se acompasa con lo contenido en el numeral 5 del articulo
82 C.G.P. Por ser pertinente se frae a colacion lo expuesto por el catedratico Hernan Fabio

Lc'>pez Blanco, quien €XPUSO. “En Ia demanda, ademds de Ia determinacion de las pretensiones, deben indicarse los

hechos, es decir, hacer la relacion objetiva de los acontecimientos en los cuales el demandante fundamenta sus pretensiones. Esos
hechos deberan presentarse determinados, esto es redactados en forma concreta y clara; clasificados, o sea ordenados, pues

clasificar es, precisamente, agrupar en forma ordenada, de modo que los hechos relativos a un mismo aspecto se formulen de manera
conjunta, sistematica; por ultimo, deben ir numerados, con lo cual se indica que la relacion se debe hacer en diferentes apartes y no

en forma seguida a manera de relato, todo con el fin de facilitar al juez y demandado la labor de andlisis de ellos”’, d€& ahi, que

' { 6pez Blanco, Hernén Fabio. Cédigo General del Proceso. 2017. Bogota. DUPRE Editores Ltda.



Rad. 520.2019 Investigacion de Paternidad
Dte. YURLEY DIAZ PADILLA en representacion de KARLA KARINA y KEIDER ANDRES DIAZ PADILLA
Ddo. CARLOS JULIO MEJIA GALVIS

no es posible concebir una demanda sin que tenga una relacién adecuada de los hechos,

pues éstos son el apoyo de las pretensiones.

Situacién que, evidentemente, debe ser corregida, no sélo, con el fin de superar el aparte
normativo mencionado, sino, porque ello redunda en la satisfaccién de derechos

fundamentales de defensa y contradiccion.

e) Se extrand la direccion electronica que tenga, o esté obligada a lievar las partes, requisito
de imperativo legal, que debe acotarse; a menos que se justifiqgue plenamente una

circunstancia imposibilitante para elio. - nim. 10 art. 82 C.G.P.-

) Se echd de menos la causal de investigacion de paternidad por ia cual se instituye el

presente proceso —num.1 art. 386 C.G.P. conc. articulo 6 de la ley 75 de 1966.-., a saber:

“ARTICULO 6o. E/ articulo 40. de la Ley 45 de 1936 quedara asi:

ARTICULO 4. "Se presume la paternidad natural y hay lugar a declararla judicialmente:

10) En el caso de rapto o de violacién, cuando el tiempo del hecho coincide con el de la concepcion.

20) En el caso de seduccion realizada mediante hechos dolosos, abuso de autoridad o promesa de matrimonio.

30) Si existe carta u otro escrito cualquiera del pretendido padre que confenga una confesién inequivoca de paternidad.
40) En el caso de que entre el presunto padre y la madre hayan existido relaciones sexuales en la época en que segtn el
articulo 92 del Codigo Civil pudo tener lugar la concepcion.

Dichas relaciones podran inferirse del trato personal y social entre la madre y el presunto padre, apreciado dentro de las
circunstancias en que tuvo lugar y sequn sus antecedentes, y teniendo en cuenta su naturaleza, intimidad y continuidad.

En el caso de este ordinal no se hard la declaracion si el demandado demuestra la imposibilidad fisica en que estuvo para

engendrar durante el tiempo en que pudo tener lugar la concepcion, o si prueba, en los términos indicados en el inciso anterior

que en la misma época, la madre tuvo relaciones de la misma indole con otro u otros hombres, a menos de acreditarse que aquel

por actos positivos acogié al hijo como suyo.

50) Si el trato personal y social dado por el presunto padre a la madre durante el embarazo, y parto, demostrado con hechos
fidedignos, fuere por sus caracteristicas ciertamente indicativo de la paternidad, siendo aplicables en lo pertinente las excepciones
previstas en el inciso final del articulo anterior.

60) Cuando se acredite la posesién notoria del estado de hijjo.

iy Las correcciones anotadas a la demanda y sus anexos, deberan estar contenidos en

medio fisico y magnético, con copia para el respectivo traslado y archivo del Despacho.

iii) Ahora bien, teniendo en cuenta la solicitud elevada por la actora en el acapite —reTicion
ESPECIAL DE DESIGNACION DE DEFENSOR DE FAMILIA (.., S€ ordenara, por secretaria, oficiar a la
Defensoria del Pueblo para que de manera inmediata designe Defensor Publico que, de ser
el caso, asista a la actora en la subsanacién de la presente accién o en su defecto,

interponga nueva demanda.

En consecuencia y teniendo en cuenta lo dispuesto en la parte final, inciso segundo del
articulo 152 del C.G.P., el término para subsanar la demanda se suspendera hasta tanto la

Defensoria del Pueblo designe el apoderado respectivo y este acepte el encargo.

Por lo éxpuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,






Rad. 520.2019 Investigacion de Pateridad
Die. YURLEY DIAZ PADILLA en representacion de KARLA KARINA y KEIDER ANDRES DIAZ PADILLA
Ddo. CARLOS JULIO MEJIA GALVIS

RESUELVE.

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD,
promovida por YURLEY DIAZ PADILLA en representacion de KARLA KARINA y KEIDER
ANDRES DIAZ PADILLA, en contra de CARLOS JULIO MEJIA GALVIS.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte actora un término de CINCO (5) DIAS para subsanar

lo anotado, so pena, de rechazo.

PARAGRAFO: Este término se encuentra suspendido, hasta tanto la Defensoria del Pueblo

designe el apoderado respectivo y este acepte el encargo.

TERCERO. OFICIAR por secretaria a la Defensoria del Pueblo conforme lo indicado en la

parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
L l .
SAIJA BEATRIZ DE'LUQU

Jueza

EPTS NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No. 22 que se fija

desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Clcuta 18 SEP 00

JENIFFER ZULEIMA IRE TAR
</
Secretaria
= .




