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REPUBLICA_ DE COLOMBIA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

CONSTANCIA: Dejo constancia que el dia de hoy 4/06/2020, me comuniqué al
abonado telefénico aportado por la accionante en su escrito tutelar, quien
atendio la llamada y me informé que efectivamente sus productos financieros
objeto de tutela, ya se encontraban desbloqueados.

LUZ KARIME RIVEROS VELANDIA
~/Escribiente Nominado

REPUBLICA DE COLOMBIA

5 e
¥ it

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

SENTENCIA # 099-2019

ASUNTO: ACCION DE TUTELA

Radicado: 54001 31 60 003-2020-00147-00

Accionante: MARTHA PATRICIA LOBO GONZALEZ C.C. # 60362694, en
representacion del joven ALEJANDRO GALVIS LOBO T.I. # 1004925194
Accionado: BANCO DAVIVIENDA Y LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA.

San José de Cucuta, cinco (05) de junio de dos mil veinte (2.020)

Procede el Despacho a resolver la presente ACCION CONSTITUCIONAL DE
TUTELA incoada por MARTHA PATRICIA LOBO GONZALEZ, en
representacion del joven ALEJANDRO GALVIS LOBO contra el Banco
DAVIVIENDA Y LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, para
que le sean protegidos sus derechos constitucionales fundamentales.

. HECHOS.

Como referente factico y fundamento de sus pretensiones expone la tutelante
que solicité al Banco DAVIVIENDA la apertura de una cuenta de ahorros y una
tarjeta de crédito amparada para su hijo, quien iba a iniciar su intercambio
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estudiantil en Canada; tarjetas que activd para uso en el exterior a través de la
pagina web del banco.

Asi mismo indica la actora que su hijo salié del pais el 31/1/2020 y desde
entonces cubre sus gastos basicos de alimentacion, servicios, transporte, etc.,
con dichas tarjetas y que 15 dias antes de la interposicion de la presente accion
constitucional su hijo intento6 realizar una compra virtual con su tarjeta de crédito
y la misma fue rechazada; que al comunicarse con el banco DAVIVIENDA a
través del teléfono rojo, la informacidén suministrada fue que la aludida tarjeta
estaba bloqueada y que a la fecha no se la han desbloqueado, a pesar de varias
solicitudes via telefénica, vulnerando los derechos fundamentales de su hijo, ya
que ese es el unico medio que él tiene para cubrir sus necesidades en el
exterior y se encuentra sin ningun medio econémico para cubrir las mismas.

Igualmente indica la actora que la tarjeta débito de su hijo también esta
bloqueada; que su hijo se comunico via chat con el banco Davivienda, pero que
no obtuvo respuesta y que el 19/05/2020 le dijeron que su hijo debia realizar
personalmente el desbloqueo de sus tarjetas.

II. PETICION.

Que el BANCO DAVIVIENDA le desbloquee las tarjetas de débito y crédito que
se encuentran amparadas por ella a nombre de su hijo para uso en el exterior.

lIl.LPRUEBAS.
Con la accion tutelar se allegaron entre otros, los siguientes documentos:

» Copia de los documentos de identidad del hijo de la tutelante.
» Copia de la solicitud de productos realizada por la actora al banco
Davivienda.

Mediante Auto # 0605-2020 de fechas 22/05/2020, se admitié la presente accion
de tutela.

Habiéndose comunicado a las partes el tramite de esta accidon y solicitado el
informe al respecto, la ACCIONANTE, la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA y el BANCO DAVIVIENDA, contestaron.

Asimismo surtido debidamente el tramite correspondiente en esta instancia, y
siendo este Despacho competente para conocer, tramitar y decidir el presente
asunto (Decreto 1382 de 2000) se entrara a decidir lo pertinente, previas las
siguientes:

IV. CONSIDERACIONES

El articulo 86 de la constitucion politica dispone que la accion de tutela es un
mecanismo judicial preferente y sumario para la proteccion de los derechos
fundamentales. Via judicial, residual y subsidiaria, que se caracteriza igualmente
por ofrecer una proteccion inmediata y efectiva en ausencia de otros medios
ordinarios de defensa, o en presencia de estos, cuando se tramite como
mecanismo transitorio de defensa judicial para evitar un perjuicio irremediable.

Sentencia T-358/14 CARENCIA ACTUAL DE OBJETO- Configuracién vy
caracteristicas:
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El fendmeno de la carencia actual de objeto tiene como caracteristica esencial que la
orden del juez de tutela relativa a lo solicitado en la demanda de amparo no surtiria
ningun efecto, esto es, caeria en el vacio. Lo anterior se presenta, generalmente, a
partir de dos eventos: el hecho superado o el dafio consumado.

JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL SOBRE LA CARENCIA ACTUAL DE
OBJETO-Hecho superado y dano consumado

La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento
de la interposiciéon de la accion de tutela y el momento del fallo se satisface por
completo la pretension contenida en la demanda de amparo, razén por la cual
cualquier orden judicial en tal sentido se torna innecesaria. En otras palabras,
aquello que se pretendia lograr mediante la orden del juez de tutela ha acaecido antes
de que el mismo diera orden alguna. Respecto a la carencia actual de objeto por hecho
superado, la Corte ha indicado que el propésito de la accion de tutela se limita a la
proteccion inmediata y actual de los derechos fundamentales, cuando éstos resulten
vulnerados o amenazados por la accion u omisién de las autoridades publicas, o de los
particulares en los casos expresamente consagrados en la ley. Sin embargo, cuando la
situacion de hecho que origina la supuesta amenaza o vulneracidon del derecho
desaparece o se encuentra superada, la accion de tutela pierde su razéon de ser, pues
en estas condiciones no existiria una orden que impartir. Por otro lado, la carencia
actual de objeto por dafio consumado se presenta cuando la vulneracion o amenaza del
derecho fundamental ha producido el perjuicio que se pretendia evitar con la accion de
tutela, de modo tal que ya no es posible hacer cesar la violacion o impedir que se
concrete el peligro, y lo Unico que procede es el resarcimiento del dafio causado por la
vulneracién del derecho fundamental.

DEL CASO CONCRETO

De acuerdo con los antecedentes planteados,se debe resolver la presente
accion de tutela que interpuso la sefiora MARTHA PATRICIA LOBO GONZALEZ
C.C. # 60362694, en representacion del joven ALEJANDRO GALVIS LOBO,
para obtener la protecciéon de sus derechos constitucionales fundamentales,
presuntamente  desconocidos por el BANCO DAVIVIENDA vy la
SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, al no haberle
desbloqueado las tarjetas de débito y crédito que se encuentra amparadas por
ella a nombre de su hijo, para uso en el exterior.

Ahora bien, se tiene que el tramite de esta accion de tutela fue debidamente
notificada a las partes por correo electrénico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular
PTSC18-18 del 25/05/18: y el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de
Santander de Cucuta, en virtud al nuevo horario implementado desde el
16/03/2020 hasta el 30/05/2020, por la emergencia sanitaria que atraviesa el
pais_por causa del Coronavirus COVID-19, horario ampliado conforme
circular No. 41 del 22 de mayo 2020 suscrita por la presidente del Consejo
Seccional de La Judicatura —Sala Administrativa, asi:

1 para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular PTSC17-
10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a través de dicho correo
institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa de envio certificado 4-
72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacién genera desgaste administrativo, gasto innecesario de recursos de papeleria e
insumos de impresion y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacidn. Asi mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los)
documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.
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NOTIFICACION ADMISION ACCION DE TUTELA 2020-00147

Juzgado 03 Familia - N. De Santander - Cucuta <jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 22/05/2020 1:14 PM

Para: patricia.lobo31@hotmail.com <patricia.lobo31@hotmail.com>; notificaciones@davivienda.com
<notificaciones@davivienda.com>; cempresarial@davivienda.com <cempresarial@davivienda.com>;
notificaciones_ingreso@superfinanciera.gov.co <notificaciones_ingreso@superfinanciera.gov.co>

ﬂl 5 archivos adjuntos (3 MB)

AUTO ADMITE TUTELA 147 FIRMADQO (1).pdf; REGISTRO CIVIL ALEJANDRO.pdf; tarjeta identidad ALEJANDRO AMPLIADA.pdf;
tutela MARTHA PATRICIA LOBO G- ALEJANDRO GALVIS LOBO.pdf: OFICIO 482 ADMISION ACCION DE TUTELA 2020-00147.pdf;

FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO
GRACIAS

La ACCIONANTE, informd que todas las solicitudes las ha realizado a través del
teléfono rojo de Davivienda; que la sucursal donde tiene sus productos es la
OFICINA GRAN COLOMBIA que esta cerrada por la emergencia sanitaria y que
su hijo también ha solicitado el desbloqueo de las tarjetas por el CHAT de la
pagina web del Banco y de la linea telefonica que les dieron los asesores del
banco, sin obtener respuesta alguna.

La SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, informé que en esa
entidad no encontraron queja o reclamacion alguna formulada por la sefiora
MARTHA PATRICIA LOBO GONZALEZ ni del menor ALEJANDRO GALVIS
LOBO, respecto de los hechos que se narran en la presente accion de tutela y
alegan la falta de legitimacidn en la causa por pasiva.

El BANCO DAVIVIENDA, informé que la sefiora MARTHA PATRICIA LOBO
GONZALEZ tiene los siguientes productos financieros:

senas E s o ose c
ac Cantacto
(® MARTHA PATRICIA LOBO 4+ 4 QA B drdemasdets

Validacion Listas Autenticacion

Tipo de identficacions | CEDULA DE CIl Lugar de Macimisntn |CUCUTA Oficina de Vinculacion |OF.UNICENTRC Cliente Daviviends Comesores | NO DAVIVALOR

60362694 Fecha de N

et 3108HITA cion | 1010611997 Clierte Fiduciaria

cucuTa Dire

inal VOB 218121 Cliente Seguros Boivar

0111211992 Tel 5717615 iente | ADMINDAY Chente Daviplata

cials |PREMIUM Cliente Portafalin | DUAL TARJETA @

‘“igencia Documento Conr PATRICIALOBO S
Saludo | SERORA 3108732710 Sul s ciale | PREMIUM Cliente Retal
Nombres s |MARTHA PATRICIA Estado | VIGENTE grmento Color [ROJO Persona Natural con Negocin
Primer apelidos |LOBO inclicarior de Existencia |vIvo Fecha de actualizacion de datos del clierte (08/06/2020 18:10:42 Mimero ld Exranjer

Sequndo apelldo |G ONZALEZ

Wista360 | Mas Informacion Datos de Contacta

2018

PROQUCTO CREDITO FUO OF UNICENTRO SUC 1110442020

pROCUCTO TARJETADE CREDITO TARIETA DE CREDITO-CLASICA MASTERCARD CANCELADO 2243 OF UNICENTRO SUC, CUSUTA 111061887 01/03/2006 00.00.00

Bel[=]o Ww@E R[@]/]

Igualmente indica el Banco Davivienda que el hijo de la accionante tiene una
tarjeta de crédito Master Card amparada por ella, asi:
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TARJETA 552336xxxxxx7466 ALEJANDRO GALVIS L T.I. 1004925194 NACIONAL
AMPARADOR 552336xxxxxx8003 MARTHA P LOBO G REEXPEDIDA X
PRODUCTO AIT 02 MAST NE PE F.EMIS 2019/11/28 F.VEN F.v.C
CICLO 20 CORTE 1E TIP.CLIEN ESTADO NORMAL
CORRESPONDENCIA TARJETA ANT.
DIR. URB SIERRA NEVADA CS D 23 VILLA ROSARIO

TEL. 3214101293 NORTE SANT
SEG 0 SUBSEG © ZONA POSTAL : 0]
A.CARTERIZADO PAGOS LINEA 0,00
SALDOS ULT CORT 2020/05/01 FEC LIM PAGO 2020/05/21 ULT.AUMENTO
CUPO GLOBAL . : 10.000.000, 00 EXTRA CUPO HASTA :
EXTRACUPD . . : 0,00 DISPONIBLE TOTAL : 10.000. 000, 0D
CUPDO AVANCES 10.000.000, 00 DISPONMIBLE AVAMCES 10.000. 000, 0D
SALDO CORTE TOTAL 25,.297,52 SD HOY 0,00
S.CORTE OTR 0,00 S0 HOY 0, 00
SALDO ACTUAL 0,00 PAGO MINIMO . . : 0,00
PAGOS MES 25,300, 00 ULT.PAGO 25,300,00 FEC U.PAGDO 2020/05/19 K

En cuanto al bloqueo de la tarjeta de crédito de la actora, indica el BANCO
DAVIVIENDA que esa entidad en cumplimiento de las definiciones dadas por la
Superintendencia Financiera, realiza el monitoreo sobre transacciones que por sus
caracteristicas y perfil de riesgo requieren confirmacion por parte de los clientes,
que en el caso en particular la tarjeta del hijo de la sefiora MARTHA PATRICIA
LOBO GONZALEZ, gener6 una declinacion producto del score de Riesgo en su
herramienta de monitoreo, de una transaccion en el comercio WAL*MART CANADA
INC por valor de 881.75 USD, por ello de manera inmediata enviaron al cliente un
SMS solicitando confirmacion de dicha transaccion, sin obtener respuesta por parte
del cliente, asi:

3214101293 - Davivienda desea confirmar si
Automatico 2020-05-10 SMS usted realizo la trgnzacciun por valor de USD
15:48:15 882 en el comercio WAL*MART CAMADS IMC
Tarjeta *7466. Favor responda Si o Mo
3214101293 - Davivienda desea confirmar si
Automatico 2020-05-10 SMS usted realizo la tr;n5acciun por valor de USD
15:45:17 852 en el comercio WAL*MART CAMADA INC
Tarjeta *7466, Favor responda Si o Mo ”

De otra parte indica el BANCO DAVIVIENDA que de forma inmediata el banco
recibi6 de nuevo la transaccién y esta fue APROBADA por su sistema
autorizador, no obstante, el mismo comercio generd una "reversion automatica
de la compra". (Concepto 00 es aprobacion y concepto 25), asi:

05/10/2020 161421 27 Bz o COP 0,00 ﬁ Lo

05,/10/2020 161421 27 [0 o COP 380463, 15 ._a o0

Y que posterior a ello se presentd un total de 37 declinaciones mas en el mismo
comercio y por el mismo valor, producto igualmente de los score de Riesgo en
nuestra herramienta de monitoreo; y aclaran que todas esas alertas fueron
gestionadas con el cliente a través del envio de SMS Bidireccional, pero que el
Banco nunca obtuvo una respuesta efectiva por parte del cliente, solo hasta el
12/05/2020 que recibieron confirmacion de la sefiora MARTHA PATRICIA que
su hijo estaba en el exterior y que reconocia la transaccion.
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Igualmente indica el BANCO DAVIVIENDA que después de la confirmacion de
la actora, no evidenciaron mas intentos en el comercio mencionado; y que
debido al alto nivel de alertamiento sobre el cual se hace referencia en el parrafo
anterior (37 alertas), al no obtener una respuesta por parte del cliente respecto
si estaba o no efectuando dicha transaccién, el Banco de forma preventiva
realizd el bloqueo provisional de la tarjeta, bloqueo que actualmente no se
presenta en dicho producto ya que lograron la confirmacién de los intentos de
transaccion por parte de la Seiiora MARTHA PATRICIA.

Finalmente indica el Banco Davivienda que la tarjeta débito no fue bloqueada,
por lo tanto ésta y la tarjeta de crédito se encuentran activas y disponibles para
su uso; y que por ello la comunicacion entre el cliente y su Banco debe ser
permanente, por la seguridad del cliente, ya que si hay transacciones que se
salen del perfil transaccional, el Banco opera de manera preventiva y bloquea
los productos, asi evita fraudes en los mismos; por tanto solicitan se deniegue la
tutela por hecho superado y se archive el expediente.

De la situacion factica planteada y del material probatorio obrante en el
expediente se tiene que la sefiora MARTHA PATRICIA LOBO GONZALEZ tiene
en el Banco DAVIVIENDA una cuenta de ahorros (tarjeta débito) y una tarjeta de
crédito amparada para uso de su hijo en el exterior, segun lo informado y los
pantallazos aportados por el Banco Davivenda.

Asi mismo se observa que la tarjeta débito amparada por la accionante nunca
estuvo bloqueada, como equivocamente lo pretendié hacer ver la senora
MARTHA PATRICIA LOBO GONZALEZ en su escrito tutelar y que la tarjeta de
crédito efectivamente fue bloqueada por el Banco Davivienda de manera
preventiva, pero que dicho bloqueo obedecié a la falta de confirmacidn por parte
del cliente frente a la transaccion efectuada en el comercio WAL*MART
CANADA INC por valor de 881.75 USD, la cual en el transcurso del tramite de la
presente accion constitucional fue superada, toda vez que la sefiora MARTHA
PATRICIA LOBO GONZALEZ efectuo dicha confirmacién al Banco Davivienda
y su tarjeta de crédito ya se encuentra activa y/o desbloqueada, segun lo
informado por la entidad accionada y la actora, tal como se observa en la
constancia secretarial que precede, lo que indiscutiblemente conlleva a que el
juzgado se abstenga de proferir una orden de cumplir una actuacion que ya se
efectud, por ello se declarara la carencia actual de objeto por hecho superado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de
Cucuta, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA CARENCIA ACTUAL DE OBJETO por hecho
superado dentro de la presente accidn de tutela, incoada por la sefiora MARTHA
PATRICIA LOBO GONZALEZ, por lo anotado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: NOTIFICAR a las partes la presente decisién, por_correo
electronico, sequn las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/182 y

2 Paradarle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular PTSC17-
10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a través de dicho correo
institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa de envio certificado 4-
72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacién genera desgaste administrativo, gasto innecesario de recursos de papeleria e
insumos de impresion y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacidn. Asi mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los)
documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.
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el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en
virtud al nuevo horario implementado desde el 16/03/2020 hasta el
30/05/2020, por la emergencia sanitaria que atraviesa el pais por causa del
Coronavirus COVID-19, horario ampliado conforme circular No. 41 del 22
de mayo 2020 suscrita por la presidente del Consejo Seccional de La
Judicatura —Sala Administrativa, y en caso que cualquiera de las partes no
posea correo electronico, NOTIFICARLAS via telefénica, dejando las
constancias del caso; Por Secretaria expidanse las respectivas comunicaciones,
dejandose la constancia de rigor y, en el evento en que no fuere impugnada
oportunamente, ENVIAR inmediatamente a la Honorable Corte Constitucional,
para su eventual revision.

TERCERO: ADVERTIR a las partes en caso de impugnacién, que el escrito
debe ser allegado al correo electronico institucional de este Despacho judicial
ffamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co y ser presentado antes del cierre de | a
Jornada laboral, es decir, antes de las tres de la tarde (3:00 p.m.), segun
las directrices dadas por tanto por la sala de Decision Civil Familia del H.
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta: y el Consejo Seccional de
la_ Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en virtud al nuevo horario
implementado desde el 16/03/2020 hasta el 30/05/2020, por la emergencia
sanitaria_que atraviesa el pais por causa del Coronavirus COVID-19.;
horario ampliado conforme circular No. 41 del 22 de mayo 2020 suscrita
por la presidente del Consejo Seccional de La Judicatura -Sala
Administrativa. En_caso contrario, se entendera recibido al dia y hora
siguiente habil.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

05/06/2020

x =2 AT

CLAUDIA CONSUELO GARCIA REYES
JUEZ

3 “...para que un memorial se entienda presentado de manera oportuna, debera ser recibido antes del cierre del Despacho, en este Caso,
antes de las seis de la tarde (6:00 p.m.) del mismo dia.”3, conforme lo dispuesto por la sala de Decisién Civil Familia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta, en proveido del 22 de julio de 2019, proferido dentro de la Accién de Tutela radicado Interno
2019-00135-00, radicado 12 Inst. 2019-00251-00 de este Juzgado.

4 Acuerdo CSJNS2020-120 del 13/03/2020 que sigue las directrices dadas por el Consejo Superior de la Judicatura en la circular
PCSJ20-6 del 12/03/2020, por la que se establece el protocolo para la prevencion de contagio de COVID-19 en sedes judiciales.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO # 0626-2020

ASUNTO: ACCION DE TUTELA

Radicado: 54001 31 60 003-2020-00146-00

Accionante: MARIELA CHINCHILLA PINO C.C. # 27766398
Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES S.A.

San José de Cucuta, cinco (05) de junio de dos mil veinte (2.020)

Teniendo en cuenta que COLPENSIONES allegdé escrito de impugnacioén, al
encontrarse dentro de la oportunidad legal y al ajustarse a lo dispuesto en el
articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, se concedera la impugnacion y se

dispondra su remisién al H. Tribunal Superior de esta ciudad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de
Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER la impugnacion contra el fallo de tutela aqui proferido,
propuesta en su oportunidad legal por COLPENSIONES.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Superior —Sala Civil
Familia- del Distrito Judicial de Cucuta, a través de la Oficina de Apoyo Judicial

de Cucuta, para que se surta la impugnacion interpuesta.

TERCERO: NOTIFICAR a las partes la presente accion constitucional, por

correo electronico, segun las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal
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Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/18 ' y el

Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en

virtud al nuevo horario implementado desde el 16/03/2020 hasta el

30/05/2020, por la emergencia sanitaria que atraviesa el pais por causa del

Coronavirus COVID-19; horario ampliado conforme circular No. 41 del 22

de mayo 2020 suscrita por la presidente del Consejo Seccional de La

Judicatura —Sala Administrativa, y en caso_de no ser posible NOTIFICAR via

telefonica dejando las constancias del caso.

CUMPLASE

05/06/2020

¥ Jers /5

CLAUDIA CONSUELO GARCIA REYES
JUEZ

Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al méximo el consumo de papel e impresiones
(Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de
comunicacién, es el correo institucional; y si una comunicacidén se envia a través de dicho correo
institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos
Judiciales ni de la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya
que tal situacidén genera desgaste administrativo, gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos
de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacidén. Asi mismo no se debe
imprimir en fisico el mensaje ni el (los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 623

San José de Cucuta, junio 5 de 2.020

Proceso: AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA

Radicado # 54 001 31 60 003 2017 00463 00

Dte: SANDRA MILENA ROA CASTELLANOS, en representacion del niio OSCAR
STEVEN CUERVO ROA

Ddo: NELSON ALBERTO CUERVO RODRIGUEZ

Por ser viables las peticiones elevadas via electronica por la parte demandante, a
través del sefor apoderado, dentro del referido proceso, de conformidad con lo
establecido en el ACUERDO PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 y PCSJA20-
11556 del presente afo, proferidos por el H. Consejo Superior de la Judicatura,

este despacho judicial dispone lo siguiente:

Se decretan las medidas cautelares de embargo y retencion del 25% de las
CESANTIAS a que tiene derecho el demandado, sefior NELSON ALBERTO
CUERVO RODRIGUEZ, identificado con la C.C. # 80.108.542, en su condicion de
agente activo de la POLICIA NACIONAL, aclarando que este dinero quedara
como un fondo de garantia para el pago de cuota alimentarias futuras, pero solo

en caso de quedar cesante el demandado.



Se advierte ademas que en caso de mora en el cumplimiento de la obligacion,
la demandante podra promover la respectiva accién ejecutiva en la que podra

pedir las medidas cautelares pertinentes.

En consecuencia, oficiese al jefe de nomina y embargos de la POLICIA
NACIONAL, al jefe de TALENTO HUMANO de la POLICIA NACIONAL y al jefe
de ndmina y embargos de CAJAHONOR para comunicarles esta decision con el
fin de que se efectuen los respectivos descuentos en caso de retiro parcial o
definitivo, y se pongan dichas sumas de dinero a érdenes de este juzgado, a
través de la cuenta judicial numero 54001203 3003 del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A. a nombre de la sefiora SANDRA MILENA ROA CASTELLANOS,
identificada con la C.C. #37.294.138, en representacion legal del nifio OS, bajo el

codigo 1.

NOTIFIQUESE:

05/06/2020

¥ Jers /5

CLAUDIA CONSUELO GARCIA REYES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
DISTRITO JUDICIAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD

SENTENCIA # 100

San José de Cucuta, junio cinco (5) de dos mil veinte (2.020)

Asunto IMPUGNACION DE RECONOCIMIENTO e INVESTIGACION
DE PATERNIDAD

Radicado 54001-31-60-003-2019-00265-00

Demandante ABR, representado por la sefora YANIXA CONSTANZA
RODRIGUEZ VARGAS

Demandados [CHANDRA BUDHNA 'y ANTHONY DEO RAMPERSAUD
BHAJAN

I-ASUNTO

Procede el despacho a proferir el fallo dentro del presente proceso de
IMPUGNACION DE RECONOCIMIENTO E INVESTIGACION DE PATERNIDAD,
adelantado por el nifio ABR, representado por la sefiora YANIXA CONSTANZA
RODRIGUEZ VARGAS contra los sefiores CHANDRA BUDHNA y ANTHONY
DEO RAMPERSAUD BHAJAN.

II-ANTECEDENTES
A. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES DE LA ACCION

1-Expone en sintesis la demanda, que producto de la relacién sentimental
sostenida entre la sefiora YANIXA CONSTANZA RODRIGUEZ VARGAS vy
ANTHONY DEO RAMPERSAUD BHAJAN se procreé al nifio ABR, nacido en esta
ciudad el dia 22 de septiembre de 2.017.

2-Agrego el libelista que el nifio ABR fue registrado como hijo de la sefora
YANIXA CONSTANZA RODRIGUEZ VARGAS y del demandado CHANDRA
BUDHNA, padrastro del sefior ANTHONY DEO RAMPERSAUD y esposo de la
sefiora SURUJDAI BUDHNA, madre de éste ultimo.



3-Anadio el togado que el registro del nacimiento del nifio ABR se hizo de esa
manera por un mal asesoramiento hecho a la familia, encaminado a obtener la
nacionalidad norteamericana puesto que tenian planes de residenciarse en U.S.A.
y especialmente porque el sefior ANTHONY DEO RAMPERSAUD BHAJAN tenia
el proyecto de laborar en dicho pais como empresario de artistas musicales.

4- Adujo ademas que esa situacion le ha traido problemas a la familia toda vez
que quien funge de padre, el sefior CHANDRA BUDHNA, reside en Estados
Unidos, y el padre biolégico en Colombia y la Isla de Curazao, perteneciente al
reino de Holanda, pues muchas veces se requiere del permiso para salir del pais
y se hace dificil otorgarlo, dada la distancia entre estos paises.

5-El sefor apoderado finaliza la exposicién de los hechos alegando que el nifio
ABR tiene todo el derecho a que se le legalice su verdadero estado civil toda vez
que su verdadero padre no es CHANDRA BUDHNA, sino que lo es ANTHONY
DEO RAMPERSAUD BHAJAN, su verdadero padre biolégico y quien junto a la
madre siempre ha atendido todas sus necesidades econdémicas, le ha brindado
amor, cuidados, formacién y desarrollo integral.

B- PRETENSIONES

1-Se declare que el nifio ABR, nacido en la ciudad de Cucuta el dia 22 de
septiembre de 2.017, hijo de la sefiora YANIXA CONSTANZA RODRIGUEZ
VARGAS no es hijo del sefior CHANDRA BUDHNA.

2- Se declare que el nino ABR es hijo biolégico del sefior ANTHONY DEO
RAMPERSAUD BHAJAN, para todos los efectos, de acuerdo a lo preceptuado
en la ley.

3-Como consecuencia de lo anterior, se ordene corregir en dicho sentido el
registro civil de nacimiento del nifio ABR, el cual obra en la NOTARIA CUARTA
DEL CIRCULO DE CUCUTA bajo el indicativo serial # 57554056 y NUIP #
1092962433 con fecha de inscripcion 12 de Octubre de 2.017.

Asi mismo, solicita se le expidan las copias autenticadas necesarias y se libren los
oficios correspondientes.

lll- TRAMITE DE LA INSTANCIA

Allegada la demanda al despacho se admiti6 por auto #646 de fecha 10 de
junio de 2.019 (folio 15), se ordend darle el tramite del proceso verbal, la
notificacién personal de los demandados y de las sefioras PROCURADORA Y
DEFENSORA DE FAMILIA.



Asi mismo, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 721/2001, se ordend la
practica de la prueba genética, a cargo de la parte interesada, con las muestras
de sangre del nifio, de la madre y del presunto padre bioldgico, a través del
Instituto de Genética Servicios Médicos Yunis Turbay y Cia. S.A.S..

El demandado CHANDRA BUDHNA se notifico personalmente el dia 12 de junio
de 2.019, y dentro de la oportunidad legal, a través de apoderada, contesté la

demanda aceptando los hechos y allanandose a las pretensiones. (Folios 18, 19
22y 23).

De otra parte, el demandado ANTHONY DEO RAMPERSAUD BHAJAN se notificd
a través de apoderado judicial el dia 18 de julio de 2.019, y de manera oportuna,
contestd la demanda aceptando los hechos y allanandose a las pretensiones.
(folios 21, 24 y 25).

Las sefioras Procuradora y Defensora de Familia se notificaron personalmente.
(folio 16).

Vencidos los términos de traslado de la demanda, mediante auto # 1365 de
fecha 6 de septiembre de 2.019, folio 26, para la practica de la prueba de
genética con apoyo en las muestras sanguineas, se dispuso remitir ante el
INSTITUTO DE GENETICA SERVICIOS MEDICOS YUNIS TURBAY Y CIA.
S.A.S. de la ciudad de Bogota, al grupo conformado por el nifio ABR, a su
progenitora  YANIXA CONSTTANZA RODRIGUEZ VARGAS, y al presunto padre
biologico ANTHONY DEO RAMPERSAUD BHAJAN, quienes acudieron para lo
pertinente ante la IPS SISO S.A.S de esta ciudad el dia 20 de enero de 2.020.

A- PRUEBAS RECAUDADAS

Obran dentro del plenario las siguientes pruebas:
DOCUMENTALES:

Obra a folio 3 el Registro civil de nacimiento del nifio ABR.

DICTAMEN PERICIAL:

1. Estudio genético de filiacion con base en el analisis de marcadores genéticos a
partir del ADN de muestras sanguineas tomadas al nino ABR, a su progenitora
YANIXA CONSTANZA RODRIGUEZ VARGAS, y al presunto padre bioldgico
ANTHONY DEO RAMPERSAUD BHAJAN, cuya interpretacién de resultado es la
siguiente: “La paternidad del Sr. ANTHONY DEO RAMPERSAUD BHAJAN con
relacion a ABR no se excluye (Compatible) con base en los sistemas genéticos



analizados.” Indice de Paternidad Acumulado: 93131193033. Probabilidad de
Paternidad: 99.999999998%.

Predica el articulo 278 del Nuevo Cédigo General del Proceso, que: “En cualquier
estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en
los siguientes eventos: - 2. Cuando no hubiere pruebas por practicar...”

Visto lo anterior y como quiera que se dié traslado de la prueba de analisis
genético conforme el Art. 386 y 110 del C.G.P, sin que las partes
solicitaran aclaracién, complementacion o la practica de un nuevo dictamen, se
dispone dictarse sentencia de plano como lo predican las normas transcritas.

Antes de continuar, es bueno aclarar que si bien los sefiores demandados al
contestar la demanda, a través de sus apoderados, expresaron que se allanan a
las pretensiones, también lo es que el allanamiento es ineficaz por cuanto lo
discutido no es susceptible de disposicion de las partes por tratarse de un asunto
de estado civil, tal como lo dispone el numeral 2° del articulo 99 del C.G.P., razén
por la cual se practico la prueba genética.

I1l- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

LEGITIMACION EN LA CAUSA

Un primer analisis respecto a la legitimacién en la causa de la demanda principal
por el lado activo indica que se encuentra plenamente configurada, toda vez que
quien demanda en impugnacion del reconocimiento e investigacion de paternidad,
es precisamente el nino ABR, representado por la madre, sefiora YANIXA
COSNTANZA RODRIGUEZ VARGAS, vy esta igualmente constituida por el lado
pasivo, puesto que se demanda a los legitimos contradictores, es decir a quien
reconocié dicha paternidad, el sefior CHANDRA BUDHNA y a quien
presuntamente es el padre biolégico del menor, el sefior ANTHONY DEO
RAMPERSAUD BHAJAN.

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO:

El planteamiento principal que se hace el juzgado en esta accion, es entrar a
determinar si se dan los presupuestos facticos y juridicos para declarar que el
sefior CHANDRA BUDHNA no es el padre del nifio ABR y a su vez declarar que
si lo es, el senor ANTHONY DEO RAMPERSAUD BHAJAN, con apoyo de la
prueba genética practicada ante el INSTITUTO DE GENETICA SERVICIOS
MEDICOS YUNIS TURBAY Y CIA S.A.S.

VIABILIDAD DE LA ACCION: Lo son las siguientes disposiciones:



1-El articulo 1° de la Ley 721 del 2001, modificatorio del articulo 7° de la ley 75 de
1968, que establece que en todos los procesos para establecer paternidad o
maternidad, el juez, de oficio, ordenara la practica de los examenes que
cientificamente determinen indice de probabilidad superior al 99.9%.

2-El articulo 217 del Codigo Civil, modificado por el articulo 5° de la Ley 1060 de
2006, preceptua que el hijo podra impugnar la paternidad en cualquier tiempo.
También podra solicitarla el padre, la madre o quien acredite sumariamente ser el
presunto padre o madre bioldgica.

3-Acerca del alcance de la prueba cientifica, tratandose de asuntos sobre
investigacion de paternidad, sostiene la jurisprudencia: “La paternidad biolégica
es hoy posible demostrarla con alcances de certidumbre casi absoluta, dado el
notable avance de la ciencia y por ello el dictamen pericial cobra singular
relevancia si el juzgado logra establecer la paternidad reclamada con base en las
pruebas cientificas, nada se opone a que asi lo declare en su sentencia, aunque
existan pruebas que demuestren pluralidad de relaciones sexuales de la madre
demandante durante la época de la concepcion de éste. La finalidad del proceso
es la de establecer la existencia del mencionado nexo genético entre el
demandante y el demandado o su exclusién, cuando a ello haya lugar”

Enunciada como esta la normativa aplicable al caso materia de decisidén y
delimitado el ambito del litigio, le es dado entonces al juzgado verificar si los
supuestos de hecho planteados en la demanda se subsumen en la normativa
aludida.

CASO CONCRETO:

En sintesis, se pretende que se declare que el sefior CHANDRA BUDHNA no es
el padre del nifio ABR porque su padre biologico es el sefior ANTHONY DEO
RAMPERSAUD BHAJAN, puesto que para la fecha de la concepcion, la sefora
YANIXA CONSTANZA RODRIGUEZ VARGAS, sostenia una relacion afectiva con
este ultimo.

En cuanto a los demandados se notificaron y a través de apoderados contestaron
oportunamente que aceptan los hechos y se allanan a las pretensiones.

Para dilucidar el asunto, en primer lugar, tenemos que existe estudio genético de
filiacion con base en el analisis de marcadores genéticos a partir del ADN de
muestras sanguineas tomadas al nifio ABR, a su progenitora  YANIXA
CONSTTANZA RODRIGUEZ VARGAS, y al presunto padre bioldgico ANTHONY
DEO RAMPERSAUD BHAJAN, cuya interpretacion de resultado es la
siguiente: “La paternidad del Sr. ANTHONY DEO RAMPERSAUD BHAJAN con
relacion a A B R no se excluye (Compatible) con base en los sistemas genéticos



analizados.” Indice de Paternidad Acumulado: 93131193033. Probabilidad de
Paternidad: 99.999999998%.

Esta prueba fue practicada por el INSTITUTO DE GENETICA SERVICIOS
MEDICOS YUNIS TURBAY Y CIA. S.AS., laboratorio debidamente acreditado,
medio probatorio que esta provisto de una alta dosis de capacidad demostrativa,
como lo ha determinado la Honorable Corte Suprema de Justicia, consistente en
los estudios genéticos realizados con apego a las formalidades legales y con
sujecion a los parametros técnicos y cientificos, plasmados en los respectivos
estudios genéticos.

Del resultado del examen genético se corrié el traslado ordenado en la ley, sin
observacion alguna por las partes.

De contera y con fundamento en la prueba cientifica que obra en el proceso, se
halla establecida con certeza la INCLUSION DE LA PATERNIDAD del sefior
ANTHONY DEO RAMPERSAUD BHAJAN frente al nifio ABR, y queda
en consecuencia EXCLUIDA LA PATERNIDAD del sefior CHANDRA BUDHNA,
razones por las que se accedera a las pretensiones de la demanda.

En cuanto a las obligaciones del seiior ANTHONY DEO RAMPERSAUD
BHAJAN, frente a su hijo ABR y la garantia de sus derechos fundamentales, se
declarara que la PATRIA POTESTAD sera ejercida en forma conjunta por los dos
padres, asi como la CUSTODIAY CUIDADOS PERSONALES, habida cuenta que
el padre bioldégico siempre estuvo a cargo de su crianza, velando por su
sostenimiento y desarrollo integral, tal como se describié en los hechos de la
demanda que dio origen al presente proceso.

No se condenara en costas a los demandados por no haber hecho oposicion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

ley,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que el sefior CHANDRA BUDHNA RODRIGUEZ, de
nacionalidad Estadounidense, identificado con el Pasaporte U.S.A.
#523035038, NO ES el PADRE del nino ABR concebido por la sefiora YANIXA
CONSTANZA RODRIGUEZ VARGAS, nacido en Cucuta el dia 22 de septiembre
de 2.017, por lo expuesto.

SEGUNDO: DECLARAR que el nino ABR, concebido por la sefiora YANIXA
CONSTANZA RODRIGUEZ VARGAS y nacido en Cucuta el dia 22 de septiembre
de 2.017, es hijo extramatrimonial del sefior ANTHONY DEO RAMPERSAUD



BHAJAN, de nacionalidad Holandesa, identificado con el Pasaporte
#NVPL6CLO03, conforme a lo expuesto.

TERCERO: En consecuencia dela anterior decision, OFICIAR a la NOTARIA
CUARTA DEL CIRCULO DE CUCUTA para que proceda a hacer las
correcciones y anotaciones pertinentes en el Registro Civil de Nacimiento del
ninio ABR, quien de ahora en adelante llevara los apellidos RAMPERSAUD
RODRIGUEZ, el cual obra bajo el serial 57554056 y NUIP # 1092962433 del 12
de octubre de 2.017.

CUARTO: DECLARAR que la PATRIA POTESTAD del nifio ANTHONY
RAMPERSAUD RODRIGUEZ sera ejercida en forma conjunta por los dos padres,
asi como la custodia y cuidados personales, por lo expuesto.

QUINTO: Sin condena en costas, por lo anotado en las consideraciones.

SEXTO: EXPEDIR las copias que se requieran de la sentencia, a costa de la
parte interesada.

SEPTIMO: DAR por terminado el proceso. Una vez hecho lo anterior, archivese
expediente.

NOTIFIQUESE
05/06/2020

w S /[ 5

CLAUDIA CONSUELO GARCIA REYES
JUEZ




