DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Palacio de Justicia Francisco de Paula Santander -Oficina 104 C - Primer Piso - Bloque C-
Avenida Gran Colombia 2E # 7-56 Urbanizacidn Sayago - Telefax: 5753659 -
San José de Cicuta - Norte De Santander-

Unico medio de contacto habilitade:
[famcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO # 0016-2023

San José de Cucuta, once (11) de enero de dos mil veintitrés (2.023)

Asunto

INCIDENTE DE DESACATO A FALLO DE TUTELA

Radicado:

54001 31 60 003-2022-00497-00

Accionante:

SIOLIMAR SANCHEZ ISACC V-12139419 T.D. # 301740 NUI
1075117 Torre norte 1B RM COCUC

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
METROPOLITANO DE CUCUTA —COCUC-
juridica.cocucuta@inpec.gov.co
tutelas.cocucuta@inpec.gov.co
solicitudesjuridica.cocucuta@inpec.gov.co
notificacionesjuridica.cocucuta@inpec.qov.co

Accionado:

SR. EDWIN JHOVANNY CARDONA Y/O QUIEN HAGA SUS
VECES DE DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO DE
CUCUTA —COCUC-
notificacionesjuridica.cocucuta@inpec.qov.co
tutelas.cocucuta@inpec.gov.co

MONICA ELIZABETH NINO MONTANO y/o quien haga sus
veces de COORDINADORA DEL AREA DE ATENCION EN
SALUD INPEC DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO METROPOLITANO DE CUCUTA —COCUC-

tutelas.cocucuta@inpec.qgov.co salud.cocucuta@inpec.gov.co
[ps.cocucuta@inpec.gov.co referencia.cocucuta@inpec.gov.co

PATRIMONIO AUTONOMO FONDO NACIONAL DE SALUD
DE LAS PERSONAS PRIVADAS DE LA LIBERTAD
(FIDEICOMISO FONDO NACIONAL DE SALUD PPL)
representado por la FIDUCIARIA CENTRAL S.A. (Vocera y
administradora fiduciaria de los recursos del Patrimonio
Auténomo que Garantiza la prestacion de los servicios de salud
de las Personas Privadas de La Libertad -PPL-, a partir del
primero (1°) de julio de 2021, Resolucion 238 del 15 de junio de
2021, expedida por la Unidad de Servicios Penitenciarios y
Carcelarios — USPEC)

notjudicial@fondoppl.com

I.P.S. SERSALUD

ipssersalud@hotmail.com (Entidad contratada por la Fiduciaria
Central S.A. (vocera y administradora del PATRIMONIO
AUTONOMO FONDO NACIONAL DE SALUD DE LAS
PERSONAS PRIVADAS DE LA LIBERTAD (FIDEICOMISO
FONDO NACIONAL DE SALUD PPL)
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Vinculados: | REGIONAL ORIENTE del [INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO con sede en la ciudad de
BUCARAMANGA - INPEC REGIONAL ORIENTE en su
condicion de superior jerarquico del DIRECTOR DEL
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
METROPOLITANO DE CUCUTA —-COCUC-
correspondencia.oriente@inpec.gov.co
aciudadano.oriente@inpec.qov.co
juridica.oriente@inpec.gov.co

JEFE DE OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO DE
CUCUTA —COCUC-

juridica.cocucuta@inpec.gov.co
notificacionesjuridica.cocucuta@inpec.qov.co
tutelas.cocucuta@inpec.gov.co

FARMACIA DEL COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO METROPOLITANO DE CUCUTA (regentada
I.P.S. SERSALUD)

Salud.cocucuta@inpec.gov.co Complejocucuta@inpec.gov.co
Correspondencia.cocucuta@inpec.gov.co (correos aportados
por la Fiduciaria Central S.A., entidad que representa el
Patrimonio Autbnomo FIDEICOMISO FONDO NACIONAL DE
SALUD PPL)

E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ -E.S.E.
HUEM-
notificacionesjudiciales@herasmomeoz.qov.co

Nota: Notificar a todas las partes relacionadas en el presente asunto.

En correo electrénico del 20/12/2022, encontrandose en vacancia judicial este
Despacho Judicial la parte tutelante a través del correo electronico de la OFICINA
JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
METROPOLITANO DE CUCUTA —-COCUC-
solicitudesjuridica.cocucuta@inpec.gov.co, solicitd se inicie incidente de desacato
contra la parte accionada manifestando que, esta entidad no le ha dado
cumplimiento al fallo de tutela proferido el 24/11/2022, toda vez que, no ha sido
valorada para la cirugia del ojo izquierdo, ni rodilla derecha, ni le han suministrado
el medicamento TALIDOMINA DE 100MG y TAMSULOSINA tableta de 0.4mg
cantidad 90 x 3 meses ordenado en consulta del 22/10/2022, por tanto, dicho
incidente de desacato se tiene para todos los efectos legales, presentado el dia
de hoy 11/01/2023, primer dia laboral posterior a la vacancia judicial.

En ese sentido, se tiene que, el dia 24/11/2022, este Despacho Judicial emiti6 de
tutela de primera instancia, en el que se dispuso:

“PRIMERO: AMPARAR los derechos fundamentales a la salud, vida digna e
integridad fisica de la sefiora SIOLIMAR SANCHEZ ISACC, por lo expuesto en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR al sefior EDWIN JHOVANNY CARDONA ESCOBAR
ylo quien haga sus veces de Director del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO DE CUCUTA -
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COCUC-, ala Sra. MONICA ELIZABETH NINO MONTANO y/o quien haga sus
veces de COORDINADORA del Area de Salud del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO DE CUCUTA -
COCUC-, a la Sra. ERIKA JULIANA SEPULVEDA MORENO y/o quien haga
sus veces de representante legal de la IPS SALUD INTEGRAL Y MEDICINA
LABORAL S.A.S. - IPS SERSALUD S.A.S.y al representante legal de la E.S.E.
HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ -E.S.E. HUEM, que, de
manera mancomunada y de acuerdo a sus competencias, en el término
improrrogable de los cinco (05) dias, contados a partir de la fecha del envio
electronico de este proveido, si aun no lo han hecho:

1. Realicen las gestiones pertinentes para el agendamiento y realizacion de
una valoracion con el MEDICO GENERAL al interior del establecimiento
penitenciario a la sefiora SIOLIMAR SANCHEZ ISACC V-12139419 T.D.
# 301740 NUI 1075117 Torre norte 1B RM COCUC, para que el galeno
la valore, rinda su concepto médico-cientifico y de acuerdo a los
diagnosticos de LEPRA LEPROMATOSA, A309 LEPRA NO
ESPECIFICADA Y A300 LEPRA INDERERMINADA, determine la
necesidad o no de ordenarle el suministro del medicamento TALIDOMINA
DE 100MG y/u otro medicamento para el majo de dicha enfermedad,
especificando la cantidad y periodicidad del mismo y defina la necesidad
0 no de remitirla a valoraciones con los especialistas en medicina interna,
nutricion y cirugia general, para el manejo de los demas padecimientos
que manifiesta la actora que padece y que requiere ser valorada por
dichos especialistas y alleguen prueba al juzgado de la valoracién médica
general realizada y de los servicios médicos ordenados sélo en dicha
valoracion.

2. Realicen las gestiones pertinentes para el agendamiento y realizacion del
procedimiento quirargico RESECCION DE PTERIGION NASAL O
TEMPORAL CON INJERTO a la sefiora SIOLIMAR SANCHEZ ISACC V-
12139419 T.D. # 301740 NUI 1075117 Torre norte 1B RM COCUC,
conforme a la autorizacion FFNS0356254 el 15/11/2022 y alleguen
prueba al juzgado de la realizacion del mismo.

3. Realicen las gestiones pertinentes para el agendamiento y realizacion del
procedimiento quirtrgico ARTRODESIS TIBIO-TALAR VIA ABIERTA;
EXTRACCION DE DISPOSITIVO IMPLANTADO EN TIBIA O PERONE y
SECUESTRECTOMIA, DRENAJE, DESBRIDAMIENTO DE TIBIA O
PERONE, a la sefiora SIOLIMAR SANCHEZ ISACC V-12139419 T.D. #
301740 NUI 1075117 Torre norte 1B RM COCUC, conforme a la
autorizacion FFNS0350936 del 6/11/2022 y alleguen prueba al juzgado
de la realizacion del mismo.

4. Realicen las gestiones pertinentes para el agendamiento y realizacion de
la CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR ESPECIALISTA EN
REHABILITACION a la sefiora SIOLIMAR SANCHEZ ISACC V-12139419
T.D. # 301740 NUI 1075117 Torre norte 1B RM COCUC, conforme a la
autorizacion FFNS0354116 del 10/11/2022 y alleguen prueba al juzgado
de la realizacién del mismo.

5. Una vez valorada la actora por el MEDICO GENERAL y ESPECIALISTA
EN REHABILITACION de esa entidad, en el término improrrogable de
dos (2) dias, contados a partir de dichas valoraciones, realicen las
gestiones administrativas pertinentes ante el Call Center y/o plataforma
CRM MILLENIUM del PATRIMONIO AUTONOMO FONDO NACIONAL
DE SALUD DE LAS PERSONAS PRIVADAS DE LA LIBERTAD
(FIDEICOMISO FONDO NACIONAL DE SALUD PPL) representado por




la FIDUCIARIA CENTRAL S.A. y/o ante la entidad respectiva, para que le
autoricen a la interna sefiora SIOLIMAR SANCHEZ ISACC V-12139419
T.D. # 301740 NUI 1075117 Torre norte 1B RM COCUC, los servicios
médicos y odontologicos que le sean ordenados por el MEDICO
GENERAL y el ESPECIALISTA EN REHABILITACION de esa entidad,
sélo _en esas dos atenciones con el MEDICO GENERAL vy
ESPECIALISTA EN REHABILITACION ordenadas en este fallo.

6. Y una vez recibida la autorizacion de servicios meédicos y odontoldgicos
de la sefiora SIOLIMAR SANCHEZ ISACC V-12139419 T.D. # 301740
NUI 1075117 Torre norte 1B RM COCUC, por parte del FIDEICOMISO
FONDO NACIONAL DE SALUD PPL, realicen las gestiones pertinentes
ante la IPS donde sea remitida, para que le sea asighada la cita para la
materializacién de los servicios médicos y odontolégicos que le sean
ordenados por el odontélogo General, sélo en esas dos valoraciones
con_el MEDICO GENERAL y ESPECIALISTA EN REHABILITACION
ordenadas en este fallo, y estén atentos para autorizar, en_caso _de
requerirse el traslado de la interna para recibir atencion médica y
odontologica que le sea autorizada respecto a los servicios médicos y
odontologicos ordenados sélo_en esas dos valoraciones con_el
MEDICO GENERAL y ESPECIALISTA EN REHABILITACION
ordenadas en este fallo, con los respectivos protocolos de seguridad,
sin dilacion en el tiempo.

TERCERO: ORDENAR al representante legal del PATRIMONIO AUTONOMO
FONDO NACIONAL DE SALUD DE LAS PERSONAS PRIVADAS DE LA
LIBERTAD (FIDEICOMISO FONDO NACIONAL DE SALUD PPL)
representado por la FIDUCIARIA CENTRAL S.A.y a la Sra. ERIKA JULIANA
SEPULVEDA MORENO y/o quien haga sus veces de representante legal de la
IPS SALUD INTEGRAL Y MEDICINA LABORAL S.AS. - IPS SERSALUD
S.AS., que, en el término improrrogable de dos (2) dias, contadas a partir
de la fecha y hora de recibido de la solicitud de servicios médicos y
odontoldgicos de la sefiora SIOLIMAR SANCHEZ ISACC V-12139419 T.D. #
301740 NUI 1075117 Torre norte 1B RM COCUC, por parte del
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO
DE CUCUTA -COCUC y/o la IPS SERSALUD S.A.S., AUTORICE las érdenes
médicas y odontolégicas que le sean prescritas sOlo _en esas dos
valoraciones con el MEDICO GENERAL y ESPECIALISTA EN
REHABILITACION ordenadas en este fallo.

CUARTO: ADVERTIR a la sefiora SIOLIMAR SANCHEZ ISACC, que el
presente fallo proferido a su favor, sélo es para que le realicen los dos
procedimientos quirtrgicos de RESECCION DE PTERIGION NASAL O
TEMPORAL CON INJERTO y de ARTRODESIS TIBIO-TALAR VIA ABIERTA;
EXTRACCION DE DISPOSITIVO IMPLANTADO EN TIBIA O PERONE y
SECUESTRECTOMIA, DRENAJE, DESBRIDAMIENTO DE TIBIA O PERONE
y le sea prestada la primera atencion con el MEDICO GENERAL vy
ESPECIALISTA EN REHABILITACION y le materialicen los servicios médicos
y odontolégicos que le ordenen sélo_en _esas dos valoraciones con el
MEDICO GENERAL y ESPECIALISTA EN REHABILITACION ordenadas en
este fallo, ya que en caso que sea remitida con algun otro especialista en salud
diferente a las dos valoraciones con el MEDICO GENERAL vy
ESPECIALISTA EN REHABILITACION , en caso de ser remitida a valoracion
con los especialistas en medicina interna, nutricion y cirugia general y éstos
galenos le ordene algun servicio médico y/u odontoldgico que, llegado el caso
no le sea prestado y considera vulnerado algin derecho fundamental, en ese
momento, debera ejercer las acciones que considere pertinentes diferente a




esta tutela, toda vez que éstos hechos serian nuevos hechos futuros que no
hacen parte de la presente accion constitucional y diferentes a los aqui
analizados. (...)".

Al respecto, se observa que el fallo de tutela proferido el 24/11/2022, no se ordend
como tal, el suministro de los medicamentos TALIDOMINA DE 100MG ni
TAMSULOSINA tableta de 0.4mg cantidad 90 x 3 meses que manifiesta la actora
le fue ordenado en consulta del 22/10/2022, como equivocadamente lo indica en
su escrito incidental, por tanto, frente a este punto no se tramitard incidente alguno
para su suministro, pero si se dara tramite respecto a la valoracion con el MEDICO
GENERAL ordenada a la sefiora SIOLIMAR SANCHEZ ISACC V-12139419 T.D.
# 301740 NUI 1075117 Torre norte 1B RM COCUC, para verificar si el galeno al
interior del establecimiento penitenciario la valor6 en cumplimiento al fallo de
tutela y si le fue ordenado o no el medicamento TALIDOMINA DE 100MG y/u otro
medicamento para el manejo de los diagnésticos de LEPRA LEPROMATOSA,
A309 LEPRA NO ESPECIFICADA Y A300 LEPRA INDERERMINADA, en caso
afirmativo se continuara el tramite para el suministro del medicamento y/o
medicamentos que le hayan sido ordenados s6lo en dicha valoracion y frente a la
realizacion de los procedimientos quirtrgicos de RESECCION DE PTERIGION
NASAL O TEMPORAL CON INJERTO (ojo izquierdo) y ARTRODESIS TIBIO-
TALAR VIA ABIERTA; EXTRACCION DE DISPOSITIVO IMPLANTADO EN TIBIA
O PERONE y SECUESTRECTOMIA, DRENAJE, DESBRIDAMIENTO DE TIBIA
O PERONE (rodilla derecha).

Asi las cosas, previo a efectuar el requerimiento de que trata el Art. 27 del Dec.
2591/91, se ORDENA:

» VINCULAR a las entidades invocadas en el asunto de este proveido, a
quienes se les CORRE TRASLADO, por el término de tres (03) dias
conforme lo dispuesto en el Art. 129 Del C.G.P., contado a partir de la fecha
del envio electrénico del presente proveido, junto con el escrito incidental
y los anexos, si los tuviere, para que ejerzan su derecho a la defensa y
contradiccion, alleguen un informe acerca de la veracidad de los hechos
formulados en el escrito incidental, el cual se presume presentado bajo la
gravedad del juramento; alleguen y soliciten las pruebas que pretendan
hacer valer e informen el nombre, carqgo v correo electrénico de la(las)
persona(s) que, dentro de la estructura de esa entidad, es(son) la(las)
encargada(s) de cumplir la orden de tutela aqui proferida.

» REQUERIR al sefior EDWIN JHOVANNY CARDONA ESCOBAR y/o quien haga
sus veces de Director del ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO METROPOLITANO DE CUCUTA —COCUC-, a la Sra. MONICA
ELIZABETH NINO MONTANO y/o quien haga sus veces de COORDINADORA
del Area de Salud del ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
METROPOLITANO DE CUCUTA —-COCUC-, a la Sra. ERIKA JULIANA
SEPULVEDA MORENO y/o quien haga sus veces de representante legal de la
IPS SALUD INTEGRAL Y MEDICINA LABORAL S.A.S. - IPS SERSALUD S.A.S.
y al representante legal de la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO
MEOZ -E.S.E. HUEM, para que en el término de tres (03) dias, contados a
partir de la fecha del envio electronico del presente proveido, de acuerdo
a sus competencias informen:

e Si de manera mancomunada realizaron las gestiones pertinentes para el
agendamiento y realizacion de una valoracién con el MEDICO GENERAL al
interior del establecimiento penitenciario a la sefiora SIOLIMAR SANCHEZ
ISACC V-12139419 T.D.# 301740 NUI 1075117 Torre norte 1B RM COCUC,
para que el galeno la valorara, rindiera su concepto médico-cientifico y de




acuerdo a los diagnésticos de LEPRA LEPROMATOSA, A309 LEPRA NO
ESPECIFICADA Y A300 LEPRA INDERERMINADA, determinara la
necesidad o no de ordenarle a la misma el suministro del medicamento
TALIDOMINA DE 100MG y/u otro medicamento para el manejo de dicha
enfermedad, especificando la cantidad y periodicidad del mismo y definiera la
necesidad o no de remitirla a valoraciones con los especialistas en medicina
interna, nutricibn y cirugia general, para el manejo de los demas
padecimientos que ésta manifestdé que padecia, debiendo allegar la historia
clinica de dicha atencion médica, donde se evidencien los servicios médicos
ordenados s0lo en dicha valoracion.

e Si de manera mancomunada realizaron las gestiones pertinentes para el
agendamiento y realizaciéon de los procedimientos quirirgicos RESECCION
DE PTERIGION NASAL O TEMPORAL CON INJERTO y ARTRODESIS
TIBIO-TALAR VIA ABIERTA; EXTRACCION DE DISPOSITIVO
IMPLANTADO EN TIBIA O PERONE y SECUESTRECTOMIA, DRENAJE,
DESBRIDAMIENTO DE TIBIA O PERONE, a la sefiora SIOLIMAR SANCHEZ
ISACC V-12139419 T.D.# 301740 NUI 1075117 Torre norte 1B RM COCUC,
conforme a las autorizaciones FFNS0356254 del 15/11/2022 'y
FFNS0350936 del 6/11/2022, debiendo allegar al juzgado la prueba
documental de la realizacion de los mismos.

e En caso de estarsele dando efectivo cumplimiento a la referida
providencia, deberan remitir a este despacho medio probatorio que asi
lo acredite; y, en caso negativo, explicar las razones juridicas por las
cuales ello no se ha llevado a cabo el cumplimiento cabal de la orden
de tutela aqui proferida.

ADVERTIR a la incidentalista a la sefiora SIOLIMAR SANCHEZ ISACC, que el
presente tramite incidental se adelantara solo para obtener el cumplimiento al fallo
de tutela de fecha 24/11/2022, respecto a la valoracién con el MEDICO
GENERAL para suministro o no del medicamento TALIDOMINA DE 100MG
y/u otro medicamento para el manejo los diagnosticos de LEPRA
LEPROMATOSA, A309 LEPRA NO ESPECIFICADA Y A300 LEPRA
INDERERMINADA y realizacion de los procedimientos quirtrgicos RESECCION
DE PTERIGION NASAL O TEMPORAL CON INJERTO y ARTRODESIS TIBIO-
TALAR VIA ABIERTA; EXTRACCION DE DISPOSITIVO IMPLANTADO EN TIBIA
O PERONE y SECUESTRECTOMIA, DRENAJE, DESBRIDAMIENTO DE TIBIA
O PERONE.

ADVERTIR al incidentalista que los términos de los 10 dias para fallar el presente
incidente de desacato, inician a contar a partir de los dos (02) dias habiles
siguientes al dia en que se notifique el auto que admita el presente incidente de
desacato, antes no, toda vez gque los términos procesales empiezan a correr a
partir del dia del dia siguiente, conforme lo dispuesto en el Art. 118 del C.G.P.y
el articulo 8 de la ley 2213 del 13/06/20022, la cual establecio la vigencia
permanente del Decreto 806 de 2020: «(...)la notificacion personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias héabiles siguientes al envio del mensaje
y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso al destinario al mensaje.
(...)"»1.

NOTIFICAR el presente proveido a las partes enunciadas en el asunto de esta
providencia, por_correo_electronico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cacuta en Circular

1 STC11274-2021 del 1/09/2021, proferida por la Sala de Casacién Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, Magistrado
Ponente ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO, Radicacion n.° 11001-02-03-000-2021-02945-00.



PTSC18-18 del 25/05/18:2 y el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de
Santander de Cucuta, en virtud al uso preferente de los medios tecnolégicos para
notificaciones judiciales y en caso de no ser posible la notificacion electrénica,
NOTIFICAR via telefénica dejando las constancias del caso.

ADVERTIR a las partes enunciadas en el asunto de esta providencia que,
con el envio directo del presente proveido a sus _correos
electrénicos, quedan debidamente notificados de la decisién aqui contenida,
sin necesidad de remitirles oficio alguno, esto es, el Juzgado no les oficiara
y deberan en el término conferido allegar |la respectiva respuesta con la cual
ejerzan su derecho a la defensa y contradiccion, acatar la orden judicial emitida
y allegar la prueba documental digitalizada de su cabal cumplimento,
iterase, solo con la notificacion gue se efectue a sus correos electronicos
de la presente providencia. Lo anterior, en aplicacion a los principios de
publicidad, prevalencia del derecho sustancial, economia, celeridad y eficacia, a
efectos de dar mayor agilidad, no dilatar el tramite de las acciones
constitucionales, brindar una mejor prestacion del servicio y disminuir la excesiva
carga laboral que afrontan actualmente los despachos judiciales a nivel Nacional,
con ocasion a la implementacion de la virtualidad al 100% y ejecucion de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones
judiciales.

ADVERTIR a las partes enunciadas en el asunto de este auto que, el archivo
electronico de la respuesta que efectlen, junto con los anexos, si los tuvieren, lo
alleguen al correo electronico institucional de este Despacho Judicial
j[famcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unico canal habilitado para tal fin, en un
solo archivo PDF, convertido directamente de Word (no escaneado ni fotos),
con la opcién OCR (reconocimiento 6ptico de caracteres) que permita la
busqueda facil dentro del mismo archivo; que en el nombre de dicho archivo PDF
se refleje primero el radicado vy tipo de proceso, lueqo el contenido del
mismo, sin_espacios, anteponiendo mayuscula a cada palabra, sin
caracteres especiales _como /#%&:<>().;.?, o tildes ni_pronombres,
preposiciones y/o abreviaturas; si contiene una fecha, usar el_formato
AAAAMMDD (tomar como ejemplo el nombre del presente archivo, pero
ajustado a su respuesta), conforme al protocolo del expediente digital (Acuerdo
PCSJA20-11567/2020). Ademas, que en el contenido de la aludida respuesta
figuren los datos para efectos de notificacion judicial (correo _electrénico,
direccién fisica, numero de teléfono fijo y celular) de la persona o entidad
gue suscribe el documento.

ADVERTIR a las partes enunciadas en el asunto del presente proveido que,
deben enviar sus correos electronicos dentro del horario laboral de lunes a
viernes de 8:00 a.m. a 12:00 m y de 2:00p.m. a 6:00 p.m., establecido en la
CIRCULAR CSJINSC22-143 del 1/07/2022 emitida por el Consejo Seccional de la
Judicatura Norte de Santander, a partir del 5/07/2022, en virtud al Acuerdo
PCSJA22-11972 del 30/06/2022 del CSJ (Retorno a la presencialidad); maxime
cuando se encuentra rigiendo Ley de desconexion laboral (2191 del 6/01/2022) y
el Consejo Superior de la Judicatura ya implementd a nivel nacional |a
desconexiéon de los canales electronicos de atencion a los usuarios de las
sedes judiciales fuera del horario laboral, a través de una regla de flujo de
correo personalizada creada por un administrador en
cendoj.ramajudicial.gov.co, que bloquea todos los mensajes a partir de las 6:00

2 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacién, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a
través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de
la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo,
gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacién. Asi
mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.


mailto:jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co

p.m. a nivel nacional y los mismos no llegan a los buzones de los estrados
judiciales, por ende, no son recibidos.

Una vez Vencido el término de traslado otorgado en este proveido, INGRESE el
expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE

(Firma electronica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

Firmado Por:
Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4d997e737b6557bdbe82bf31943e0f0ab7ad653bb4feb6278e22766b7bael956
Documento generado en 11/01/2023 09:20:00 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Palacio de Justicia Francisco de Paula Santander -Oficina 104 C - Primer Piso - Bloque C-
Avenida Gran Colombia 2E # 7-56 Urbanizacion Sayago - Telefax: 5753659 -
San José de Cicuta - Norte De Santander-

Unico medio de contacto habilitado:
[famcud@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO # 0014-2023

San José de Cucuta, once (11) de enero de dos mil veintitrés (2.023)

Asunto

ACCION DE TUTELA

Radicado:

54001 31 60 003-2022-00519-00

Accionante:

CARLOS EUGENIO TORRADO FLOREZ C.C. # 13256456, en
calidad de Coordinador del Grupo Juridico del ICBF Norte de
Santander, obrando en nombre y representacion judicial del
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF
Correo: carlos.torrado@icbf.qgov.co
angelica.guzman@icbf.gov.co
notificaciones.judiciales@icbf.gov.co

Teléfono: 3208510176

Accionado:

FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL
-CONSORCIO FOPEP-
notificacionesjudiciales.consorcio@fopep.gov.co

Vinculados:

DIRECCION NACIONAL DEL INSTITUTO COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMILIAR
notificaciones.judic@icbf.gov.co

DIRECCION REGIONAL NORTE DE SANTANDER DEL
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
notificaciones.judiciales@icbf.gov.co

Otras
Entidades

DIRECCION GERNERAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES -DIAN-

directorgeneral@dian.gov.co
notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

DIRECQION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -
DIAN CUCUTA-
notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

JEFE DE OFICINA JUDICIAL DE LA DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL
ofjudcuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTARIA SEXTA DEL CIRCULO DE CUCUTA
notariabcucuta@ucnc.com.co -

notaria6.cucuta@supernotariado.gov.co

n6carmenelviraliendo@hotmail.com
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Otras Remitir la Impugnacién a reparto:
Entidades:

OFICINA JUDICIAL
demandascuc@cendoj.ramajudicial.qov.co

Nota: Notificar a todas las partes relacionadas en el presente asunto.

Teniendo en cuenta que la parte actora, presentd escrito de impugnacion,
encontrandose dentro de la oportunidad legal, se concedera la impugnacion y se
dispondra su remisioén al H. Tribunal Superior de esta ciudad, toda vez que la
misma, se ajusta a lo dispuesto en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991 y el
articulo 8 de la ley 2213 del 13/06/20022, la cual estableci6 la vigencia
permanente del Decreto 806 de 2020: «(...)la notificacion personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje
y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso al destinario al mensaje.

(...)"».
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER la impugnacion contra el fallo de tutela aqui proferido,
propuesta en su oportunidad legal por la parte actora.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Superior —Sala Civil
Familia- del Distrito Judicial de Cucuta, a través de la Oficina de Apoyo Judicial
de Cucuta, para que se surta la impugnacion interpuesta.

TERCERO: ADVERTIR a las_partes, vinculados y demds entidades
enunciadas en el asunto de este auto que, con el envio directo a sus correos
electréonicos del presente proveido, guedan debidamente notificados de la
decisidén aqui contenida, sin necesidad de remitirles posteriormente oficio alguno,
esto es, el jJuzgado no les oficiara y deberan acatar_la orden judicial emitida,
iterase, s6lo con la notificacion gue se efectue a sus correos electronicos
del presente auto. Lo anterior, en aplicacién a los principios de publicidad,
prevalencia del derecho sustancial, economia, celeridad y eficacia, a efectos de
dar mayor agilidad, no dilatar el tramite de las acciones constitucionales, brindar
una mejor prestacion del servicio y disminuir la excesiva carga laboral que
afrontan actualmente los despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasién a la
implementacion de la virtualidad al 100% y ejecucion de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

CUARTO: NOTIFICAR el presente proveido a las partes, vinculados y demas
entidades enunciadas _en el asunto de esta providencia, por _correo
electronico, segun las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/18:y el

1 STC11274-2021 del 1/09/2021, proferida por la Sala de Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, Magistrado

Ponente ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO, Radicacién n.° 11001-02-03-000-2021-02945-00.
2 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacién, es el correo institucional; y si una comunicacién se envia a


mailto:demandascuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en virtud al
uso preferente de los medios tecnolégicos para notificaciones judiciales y en caso
de no ser posible la notificacion electronica, NOTIFICAR via telefénica dejando
las constancias del caso.

CUMPLASE

(Firma Electronica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez.

través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de
la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo,
gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacion. Asi
mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.



Firmado Por:
Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Palacio de Justicia Francisco de Paula Santander -Oficina 104 C - Primer Piso - Bloque C-
Avenida Gran Colombia 2E # 7-56 Urbanizacion Sayago - Telefax: 5753659 -
San José de Cicuta - Norte De Santander-

Unico medio de contacto habilitado:
[famcud@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO # 0015-2023

San José de Cucuta, once (11) de enero de dos mil veintitrés (2.023)

Asunto ACCION DE TUTELA

Radicado: 54001 31 60 003-2022-00529-00

Accionante: | JOSE DEL CARMEN ORTEGA MONCADA C.C. # 1999442
Correo: atencionvictimas@funprogresar.org
Teléfono: 3183111289

Accionado: AGENCIAS NACIONAL DE TIERRAS (ANT)
juridica.ant@ant.gov.co

Vinculados: SECRETARIA TECNICA DEL CENTRO INTEGRADO DE

INTELIGENCIA DE RESTITUCION DE TIERRAS (CI2RT)
CENTRO INTEGRADO DE INTELIGENCIA DE RESTITUCION
DE TIERRAS (CI2RT) (esquema excepcional de seguridad
para los campesinos beneficiarios de la politica de titulacién y
restitucion de tierras del que hara parte el Ministerio del Interior,
las Fuerzas Militares y la Policia, la Fiscalia y la Procuraduria,
entre otros)

Sipol.denor@policia.gov.co (correo informado por la la
UAEGRTD: la secretaria técnica que tiene a cargo el Centro
Integrado de Inteligencia de Restitucion de Tierras (CI2RT) y el
Centro Integrado de Inteligencia de Restitucion de Tierras
(CI2RT), para el municipio de Tiba puede ser notificada del
tramite de tutela al correo
electronico: sipol.denor@policia.gov.co.)

COMITE OPERATIVO LOCAL PARA LA RESTITUCION DE
TIERRAS —COLR- (correos informados pro la URT, quien
indico que el COLR estaba integrado por
cenor@buzonejercito.mil.co ronal.ugarte@buzonejercito.mil.co
fudra3@buzonejercito.mil.co

coenel@buzonejercito.mil.co

b3br30operaciones@gmail.com

sipol.mecuc@dipol.gov.co

denor.cosec-tie@policia.gov.co

cfuvul@buzonejercito.mil.co

br30@buzonejercito.mil.co

denor.coman@policia.qgov.co

mecuc.cosec@policia.qov.co

dicar.jefatreg5@policia.gov.co
cpcastillo@procuraduria.gov.co -notificados por la URT -Cons.
056)

PROCURADURIA JUDICIAL PARA LA RESTITUCION DE
TIERRAS
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Procuraduria 19 JUDICIAL II PARA RESTITUCION DE
TIERRAS DE CUCUTA (quien contestd la tutela)
cpcastillo@procuraduria.gov.co
restituciondetierras@procuraduria.gov.co
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

DEPARTAMENTO DE POLICIA DE NORTE DE SANTANDER
COMANDANTE OPERATIVO DE SEGURIDAD CIUDADANA
DENOR

Seccional de inteligencia policial del DEPARTAMENTO DE
POLICIA DE NORTE DE SANTANDER

COMANDANTE OPERATIVO DE SEGURIDAD CIUDADANA
DENOR (quien contesto a la tutela)
sipol.denor@mcip.dipol.gov.co

denor.asjur@policia.gov.co
notificacion.tutelas@policia.qgov.co

POLICIA METROPOLITANA DE CUCUTA -MECUC-
mecuc.asjur@policia.qov.co
notificacion.tutelas@policia.qgov.co

DEPARTAMENTO CONJUNTO DE |INTELIGENCIA Y
CONTRAINTELIGENCIA DEL COMANDO GENERAL DE LAS
FUERZAS MILITARES (quien contesto a la tutela)

OFICINA DE ASESORIA Y PENSAMIENTO PROSPECTIVO -
OASPP DEL DEPARTAMENTO CONJUNTO DE
INTELIGENCIA Y  CONTRAINTELIGENCIA DEL
DEPARTAMENTO CONJUNTO DE |INTELIGENCIA Y
CONTRAINTELIGENCIA DEL COMANDO GENERAL DE LAS
FUERZAS MILITARES

centralD-2@cgfm.mil.co

BATALLON DE OPERACIONES TERRESTRES # 9 (quien
contesto6 a la tutela)

batot9juridica@gmail.com
sthefanny.rosero@buzonejercito.mil.co

EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA
ceoju@buzonejercito.mil.co (correo de acciones
constitucionales)

notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co (correo de acciones
administrativas

ALCALDIA MUNICIPAL DE TIBU
notificacionjudicial@tibu-nortedesantander.gov.co
alcaldia@tibu-nortedesantander.gov.co

GOBERNACION DE NORTE DE SANTANDER
gobernacion@nortedesantander.gov.co
secjuridica@nortedesantander.qov.co

SECRETARIA DE VICTIMAS, PAZ Y POSTCONFLICTO DE
LA GOBERNACION DE NORTE DE SANTANDER
secretariadeatencionavictimas@gmail.com
secvictimas@nortedesantander.qov.co

AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
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tutelasnacionales@defensajuridica.gov.co
tutelasterritoriales@defensajuridica.gov.co

DIRECCION GENERAL DE LA UNIDAD DE RESTITUCION DE
TIERRAS

notificacionesjudiciales@urt.gov.co
director@restituciondetierras.gov.co

DIRECCION TERRITORIAL NORTE DE SANTANDER SEDE
CUCUTA DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS —
UAEGRTD -

cucuta.restitucion@restituciondetierras.gov.co

MINISTERIO DE DEFENSA

AREA DE RESTITUCION DE TIERRAS DEL MINISTERIO DE
DEFENSA

notificaciones.tutelas@mindefensa.qov.co
Restituciondetierras@mindefensa.gov.co

MINISTERIO DE AGRICULTURA
notificacionesjudiciales@minagricultura.gov.co

MINISTERIO DEL INTERIOR
notificacionesjudiciales@mininterior.gov.co

FISCALIA GENERAL DE LA NACION
juridicanaotificacionestutela@fiscalia.gov.co
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.qgov.co

DIRECCION SECCIONAL DE FISCALIAS NORTE DE
SANTANDER

dirsec.nortesantander@fiscalia.gov.co

correos a quienes la DIRECCION SECCIONAL DE FISCALIAS
NORTE DE SANTANDER FISCALIA GENERAL DE LA
NACION dio traslado de esta tutela:
alvaro.lopezg@fiscalia.gov.co
albaluz.gonzalez@fiscalia.gov.co (cons. 022)

Otras
Entidades

AGENCIA DE DESARROLLO RURAL (ADR)
notificacionesjudiciales@adr.gov.co

AGENCIA DE RENOVACION DEL TERRITORIO (ART)
notificacion@renovacionterritorio.gov.co

UNIDAD ADMINISTRATIVA  PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV)
notificaciones.juridicauariv@ unidadvictimas.gov.co

SUBJEFE DE ESTADO MAYOR DE OPERACIONES
CONJUNTA DEL COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS
MILITARES

jonapin@cgfm.mil.co

DIRECCION DE DERECHOS HUMANOS Y DIH DEL
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Restituciondetierras@mindefensa.gov.co
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DG JEFE DE ESTADO MAYOR DE OPERACIONES DEL
COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES
eduarod@cgfm.mil.co

ALVARO LOPEZ GIRALDO Fiscal 149 Especializado DECVDH
Clcuta Norte de Santander Correo electrénico:
alvaro.lopezg@fiscalia.gov.co

Otras Remitir la Impugnacion a reparto:
Entidades:

OFICINA JUDICIAL
demandascuc@cendoj.ramajudicial.qov.co

Nota: Notificar a todas las partes relacionadas en el presente asunto.

Teniendo en cuenta que la parte actora, presentd escrito de impugnacion,
encontrandose dentro de la oportunidad legal, se concedera la impugnacién y se
dispondra su remisién al H. Tribunal Superior de esta ciudad, toda vez que la
misma, se ajusta a lo dispuesto en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991 vy el
articulo 8 de la ley 2213 del 13/06/20022, la cual establecié la vigencia
permanente del Decreto 806 de 2020: «(...)la notificacion personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje
y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso al destinario al mensaje.

(...)"».
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER la impugnacion contra el fallo de tutela aqui proferido,
propuesta en su oportunidad legal por la parte actora.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Superior —Sala Civil
Familia- del Distrito Judicial de Cucuta, a través de la Oficina de Apoyo Judicial
de Cucuta, para que se surta la impugnacion interpuesta.

TERCERO: ADVERTIR a las_partes, vinculados y demés entidades
enunciadas en el asunto de este auto que, con el envio directo a sus correos
electréonicos del presente proveido, quedan debidamente notificados de la
decision aqui contenida, sin necesidad de remitirles posteriormente oficio alguno,
esto es, el juzgado no les oficiara y deberan acatar_la orden judicial emitida,
iterase, s6lo con la notificacion que se efectue a sus correos electronicos
del presente auto. Lo anterior, en aplicacién a los principios de publicidad,
prevalencia del derecho sustancial, economia, celeridad y eficacia, a efectos de
dar mayor agilidad, no dilatar el tramite de las acciones constitucionales, brindar
una mejor prestacion del servicio y disminuir la excesiva carga laboral que
afrontan actualmente los despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasion a la
implementacion de la virtualidad al 100% y ejecuciéon de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

1 STC11274-2021 del 1/09/2021, proferida por la Sala de Casacién Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, Magistrado
Ponente ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO, Radicacién n.° 11001-02-03-000-2021-02945-00.
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CUARTO: NOTIFICAR el presente proveido a las partes, vinculados y demas
entidades enunciadas _en el asunto de esta providencia, por_correo
electronico, segun las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/18:y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en virtud al
uso preferente de los medios tecnolégicos para notificaciones judiciales y en caso
de no ser posible la notificacion electronica, NOTIFICAR via telefonica dejando
las constancias del caso.

CUMPLASE

(Firma Electroénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez.

2 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacién, es el correo institucional; y si una comunicacién se envia a
través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de
la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo,
gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacién. Asi
mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Palacio de Justicia Francisco de Paula Santander -Oficina 104 C - Primer Piso - Bloque C-
Avenida Gran Colombia 2E # 7-56 Urbanizacion Sayago - Telefax: 5753659 -
San José de Cicuta - Norte De Santander-

Unico medio de contacto habilitado:
jifamcud@cendoj.ramajudicial.gov.co

SENTENCIA # 001-2023

San José de Cucuta, once (11) de enero de dos mil veintitrés (2.023)

Asunto ACCION DE TUTELA

Radicado: 54001 31 60 003-2022-00533-00

Accionante: | GLADYS MARIA CASTILLA SANCHEZ C.C.# 27727489
Correo: gladyscastilla35@yahoo.com
Teléfono: 3202318788

Accionado: | Sra. MARIA PATRICIA TOBON YAGARI y/o quien haga las
veces de DIRECTORA NACIONAL DE LA UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICITMAS,
como superior jerarquica

Sra. CLELIA ANDREA ANAYA BENAVIDES y/o quien haga las
veces de DIRECTORA TECNICA DE REPARACION de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-
notificaciones.juridicauariv@unidadvictimas.gov.co

Vinculados: | Sr. HECTOR GABRIEL CAMELO RAMIREZ y/o quien haga
sus veces de Director(a) de Gestion Social y Humanitaria de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV)

Sra. GLADYS CELEIDE PRADA PARDO y/o quien haga sus
veces de Directora de Registro y Gestion de la Informacién de
la UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV)

Sra. ALICIA MARIA ROJAS PEREZ y/o quien haga sus veces
de Directora Territorial Norte de Santander de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV)

Sr. IVAN SARMIENTO GALVIS y/o quien haga sus veces de
Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV)

Sra. ANA MARIA ALMARIO DRESZAR y/o quien haga sus
veces de Directora de Gestion Interinstitucional de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV)

FONDO PARA LA REPARACION DE LAS VICTIMAS DE LA
UARIV

https://www.unidadvictimas.gov.co/es/buzon-judicial/
notificaciones.juridicauariv@unidadvictimas.gov.co

Nota: Notificar a todas las partes relacionadas en el presente asunto.
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Procede el Despacho a resolver la presente ACCION CONSTITUCIONAL DE
TUTELA.

I. HECHOS.

Como hechos relevantes de la accién, a grandes rasgos la parte tutelante expuso
una serie de hechos, para decir que, se encuentra incluida en el RUV por el por
el hecho victimizante de desplazamiento forzado y adelanta ante la UNIDAD
ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS (UARIV), el tramite administrativo de indemnizacién por reparacion
integral por via administrativa, dentro del cual el 28/01/2020 le fue expedida la
resolucion 04102019-326497 reconociéndole a ella y su ndcleo el derecho
economico a la medida de indemnizacion administrativa, por lo que el 27/10/2022
presenté derecho de peticion solicitando informacién sobre si su nucleo familiar
habia sido seleccionado con un turno para materializar la indemnizacion en la
vigencia del afio 2022, de acuerdo al estudio del método técnico que llevo a cabo
el 31 de marzo del afio 2022, a las resoluciones, 2019, 2020, y 2021, sin que a la
fecha de presentacion de esta tutela le hubiesen emitido respuesta a la misma y
en caso contrario, le fuera informado el plazo aproximado y orden en el que le
seria materializada la medida de indemnizacion, ya que ella y su esposo por su
edad se les dificulta emplearse, son de vocacion campesina, victimas por varios
hechos victimizantes, DESPLAZAMIENTO FORZADO y ya han pasado mas de
dos afos desde que les entregaron el acto administrativo donde les reconocen la
medida de indemnizacion por este hecho victimizante, DESPLAZAMIENTO
FORZADO.

Continta exponiendo la parte actora, que la UARIV EL 31/10/2022 le dio una
respuesta a su peticion indicandole que, esa entidad llevo a cabo el método
técnico de priorizacion a las personas que tienen actos administrativos de
reconocimiento de la medida de indemnizacion de los afios 2020, y 2021 y su
nacleo familiar no obtuvo el puntaje suficiente para que me nos materializaran la
medida de indemnizacion en la vigencia del afio 2022 y que deberia esperar el
nuevo estudio que se estaria llevando a cabo para el afilo 2023; respuesta que
considera fue generalizada y no responde de fondo su solicitud, por cuanto no le
fue indicado la fecha razonable, conforme el pronunciamiento de la honorable
corte constitucional en el AUTO 331 DEL ANO 20109.

II. PETICION.

Que la UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV), le de una respuesta clara y de fondo a su
derecho de peticién de fecha 17/10/2022, en el sentido de informarle si en el
estudio del método técnico de priorizacion que llevé a cabo la unidad para las
victimas el dia 31/03/2022, su nucleo familiar fue priorizado con un turno para
materializar la indemnizacion administrativa en la vigencia del afio 2022, a
sabiendas se encuentra en la RUTA GENERAL y que segun la resolucién 1049
del 15 de marzo del afio 2019 y el método técnico de priorizacion, en la vigencia
de cada afio esa entidad destinara recursos para atender a las personas con actos
administrativos de reconocimiento de la medida de indemnizacion del afio
inmediatamente anterior, o anteriores por la RUTA GENERAL; y en caso de no
haber sido seleccionada le informen, segun el pronunciamiento de la honorable
corte constitucional en el AUTO 206 DE 2017, AUTO 331 del 2019, y la sentencia
205 del afio 2021, el plazo aproximado y orden en que a su nucleo familiar se le
estarian materializando la medida de indemnizacion.

l1l.PRUEBAS.



Obran en el expediente las siguientes pruebas digitalizadas:

» Documentos allegados por la actora: documento de identificacion, derechos
de peticion de fechas 12/01/2020 y 17/10/2022, sin constancia de radicado
ante la UARIV; respuesta dada por la UARIV el 12/04/2021 frente a una
peticion del 8/03/2021 y respuesta dada por la UARIV el 31/10/2022 con la
cual le adjunto respuesta del 26/10/2022 frente a peticién de priorizacion de
entrega de medida indemnizatoria.

> Documentos allegados por el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD: auto del 5/12/2022 remitiendo a
nuevo reparto la presente tutela, circular CSJINSC22-406 emitida por el
Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca.

» Documentos allegados por la UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV):
Resolucion No. 04102019-326497 - del 28 de enero de 2020, junto con la
prueba de notificacion a la actora; respuesta de aplicacion del Método
Técnico de Priorizacion del 25 de agosto de 2021; respuesta de aplicacion
del Método Técnico de Priorizacion del 11 de octubre de 2022; Respuesta
Derecho de Peticion del 17/10/2022 Cod Lex 7110242 y comprobante de
envio respuestas emitidas al accionante el dia 13/12/2022 (fol. 33 y 34
cons. 014).

Con auto de fecha 6/12/2022, se admiti la presente accion de tutela y se vinculd
a todas las personas naturales y/o juridicas relacionadas en el asunto de esta
providencia.

Habiéndose comunicado a las partes el trAmite de la presente accion
constitucional, tal como se aprecia en el(los) consecutivo(s) 013 del expediente
digital de esta tutela y solicitado el respectivo informe, LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS (UARIV), contesto.

Asi mismo, surtido debidamente el tramite correspondiente en esta instancia, y
siendo este Despacho competente para conocer, tramitar y decidir el presente
asunto (Decreto 1382 de 2000) se entrard a decidir lo pertinente, previas las
siguientes:

IV. CONSIDERACIONES

El articulo 86 de la constitucion politica dispone que la accion de tutela es un
mecanismo judicial preferente y sumario para la proteccion de los derechos
fundamentales. Via judicial, residual y subsidiaria, que se caracteriza igualmente
por ofrecer una proteccion inmediata y efectiva en ausencia de otros medios
ordinarios de defensa, o en presencia de estos, cuando se tramite como
mecanismo transitorio de defensa judicial para evitar un perjuicio irremediable.

Sentencia T-358/14 CARENCIA ACTUAL DE OBJETO- Configuracion y
caracteristicas:

El fenbmeno de la carencia actual de objeto tiene como caracteristica esencial
que la orden del juez de tutela relativa a lo solicitado en la demanda de amparo
no surtiria ningun efecto, esto es, caeria en el vacio. Lo anterior se presenta,
generalmente, a partir de dos eventos: el hecho superado o el dafio consumado.



JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL SOBRE LA CARENCIA ACTUAL DE
OBJETO-Hecho superado y dafio consumado

La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el
momento de la interposicion de la accion de tutelay el momento del fallo se
satisface por completo la pretension contenida en la demanda de amparo,
razén por la cual cualquier orden judicial en tal sentido se torna innecesaria.
En otras palabras, aquello que se pretendia lograr mediante la orden del juez de
tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna. Respecto a la
carencia actual de objeto por hecho superado, la Corte ha indicado que el
propésito de la accién de tutela se limita a la proteccién inmediata y actual de los
derechos fundamentales, cuando éstos resulten vulnerados o0 amenazados por la
accién u omisiéon de las autoridades publicas, o de los particulares en los casos
expresamente consagrados en la ley. Sin embargo, cuando la situacion de hecho
gue origina la supuesta amenaza o vulneracion del derecho desaparece o se
encuentra superada, la accion de tutela pierde su razén de ser, pues en estas
condiciones no existiria una orden que impartir. Por otro lado, la carencia actual
de objeto por dafio consumado se presenta cuando la vulneracion o amenaza del
derecho fundamental ha producido el perjuicio que se pretendia evitar con la
accion de tutela, de modo tal que ya no es posible hacer cesar la violacion o
impedir que se concrete el peligro, y lo Gnico que procede es el resarcimiento del
dafo causado por la vulneracion del derecho fundamental.

DEL CASO CONCRETO

De acuerdo con los antecedentes planteados en el presente caso se debe
resolver la presente accion de tutela que interpuso la sefiora GLADYS MARIA
CASTILLA SANCHEZ, para obtener la proteccibn de sus derechos
constitucionales fundamentales, presuntamente desconocidos por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS (UARIV), al no haberle dado respuesta de fondo a su derecho de
peticion presentado del 17/10/2022.

Ahora bien, se tiene que el tramite de esta accion de tutela fue debidamente
notificado a las partes en su integridad, por correo electrénico, segun las
directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el Consejo Seccional de la
Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en virtud al uso preferente de los
medios tecnoldgicos para notificaciones judiciales, tal como se aprecia en el(los)
consecutivo(s) 013 del expediente digital de esta accidon constitucional.

De las respuestas dadas en el presente tramite tutelar:

La UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV), informo que:

e La sefiora GLADYS MARIA CASTILLA SANCHEZ, se encuentra Incluida en
el RUV por el hecho victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO bajo el
marco normativo de la Ley 387 de 1997 FUD/CASO. 437997.

1 Paradarle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular PTSC17-
10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacién, es el correo institucional; y si una comunicacién se envia a través de dicho correo
institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa de envio certificado 4-72,
amenos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situaciéon genera desgaste administrativo, gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos
de impresion y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacién. Asi mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s)
anexo(s) si no es estrictamente necesario.



e La UARIV dio respuesta a la peticion de la actora de fecha 17/10/2022,
conforme a lo dispuesto en la Resolucion No. 01049 del 15 de marzo de
2019, en los siguientes términos:

“En virtud de lo anterior y con el fin de dar respuesta a la peticion, le
informamos que GLADYS MARIA CASTILLA SANCHEZ elevo solicitud
de indemnizacion administrativa por el hecho victimizante de
Desplazamiento Forzado con numero de radicado 437997-2121323.
Solicitud que fue atendida de fondo por medio de la Resolucion No.
04102019- 326497 - del 28 de enero de 2020, en la que se le decidi6 en
favor (i) reconocer la medida de indemnizacién administrativa por el
hecho victimizante Desplazamiento Forzado, y (ii) aplicar el “Método
Técnico de Priorizacion” con el fin de disponer el orden de la entrega de
la indemnizacion2 . Lo anterior teniendo en cuenta que para la fecha del
reconocimiento de su indemnizacibn no se acreditO una de las
situaciones descritas como de urgencia manifiesta 0 extrema
vulnerabilidad para priorizar la entrega.

La mencionada resolucién su sefioria le fue notificada a la accionante
mediante notificacion del 21 de febrero de 2020 y contra la misma no se
interpuso ningun recurso de ley habiendo tenido la oportunidad de
hacerlo en caso de presentar inconformidad. Se remite soporte de la
notificacion.

En ese orden de ideas, la Unidad para las Victimas aplicé el Método
Técnico de Priorizacion, con el propdsito de determinar el orden de
entrega de la indemnizacion a las victimas de manera proporcional a los
recursos presupuestales asignados en el afio 2022; asi las cosas,
conforme el resultado obtenido se concluye que NO es procedente
materializar la entrega de la medida de indemnizacién reconocida a lo(s)
integrante(s) relacionado(s) en la solicitud con radicado 437997-
2121323, por el hecho victimizante de Desplazamiento Forzado.

H. Despacho lo anterior como consecuencia de: (i) la ponderacién de las
variables demograficas, socioeconémicas, de caracterizacion del dafio,
y el avance en su proceso de reparacion integral; (ii) el orden definido
tras el resultado de la aplicacion del Método Técnico respecto del
universo de victimas aplicadas; y (iii) la disponibilidad presupuestal con
la que cuenta la Unidad. Teniendo en cuenta que en el presente caso
no fue posible realizar la entrega de la medida de indemnizacién en la
vigencia presente, la Unidad para las Victimas procedera a aplicar
nuevamente el Método Técnico de Priorizacion el 31 de julio de 2023,
aclarando que, en ningun caso, el resultado obtenido en una vigencia
serd acumulado para la siguiente.

No obstante, es oportuno resaltar que, si se llegase a contar con una de
las situaciones de urgencia manifiesta o extrema vulnerabilidad
contenidos en el articulo 4 de la Resolucion 1049 de 2019 o primero de
la Resolucion 582 de 2021, podra adjuntar en cualquier tiempo, la
certificacion y los soportes necesarios para priorizar la entrega de la
medida.

En el mismo sentido, es importante sefalar que en virtud de lo dispuesto
en el paragrafo del articulo 14 de la Resolucion 1049 de 2019, que
indica: “(...) Para las solicitudes generales, la entrega de una segunda
indemnizacién por otro hecho estara sujeta a que se haya entregado la
medida a todas las victimas al menos una vez. (...)” (Subrayado fuera
de texto), a las personas que han recibido una indemnizacién con



anterioridad no se les realizara un desembolso adicional por otro hecho,
lo anterior, debido a que el pago de una segunda indemnizacién
dependera de que todas las victimas hayan recibido la indemnizacién al
menos en una oportunidad o acrediten alguna de las situaciones de
urgencia manifiesta o extrema vulnerabilidad de las establecidas en el
articulo 4 de la Resolucion 1049 de 2019.

Por lo anterior, surge para la Entidad la imposibilidad de dar fecha y
cierta y/o pagar la indemnizacion administrativa, toda vez que debe ser
respetado el procedimiento establecido en la Resolucion 1049 de 2019
y del debido proceso administrativo.

Adicionalmente, valdria la pena indicar que, pese a los diferentes
esfuerzos realizados histéricamente en materia fiscal para compensar
economicamente a las victimas del conflicto armado interno, el reto de
la politica de la reparacion integral ain es enorme. De alli que el
cometido primordial es indemnizar a aquellas victimas, que por diversas
situaciones presentan una vulnerabilidad mayor. Esto ademas, en
atencion a lo dispuesto en el Auto 206 de 2017 emitido por la Corte
Constitucional en el que determiné que los criterios de priorizacion que
se debian implementar para el pago de la medida de indemnizacién
administrativa, correspondia entonces enfocarse en primera medida en
aguellas victimas inmersas en circunstancias de extrema vulnerabilidad
o urgencia manifiesta, en el entendido que, si bien la poblacién victima
de conflicto armado en su totalidad es vulnerable, existen personas que
presenten un grado mayor de vulnerabilidad tales como los adultos
mayores, personas con discapacidad o victimas con enfermedades
gravosas o ruinosas.

Sobre el particular el citado pronunciamiento de la Corte sefala:

“La Corte dirimi6 esta tension al estudiar la constitucionalidad de los
principios de progresividad y sostenibilidad, recogidos en los
articulos 17 y 19 de la Ley 1448 del 2011. Conforme lo establecié la
jurisprudencia constitucional, si bien los derechos de las victimas se
reconocen de manera inmediata, su contenido se amplia
progresivamente y su cobertura se extiende gradualmente respecto
de la totalidad de victimas a las que se refiere la ley. Por esta razén,
encontré razonable que los programas masivos de reparacion
administrativa, caracteristicos de contextos de violencia
generalizada y sistematica, no se encuentren en la capacidad de
indemnizar por completo a todas las victimas en un mismo
momento. En este tipo de situaciones, la Corte encontré que es
legitimo definir plazos razonables para otorgar la indemnizacion
administrativa y acoger, en esa direccion, determinados criterios que
permitan priorizar la entrega de las medidas que correspondan. Este
planteamiento implica analizar la situacién concreta en que se
encuentra cada accionante, para verificar si cumple o no con alguno
de los supuestos que permiten darle prelacion.” (Resaltado fuera de
texto).

De lo anterior, se evidencia que la Corte Constitucional reconoce:

1. No es posible indemnizar a todas las victimas en un mismo
momento. Por tanto, las érdenes de pagar sin cumplir con el
procedimiento atentan contra los derechos de las otras victimas.

2. Es legitimo definir un procedimiento para pagar las
indemnizaciones administrativas. En consecuencia, cuando se les



informa a las victimas los criterios de valoracion, se supera la
vulneracion del derecho fundamental.

Es de mencionar que la respuesta que emiti6 esta entidad se ajusta a
los presupuestos de que trata la Ley 1755 de 2015 —Estatutaria de
derecho fundamental de peticion, asi como a lo definido por la
jurisprudencia constitucional, toda vez que, ha resuelto de fondo las
pretensiones propuestas, guarda congruencia con lo pedido y ha sido
oportuna.

En ese orden de ideas, resulta claro que se ha respetado el nucleo
esencial del derecho de peticion de la accionante, razon por la cual
actualmente habria un hecho superado teniendo en cuenta que la
respuesta entregada por la Entidad encuentra su soporte en los
fundamentos mencionados anteriormente.”

e La UARIV expuso sobre el PRINCIPIO DE GRADUALIDAD Y
PROGRESIVIDAD PARA EL PAGO DE LAS REPARACIONES
ADMINISTRATIVAS, el L DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO -
OBSERVANCIA POR PARTE DE LA UARIV, el PROCEDIMIENTO DE
INDEMNIZACION ADMINISTRATIVA, LA NECESIDAD DE ESTABLECER
CRITERIOS DE PRIORIZACION. RECUENTO JURISPRUDENCIAL, para
decir que, frente al derecho de peticion se configura un hecho superado y
gue se deben atender los principios generales de progresividad y
sostenibilidad fiscal , en un contexto de igualdad material a través del
establecimiento de criterios de priorizacion y con un procedimiento
administrativo avalado por la Corte Constitucional en el Auto 206 de 2017,
lo que refuerza la tesis de improcedencia de la accion de tutela para obtener
una fecha exacta de pago, en la medida que no se pueden indemnizar a
todas las victimas en un solo momento, y en virtud del principio de
subsidiariedad, pues el procedimiento contemplado en la Resolucion 01049
de 2019 resulta idbneo como mecanismo principal de atencion a este tipo
de solicitudes y que organiza los pagos de forma igualitaria segun el orden
de radicacion y de acuerdo a unos criterios objetivos de priorizacion.

Finalmente, la UARIV solicita se deniegue la tutela por no vulneracion de
derechos, ya que han realizado, dentro del marco de sus competencias, todas las
gestiones necesarias para cumplir los mandatos legales y constitucionales,
evitando que se vulneren o pongan en riesgo sus derechos fundamentales de la
actora.

De la situacion factica planteada y del material probatorio obrante en el expediente
se tiene que:

La sefiora GLADYS MARIA CASTILLA SANCHEZ, se encuentra Incluida en el
RUV por el hecho victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO bajo el marco
normativo de la Ley 387 de 1997 FUD/CASO. 437997; adelanta ante la UARIV el
tramite administrativo de reconocimiento del derecho a la medida de
indemnizacién administrativa por el hecho victimizante de
DESPLAZAMIENTO FORZADO, dentro del cual, fue ingresada a la RUTA
GENERAL y no priorizada, toda vez que no acredit6é y/o no presenta situaciones
de vulnerabilidad extrema, pues dentro del expediente no obra prueba de ello, y
mediante Resolucion N°. 0410201939467 del 31 de agosto de 2019, le fue
reconocida la medida sujeta a la aplicacion del Método Técnico de Priorizacion,
tal como se aprecias a los folios 12 y 13 del consecutivo 014 del expediente digital,
esto es, la actora no cuenta con ninguna condicién especial y/o vulnerabilidad



extrema que le permita ser priorizada para que anticipadamente le pueda ser
pagada la indemnizacién anhelada.

Después del reconocimiento de medida de indemnizacion, la sefiora GLADYS
MARIA CASTILLA SANCHEZ ha sido debidamente notificada por parte de UARIV
con los oficios del 25/08/2021 y 11/10/2022, de los resultados de priorizacion de
la entrega de la medida indemnizatoria por aplicacion del método técnico de
priorizacion, que dicha entidad ha efectuado en los afios 2021 y 2022, en los
cuales no ha salido beneficiada, tal como se observa a al consecutivo 014 del
expediente digital, por tanto, no se observa ninguna vulneracion a ningun derecho
fundamental de ésta por parte de la UARIV, por el contrario, se observa que esta
entidad le ha garantizado al sefiora GLADYS MARIA CASTILLA SANCHEZ su
derecho fundamental al debido proceso, igualdad y peticidn, entre otros y no como
equivocadamente lo pretendié hacer ver en su escrito tutelar, quedando claro al
Despacho que la sefiora GLADYS MARIA CASTILLA SANCHEZ debe esperar a
la aplicacion del nuevo método técnico de priorizaciéon que la UARIV realizara
este afio el 31/07/2023, maxime, cuando el acto administrativo de reconocimiento
de su medida indemnizatoria fue sujeto al resultado del método técnico de
priorizacion; decision (Resolucién N°. 0410201939467 -
del 31 de agosto de 2019) contra la que la accionante estuvo de acuerdo, ya que
no interpuso los recursos de ley contra dichos actos administrativos, pues dentro
del expediente no obra prueba de ello, permitiendo que la misma quedara en
firme, de lo que se evidencia, que la actora era y es conocedora que en su caso
para acceder a la indemnizacién que anhela, es indispensable que resulte
priorizada, por tanto, no se evidencia ninguna vulneracion de derechos por parte
de la UARIV.

Més aun, cuando la UARIV con anterioridad a la presentacion de esta tutela esto
es, con oficios del 25/08/2021 y 11/10/2022, le ha notificado los resultados de los
meétodos técnicos de priorizacion aplicados en los afios 2021y 2022, por cuanto
la misma los aporté con su escrito tutelar y encontrandose en tramite de esta
tutela (13/12/2022) le dio respuesta a su derecho de peticion de fecha 17/10/2022,
informandole todo respecto a su proceso de indemnizacion, entre ello, que no fue
posible realizar la entrega de la medida de indemnizacién en la vigencia 2022,
gue esa entidad procederia a aplicar nuevamente el Método Técnico de
Priorizacion el 31 de julio de 2023 y la imposibilidad surgida para dar fecha y cierta
y/lo pagar la indemnizacion administrativa, toda vez que debe ser respetado el
procedimiento establecido en la Resolucion 1049 de 2019 y del debido proceso
administrativo.

Asi las cosas, se tiene que el derecho fundamental de peticion la sefiora GLADYS
MARIA CASTILLA SANCHEZ, se encuentra satisfecho, toda vez que la UARIV le
emitio y notificé una respuesta a su peticion, indicandole el estado de su proceso
indemnizatorio y el trdmite debe efectuar si llegase a contar con una de las
situaciones de urgencia manifiesta o extrema vulnerabilidad, descritas en el
articulo 4 de la Resolucién 1049 de 2019 o primero de la Resolucién 582 de
20212, para obtener lo pretendido , como es adjuntar en cualquier tiempo, la
certificacion y los soportes necesarios para priorizar la entrega de la medida, lo
gue indiscutiblemente conlleva a que el juzgado se abstenga de proferir una orden
de cumplir una actuacion que ya se efectud, por ello se declarara la carencia
actual de objeto por hecho superado.

Ahora bien, si la sefiora GLADYS MARIA CASTILLA SANCHEZ llegare a estar
inconforme con la respuesta dada por la UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV) vylo
considera que le falta alguna informacion y/o documentacion, entonces, es ante
dicha entidad que debe ejercer los medios de defensa que tengan a su alcance,
en ejercicio a su derecho fundamental de peticidon manifestar dicha situacion, para
que esa entidad dentro del término legal, le aclare y/o informe y/o adjunte lo



pertinente respecto a la inconformidad que presente, pues al fin de cuentas es
esa entidad la Unica que cuenta con los elementos y criterios para resolver su
problematica donde al juez constitucional, no le es dable invadir su Orbita, mas,
cuando la accion constitucional no es un medio alternativo, ni mucho menos
adicional o complementario para alcanzar el fin propuesto ni para reemplazar los
mecanismos administrativos de defensa, recalcandose el caracter subsidiario de
la accion de tutela.

De otro lado, frente a la pretension la sefiora GLADYS MARIA CASTILLA
SANCHEZ, para que le sea pagada de manera anticipada y sin priorizacion la
indemnizacién administrativa, el Despacho declarard improcedente la presente
accion constitucional, habida cuenta que, por una parte, la accién de tutela es
improcedente para pretensiones de caracter dinerario y/o cumplimiento de una
obligacion de dar o pagar una suma de dinero; y por otra, el proceso administrativo
de indemnizacion a las victimas del conflicto en Colombia, tiene un procedimiento
previsto por la ley para la entrega de la indemnizacién administrativa a que haya
lugar, el cual cuenta con varias etapas y fases, cada una con términos distintos,
procedimiento a que todas las victimas no solo deben agotar ante la UARIV y
cefirse a éste, sin que sea excepcion el actor, sino que ademas, deben cumplir
con el principio responsabilidad conjunta entre ellos y la UARIV, a través del
ejercicio del derecho de peticion, ya sea de manera fisica y/o virtual, donde la
victima minimo una vez al afio debe impulsar su proceso administrativo.

Que, en los casos que las victimas no cuenten con el acto administrativo de
reconocimiento de la medida de indemnizacion, deben ejercer el derecho de
peticién, para saber el estado de su solicitud, documentar, actualizar datos
personales, complementar documentos y conocer la etapa en que se encuentra
la misma. Etc. y quienes ya cuentan con dicho acto administrativo, como es el
caso de la accionante, también lo deben ejercer, para saber si fueron objeto de
priorizacion _en cada vigencia y/o solicitar _les sea aplicada dicha
priorizacidn, en el momento que reunan los requisitos para ello y aportar las
pruebas que demuestren su situacion de vulnerabilidad extrema y/o enfermedad
ylo discapacidad y para actualizar sus datos para efectos de la entrega de la
medida, ya que es deber del interesado(a) agilizar el aludido proceso; gestion que
la actora no efectud, pues no obra dentro del expediente prueba siquiera sumaria
gue demuestre que la accionante haya pedido ante la UARIV su priorizacién
aportandole las pruebas que acrediten que ella cuenta con alguna de situacion de
vulnerabilidad extrema y/o enfermedad y/o discapacidad, por la que amerita ser
priorizada, para que anticipadamente le pueda ser pagada la indemnizacion que
anhelada le sea entregada por via constitucional.

En ese sentido, no es viable que la sefiora GLADYS MARIA CASTILLA
SANCHEZ, pretenda utilizar el medio constitucional, como mecanismo para
pretermitir la instancia correspondiente ante las autoridades administrativas
respectivas (UARIV), para que a través de una orden de tutela obtenga el pago
de la medida de indemnizacion respectiva, so pretexto de alegar una vulneracion
de derechos que no existio, mucho menos, sin siquiera haber demostrado
sumariamente ante la UARIV que se encuentra en una situacion de vulnerabilidad,
pues dentro del expediente no obra prueba que la actora, posterior a la expedicion
del acto administrativo de reconocimiento de la medida de indemnizacion en el
gue le fue emitida a su favor en el aio 2020, haya presentado ante la UARIV,
solicitud formal de priorizacion alguna, siendo dicha entidad, la Unica que cuenta
con los elementos y criterios necesarios para decidir al respecto; de ahi que,
proceder a ello a través de la accién de tutela, seria entonces transgredir el
derecho a la igualdad de todas las personas que se encuentran en su misma o
peor situacién y que si despliegan todas sus gestiones para acreditar ante la
UARIV gque presentan alguna de dichas situaciones.



Asi las cosas, queda claro que el medio expedito y eficaz para la proteccion de
los derechos fundamentales de la accionante y su nucleo familiar, es directamente
ante la UARIV, por cuanto por Ley, esa entidad es la Unica ante la cual se debe
agotar todo el proceso administrativo de indemnizacion, no siendo viable que el
Juez Constitucional usurpe dichas competencias, maxime, cuando ninguna
persona en Colombia puede pretender soslayar los procedimientos establecidos
en la Constitucion y la Ley, ni mucho menos, pretender que un Juez Constitucional
eluda dichos procedimientos, so pretexto y/o alegando una vulneracién de
derechos fundamentales que no existe, habida cuenta que, en el territorio
Nacional a toda persona se le exige el cumplimento de un proceso respectivo,
gue dependiendo de su clase, la Ley tiene fijado un procedimiento pertinente, al
cual todo ciudadano debe cefiirse, por ende, habra de declararse improcedente
la tutela.

Maxime, por cuanto la accién de tutela no es un medio alternativo, ni mucho
menos adicional o complementario para alcanzar el fin propuesto ni para
reemplazar los mecanismos administrativos de defensa o que permita adoptar
decisiones paralelas a las del funcionario que esta facultado o debe conocer de
un determinado asunto bajo su competencia (UARIV), recalcandose el caracter
subsidiario de la accién de tutela, que, de lo que se trata es de salvaguardar
derechos fundamentales que en este caso no le han sido vulnerados al actor; asi
como tampoco, puede afirmarse que esta accion constitucional, sea el dltimo
recurso a su alcance, mas aun, cuando el actor no demostr6 siquiera
sumariamente la ocurrencia de un dafio irremediable.

Aunado a lo anterior, por cuanto la sefiora GLADYS MARIA CASTILLA SANCHEZ
al tener 60 afos, no es ni puede ser considerada como una persona de la tercera
edad sujeto de proteccion especial, hasta tanto tenga 76 afios o0 mas2, segun lo
expresado en reiterada jurisprudencia de la H. Corte Constitucional; ni padece de
una enfermedad grave catastroéfica, que evidencie que se encuentra en estado de
debilidad manifiesta por salud; ni tiene alguna discapacidad superior al 50%, ni
limitacién fisica, sensorial 0 mental o en condicién de debilidad manifiesta por
motivos de salud, que amerite un trato diferencial frente al conglomerado social,
gue mereciera un trato especial, de caracter favorable, pues dentro del expediente
no obra prueba de ello; y en caso que si se encontrara en alguna de estas
situaciones, no es ante el Juez constitucional que debe manifestarlo, sino ante la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV, ante quien ademas debe demostrarlo y
solicitarle en cualquier momento su priorizacion, para que su proceso avancey le
pueda ser entregada de manera anticipada la anhelada indemnizacién.

Finalmente, se recalca a la sefiora GLADYS MARIA CASTILLA SANCHEZ,
gue, el proceso administrativo de indemnizacion a las victimas del conflicto en
Colombia, para reconocer y otorgar la medida de indemnizacién
administrativa, tiene un procedimiento previsto por la Ley (Resolucién No. 1049
de 2019 y Ley 1448 de 2011), que las victimas deben adelantar para la entrega
de la indemnizacion administrativa a que haya lugar, el cual inicia rindiendo su
declaracion ante cualquier entidad de las que componen el Ministerio Publico,
durante los 2 afos siguientes a la ocurrencia del hecho victimizante de
desplazamiento forzado (art. 61 de la Ley 1448/2011) y cuenta con varias etapas,
con términos distintos y que se desarrolla en cuatro fases a saber: a) Fase de
solicitud de indemnizacion administrativa. b) Fase de andlisis de la solicitud. c)
Fase de respuesta de fondo a la solicitud y d) Fase de entreqga de la medida de
indemnizacion, en la que se aplica el método técnico de priorizacion para la
entrega de la medida, siempre que proceda el reconocimiento de laindemnizacion

2 Sentencia C-177 de 2016. Actualmente la esperanza de vida oficial, se encuentra estimada aproximadamente en los
76 afos de edad. Por lo tanto, una persona seré considerada de la tercera edad solo cuando supere esa edad, 0
aguella que certifigue el DANE para cada periodo.




y que esta supeditado a que la victima haya acreditado alguna de las situaciones
de urgencia manifiesta o extrema vulnerabilidad, o en su defecto, al orden de
entrega que sea definido a través de la aplicacion del método técnico de
priorizacion, siempre atendiendo a la disponibilidad presupuestal de la Unidad
para las Victimas; procedimiento que todas las victimas deben agotar ante la
UARIV y cefirse a éste, cumpliendo con el principio responsabilidad conjunta
que debe existir entre las victimas y la UARIV, con el que, a través del ejercicio
del derecho de peticion, ya sea de manera fisica y/o virtual, la victima minimo una
vez al afio debe impulsar su proceso administrativo.

Que, en los casos que las victimas no cuenten con el acto administrativo de
reconocimiento de la medida de indemnizacion, deben ejercer el derecho de
peticion, para saber el estado de su solicitud, documentar, actualizar datos
personales, complementar documentos y conocer la etapa en que se encuentra
la misma. Etc. y quienes ya cuentan con dicho acto administrativo, también lo
deben ejercer, para saber si fueron objeto de priorizacion en cada vigencia y/o
solicitar les sea aplicada dicha priorizacion, en el momento que reunan los
requisitos para ello y aportar las pruebas que demuestren su situacion de
vulnerabilidad extrema y/o enfermedad y/o discapacidad, para actualizar sus
datos para efectos de la entrega de la medida, asignacion de turno GAC para el
pago la medida indemnizatoria, se le indigue la fecha cierta o probable de pago o
de entrega de la carta cheque a que haya lugar para materializar el pago de la
medida otorgada a su favor, entre otras, ya que es deber del interesado(a) agilizar
el aludido proceso, no siendo viable que las victimas pretendan que con una sola
solicitud para indemnizacion y/o informacion, la UARIV de manera oficiosa les
adelante y/o impulse cada una de las distintas etapas, fases y/o procedimientos
gue envuelve dicho proceso, puesto que en Colombia existe una infinidad de
victimas y el éxito del proceso en mencion, depende del principio de participacion
conjunta que se debe llevar en ese tramite, por parte de las Victimas, en el que
por lo menos una vez al afio deben aportar informacion actualizada para que la
UARIV haga el seguimiento de su caso e impulsen su proceso de indemnizacion.

‘Ley 1448 de 2011 ARTICULO 29. DESARROLLO DEL PRINCIPIO DE
PARTICIPACION CONJUNTA. En virtud del principio de participacion
conjunta establecido en la presente ley, las victimas deberan:

Brindar informacion veraz y completa a las autoridades encargadas de hacer
el registro y el seguimiento de su situacion o la de su hogar, por lo menos una
vez al afo, salvo que existan razones justificadas que impidan suministrar
esta informacion. Las autoridades garantizardn la confidencialidad de la
informacion suministrada por las victimas y de manera excepcional podra ser
conocida por las distintas entidades que conforman el Sistema Nacional de
Atencion y Reparacion de las Victimas para lo cual suscribiran un acuerdo de
confidencialidad respecto del uso y manejo de la informacion.

Hacer uso de los mecanismos de atencion y reparacion de acuerdo con los
objetivos para los cuales fueron otorgados.”.

En conclusion, se observa que la actora cuenta con otros medios de defensa para
solucionar su problematica y obtener el pago de la anhelada indemnizacién, como
es acudir directamente ante la UARIV y demostrar que se encuentra en alguna
condicion especial y/o vulnerabilidad extrema, aportando los documentos que
prueben su dicho, que le permita ser priorizado para que anticipadamente le
pueda ser pagada la indemnizacién anhelada, de lo contrario, deber& esperar a
la aplicacion de los métodos de priorizacién que dicha entidad aplica anualmente,
hasta que llegue a su turno, no siendo viable que con esta accion constitucional
la sefiora GLADYS MARIA CASTILLA SANCHEZ, pretenda pretermitir dicha
instancia, so pretexto de alegar una vulneracion de derechos que no existié y sin



contar sin ninguna condicion especial y/o vulnerabilidad extrema, pues dentro del
expediente no obra prueba de ello, por tanto habra de declarase improcedente la
tutela, frente a la pretensiéon de fecha exacta de pago, pues ello depende del
método de aplicacion de la priorizacién que efectda la UARIV, donde no le es
dable al juez constitucional invadir su 6rbita, menos, cuando no ha existido
ninguna vulneracion de derechos fundamentales ni el actor cuenta con ninguna
condicién especial, no siendo dable que el actor pretenda que con esta tutelay a
través de una orden judicial, el juez de tutela pase por alto la situacion de otras
victimas que se encuentran en su misma y/o peor situacion y que si, esperan los
resultados de los métodos de priorizacion por cuanto no cuentan con ninguna
condicion especial y/o vulnerabilidad extrema; y se declarara la carencia actual
de objeto, frente al derecho de peticion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de Cucuta,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: PRIMERO: DECLARAR LA CARENCIA ACTUAL DE OBJETO por
hecho superado dentro la presente accién de tutela incoada por la sefiora
GLADYS MARIA CASTILLA SANCHEZ, frente al derecho de peticion, por lo
anotado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DECLARAR IMPROCEDENTE la presente accion constitucional
invocada por la sefiora GLADYS MARIA CASTILLA SANCHEZ, frente a la
pretension de pago e indicacién de fecha cierta yo probable de pago de la medida
de indemnizacién por el hecho Victimizante de doble desplazamiento forzado, por
lo anotado en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveido a las partes enunciadas en el
asunto de esta providencia, por_correo electronico, segun las directrices
dadas por la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta
en Circular PTSC18-18 del 25/05/183 y el Consejo Seccional de la Judicatura
Norte de Santander de Cucuta, en virtud al uso preferente de los medios
tecnologicos para notificaciones judiciales y en _caso de no_ser posible la
notificacién electrénica, NOTIFICAR via telefénica dejando las constancias del
caso.

CUARTO: ADVERTIR a las partes enunciadas en el asunto de esta
providencia que, con el envio directo del presente proveido a sus correos
electronicos, quedan debidamente notificados de la decision aqui contenida,
sin necesidad de remitirles oficio alguno, esto es, el Juzgado no les oficiara
y deberan en el término conferido allegar |la respectiva respuesta con la cual
ejerzan su derecho a la defensa y contradiccion, acatar la orden judicial emitida
y allegar la prueba documental digitalizada de su cabal cumplimento,
iterase, sdlo con la notificacion que se efectue a sus correos electronicos
de la presente providencia. Lo anterior, en aplicacion a los principios de
publicidad, prevalencia del derecho sustancial, economia, celeridad y eficacia, a
efectos de dar mayor agilidad, no dilatar el tramite de las acciones
constitucionales, brindar una mejor prestacion del servicio y disminuir la excesiva
carga laboral que afrontan actualmente los despachos judiciales a nivel Nacional,
con ocasion a la implementacion de la virtualidad al 100% y ejecucion de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones
judiciales.

3 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacién se envia a
través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de
la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo,
gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacién. Asi
mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.



QUINTO: En caso de impugnacion, ADVERTIR a las partes enunciadas en el
asunto del presente proveido que, deben enviar sus correos electronicos dentro
del horario laboral de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 12:00 m y de 2:00p.m. a
6:00 p.m., establecido en la CIRCULAR CSJNSC22-143 del 1/07/2022 emitida
por el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander, a partir del
5/07/2022, en virtud al Acuerdo PCSJA22-11972 del 30/06/2022 del CSJ (Retorno
a la presencialidad); méxime cuando se encuentra rigiendo Ley de desconexién
laboral (2191 del 6/01/2022) y el Consejo Superior de la Judicatura ya implement6
a nivel nacional la desconexion de los canales electrénicos de atencion a los
usuarios de las sedes judiciales fuera del horario laboral, a través de una
regla de flujo de correo personalizada creada por un administrador en
cendoj.ramajudicial.gov.co, que bloquea todos los mensajes a partir de las 6:00
p.m. a nivel nacional y los mismos no llegan a los buzones de los estrados
judiciales, por ende, no son recibidos.

SEXTO: ENVIAR a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision,
el expediente digitalizado de la presente accidon constitucional, conforme a los
lineamientos fijados en el acuerdo PCSJA20- 11594 del 13/07/2020 del CSJ, en
el evento que el presente fallo no fuere impugnado oportunamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez
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