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REPUBLICA_ DE COLOMBIA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

SENTENCIA # 029-2021

ASUNTO: ACCION DE TUTELA

Radicado: 54001 31 60 003-2021-00053-00

Accionante: JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA C.C. # 13437514
Accionado: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, SISBEN,
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA
EPS S.A.S. “SAVIA SALUD EPS”

San José de Cucuta, cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2.021)

Procede el Despacho a resolver la presente ACCION CONSTITUCIONAL DE TUTELA
incoada por JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA contra REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, SISBEN, MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA,
ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA EPS S.A.S. “SAVIA SALUD EPS”, para que le sean
protegidos sus derechos constitucionales fundamentales.

. HECHOS.

Como hechos relevantes de la accién a grandes rasgos expone el tutelante que, el
7/05/1977 solicité su Cédula de ciudadania ante la Registraduria Nacional del Estado
Civil, documento con el cual ha realizado estudios, trabajos y se ha identificado desde
entonces; que en la consulta realizada en la pagina web del Sisbén el dia 19/12/2019 le
fue certificado que él se encontraba registrado en el Sisbén 1ll en el Municipio de Cucuta
con un puntaje de estrato social 20.58 con el estado de valido. Codigo Ficha: 2492806 y
gue, en el mes de diciembre del 2020 al consultar dicha pagina, figura con su nimero de
cédula el nombre de IVAN FERNANDO PARDO LOPEZ como afiliado al Sisbén de la
ciudad de Medellin y que su documento de identidad esta suplantado por otra persona.

De otra parte, indica el tutelante que no tiene Seguridad Social en Salud, debido a que
se descuido por labores agricolas y ahora que volvié a hacer vida en Cucuta, procedié a
efectuar el proceso de vinculacién a una EPS, pero no pudo, porque al realizarle la
consulta en la pagina web de la ADRES apareci6 ACTIVO y vinculado desde el
01/01/2012 en ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA EPS S.A.S. “SAVIA SALUD EPS” en
MEDELLIN, ciudad que no conoce, donde nunca ha estado, ni ha firmado ningin
formulario de vinculacién o afiliacion.

ContinGla exponiendo el tutelante que en el 29/01/2021 solicité a la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL certificacion de su documento de identidad y le fue
expedida la siguiente:
GRUPO DF ATENCION OFf INFORMACION CUDADANIA OF LA REGISTRADURIA NADONAL
CERTIFICA

Que & la feche en ol srchive neclonal de identificacion el documento de dentificacion
relacionado presema Lo sigulente informadcion y estaco

Ceduls de Crudadania 13,437 514

Fecha de Expedicion 7 OF MAYO DE 3977

Luger de Laxpedicidn CUCUTA ~ NORTE DE SANTANDENR
A Nomtwe de JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA
ESTADO VIGENTE

EATA CERTIFICACION NO £S5 VALIDA COMO DOCUMENTO DE IDENTIFICACON
LA EXPFEOIMION DE ESTA CERTIFICACION ES GRATUITA

Cata cortificacitn os vilida on todo of territono nackonal hasta ol 28 de febirero de 2021

De conformidad con o Decreto 2150 de 1995, la firme mecinics aqul plasmads tene
valide: para 10401 loa efectos legales

Expodids ol 29 de anero de 2021
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Igualmente, indica el tutelante que debido a que dos personas tienen el mismo niamero
de cédula, él no ha podido actualizar su Sisbén en el Municipio de Cucuta para actualizar
sus datos en la Base Nacional DNP ‘Departamento Nacional de Planeacién y de esa
manera poderse afiliar a una EPS subsidiada, al Programa del Adulto Mayor y demas
programas que ofrece el Estado a las personas adultas mayores; situacion que ademas,
lo perjudica en el resto de sus actividades y por ello considera vulnerados sus derechos
Constitucionales.

De otro lado, indica el tutelante que es una persona de escaso recursos; que no esté bien
de salud y necesita valoracion por consulta externa e iniciar el programa de prevencion y
proteccién de la enfermedad para el adulto mayor y no es posible ser atendido en ninguna
EPS, que no tiene SISBEN Yy tiene que cancelar en IMSALUD tarifa plena para su
atencién médica.

ll. PETICION.

Que se ordene a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, “expedirme el
documento idéneo para identificarse como es la cédula de ciudadania”.

Que se ordene al SISBEN MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, su “inclusion para
tener beneficio de vincularme a una empresa promotora de salud, y tener derecho a los
programas sociales del estado.”.

Que se ordene a ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA EPS S.A.S. "SAVIA SALUD EPS”
su “retiro por no estar viviendo en ese municipio, motivo de no firmar el formulario de
inscripcion. para vincularme a una empresa promotora de salud que preste los servicios
de salud en municipio de Cucuta”.

Que se ordene al CONSORCIO COLOMBIA MAYOR y a la SECRETARIA DE
BIENESTAR SOCIAL DEL MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, su “inclusién para
ser beneficiario al subsidio del adulto mayor como minimo vital”.

[ll. PRUEBAS.
Obran en el expediente las siguientes pruebas:

» Documento de identidad del actor.

» Registro civil de nacimiento ilegible.

» Certificacion de vigencia de documento de identificacion del actor, emitida

el 29/01/2021 por el grupo de atencion e informacion ciudadana de la

Registraduria Nacional del Estado Civil.

Consulta ADRES del 29/01/2021.

Dos consultas Sisbén a corte diciembre de 2019 y 2020.

Dos Certificaciones de vigencia de documento de identificacion del actor,

emitidas el 23 y 24/02/2021 por el grupo de atencion e informacion

ciudadana de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

» Consulta ANI TRABAJO a nombre de IVAN FERNANDO PARDO LOPEZ.

» Consulta ANI TRABAJO a nombre del accionante.

> Consultas al SISBEN a corte de enero de 2021 y ADRES, efectuadas por el
Juzgado el dia 2/03/2021.

Y VV

Mediante auto de fecha 22/02/2021, se admitio la presente accién de tutela y se vincul6 a
al SISBEN CUCUTA, BOGOTA Y MEDELLIN, DPN, GOBERNACION NORTE DE
SANTANDER, ADRES, COLOMBIA MAYOR, SECRETARIA DE BIENESTAR SOCIAL
DEL MUNICIPIO DE CUCUTA, REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
DELEGADA NORTE DE SANTANDER -REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL — DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, REGISTRADURIA ESPECIAL DE
CUCUTA, COORDINACION DE NOVEDADES DE LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL.
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Habiéndose comunicado a las partes la presente accion constitucional, mediante oficio
circular de fecha 22/02/2021; y solicitado informe al respecto, EL COORDINADOR
GRUPO NOVEDADES DIRECCION NACIONAL DE IDENTIFICACION DE LA
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, JEFE DE LA OFICINA ASESORA
JURIDICA DE LA ALCALDIA DE CUCUTA, SECRETARIO JURIDICO DEL
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER, DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO, AREA DIRECCION BIENESTAR SOCIAL DE CUCUTA,
DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION, JEFE DE LA OFICINA JURIDICA DE
LA ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD — ADRES, ALIANZA MEDELLIN — ANTIOQUA E.P.S.
S.A.S., LA COORDINADORA DEL GRUPO INTERNO DE TRABAJO DE ACCIONES
CONSTITUCIONALES Y PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS Y PROFESIONAL
ESPECIALIZADO DE LA OFICINA ASESORA JURIDICA DEL DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL — PROSPERIDAD SOCIAL-,
JEFE OFICINA JURIDICA DE LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
contestaron.

Asi mismo, surtido debidamente el tramite correspondiente en esta instancia, y siendo
este Despacho competente para conocer, tramitar y decidir el presente asunto (Decreto
1382 de 2000) se entrara a decidir lo pertinente, previas las siguientes:

Iv. CONSIDERACIONES

El articulo 86 de la constitucion politica dispone que la accion de tutela es un mecanismo
judicial preferente y sumario para la proteccién de los derechos fundamentales. Via
judicial, residual y subsidiaria, que se caracteriza igualmente por ofrecer una proteccion
inmediata y efectiva en ausencia de otros medios ordinarios de defensa, o en presencia
de estos, cuando se tramite como mecanismo transitorio de defensa judicial para evitar
un perjuicio irremediable.

Derecho Fundamental a la Personalidad Juridica. Importancia del Nombre, Estado
Civil de las Personas, Registro Civil y de la Cédula de Ciudadania en su ejercicio.
Reiteracién de jurisprudencia. Sentencia T-023/16

De acuerdo con el articulo 14 de la Carta, “Toda persona tiene derecho al reconocimiento
de su personalidad juridica.” En igual sentido, lo han sefialado normas del Derecho
Internacional como la Declaracién Universal de los Derechos Humanos (articulo 6), el
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (articulo 16) y la Convencion
Americana de los Derechos Humanos (articulo 3).

Sobre este particular, la jurisprudencia constitucional desde la Sentencia T — 485 de 1992
dijo que el derecho a la personalidad juridica, “presupone toda una normatividad juridica,
segun la cual todo hombre por el hecho de serlo tiene derecho a ser reconocido como
sujeto de derechos, (...)".

Pero ademas la Corte ha sostenido que este derecho de permitir a la persona natural ser
titular de derechos y ser sujeto de obligaciones “comprende, ademas, la posibilidad de
que todo ser humano posea, por el simple hecho de existir e independientemente de su
condicion, determinados atributos que constituyen la esencia de su personalidad juridica
e individualidad como sujeto de derecho”. Dichos atributos son la capacidad de goce, el
patrimonio, el nombre, la nacionalidad, el domicilio y el estado civil”.

Dentro de los elementos que se derivan del reconocimiento del derecho a la personalidad
juridica, el nombre comprende “el nombre, los apellidos, y en su caso el seudénimo, y
sirve para identificar e individualizar a cada persona en relacion con los demas y con el
Estado.” En cuanto a la nacionalidad esta representa el vinculo que une a una persona
con el Estado y que permite “participar en la conformacion y control de los poderes
publicos y genera derechos y deberes correlativos.” Con respecto a la capacidad para
contraer obligaciones y adquirir derechos, esta implica “el poder realizar negocios
juridicos e intervenir en el comercio juridico, sin que para ello se requiera acudir a otro.” Y
con relacién al estado civil de las personas es considerado “la expresion de una
determinada situacion o calidad como la nacionalidad, el sexo, la edad, estado mental, si
son hijos extramatrimoniales o adoptivos, casados o solteros, etc.”
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Con relacién al nombre como atributo de la personalidad juridica y del libre desarrollo de
la personalidad, la Corte ha dicho que la personalidad juridica no se agota en la facultad
del individuo de ser sujeto de derechos y obligaciones sino que comprende una serie de
atributos inherentes a la persona que la distinguen, identifican y singulariza.

La Corte desde sus primeras decisiones ha resaltado que el nombre le confiere a la
persona identidad en sus relaciones sociales y con el Estado, en la medida en que es
expresion de la individualidad que permite su reconocimiento e identificacion frente a los
demas, de aqui que cumpla una funcién juridica relevante para la personay la sociedad.
En este sentido, en Sentencia T-1226 de 2001 afirmé que del derecho fundamental al
reconocimiento de la personalidad juridica “se deducen necesariamente los derechos a
gozar de una identidad ante el Estado y frente a la sociedad, tener un nombre y un
apellido, ser reconocido como sujeto de derechos y obligaciones de conformidad con el
ordenamiento juridico.”

En cuanto al estado civil de las personas, como ya se dijo, este es un atributo de la
personalidad juridica que se ha definido como una situacién juridica que expresa la
calidad de un individuo frente a la familia y a la sociedad. La Corte ha definido el estado
civil como una institucién de orden publico, universal, indivisible, inherente al ser humano,
indisponible, inalienable, irrenunciable, inembargable, imprescriptible, que no puede
establecerse por confesion y que confiere estabilidad, y tiene efectos frente a las demas
personas. “La funcién del estado civil es demostrar la capacidad de la persona para que
esta pueda ser titular de derechos y obligaciones. Las fuentes del estado civil son los
hechos, como el nacimiento, los actos, como el matrimonio, y las providencias, como la
interdiccion judicial. Los elementos que conforman el estado civil son la individualidad, la
edad, el sexo, el lugar de nacimiento y la filiacion”. En tal sentido, la informacion del
estado civil es fundamental para el reconocimiento de la personalidad juridica.

En relacion al instrumento que permite la identificacion e individualizacidon de las personas
como es la cédula de ciudadania, la Corte ha sefialado su importancia y las funciones
que cumple en reiterada jurisprudencia. Por ejemplo en Sentencia T — 522 de 2014, la
Sala de Revisién de la Corte se refirid 3 funciones esenciales que cumple la cédula de
ciudadania: “(i) identificar a las personas, (ii) permitir el ejercicio de sus derechos civiles
y (iii) asegurar la participacion de los ciudadanos en la actividad politica que propicia y
estimula la democracia. Ademas, constituye un medio idéneo para acreditar la “mayoria
de edad”, la ciudadania, entre otras, por lo cual es un instrumento de gran importancia
en el orden tanto juridico como social, por lo que la falta de expedicion oportuna de tal
documento desconoce el derecho de cualquier persona al reconocimiento de su
personalidad juridica y, por lo tanto, su derecho a estar plenamente identificada y al
ejercicio pleno de sus derechos civiles y politicos.”

De esta forma, la cédula de ciudadania tiene el alcance de prueba de la identificacion
personal, por cuanto con ella las personas pueden acreditar que son titulares en los actos
juridicos o situaciones donde se exija la prueba de tal calidad. Ademas, a través de la
cédula se tiene la facultad de participar en la actividad politica del pais, se garantiza la
democracia participativa habilitando a los ciudadanos para que puedan elegir y ser
elegidos, y promoviendo la participacion en la conformacion, ejercicio y control del poder
politico.

Asi mismo, en Sentencia C-511 de 1999 esta Corporacion afirmé que la cedula de
ciudadania representa en nuestra organizacion juridica “un instrumento de vastos
alcances en el orden social, en la medida en la que se considera idonea para identificar
cabalmente a las personas, acreditar la ciudadania y viabilizar el ejercicio de los derechos
civiles y politicos. No cabe duda que la cédula de ciudadania constituye un documento al
gue se le atribuyen alcances y virtualidades de diferente orden que trascienden, segun la
Constitucion y la ley, la vida personal de los individuos para incidir de modo especial en
el propio acontecer de la organizacion y funcionamiento de la sociedad.”

Por las consideraciones expuestas, es claro que para el cabal ejercicio del derecho a la
personalidad juridica, la cédula de ciudadania se convierte en un documento relevante e
imprescindible para acreditar la identificacion de las personas, y de esta forma garantizar
el ejercicio de sus derechos constitucionales.



Accion de Tutela radicado # 54001 31 60 003-2021-00053-00.

DEL CASO CONCRETO

De acuerdo con los antecedentes planteados en el presente caso se debe resolver la
presente accion de tutela que interpuso el sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA,
para obtener la proteccion de sus derechos constitucionales fundamentales,
presuntamente desconocidos por la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
al no haberle expedido su cédula de ciudadania; por el SISBEN del MUNICIPIO DE SAN
JOSE DE CUCUTA al no haberlo incluido en su base de datos para poderse afiliar a salud
y poder acceder a los distintos programas sociales que ofrece el Gobierno; por ALIANZA
MEDELLIN ANTIOQUIA EPS S.A.S. “SAVIA SALUD EPS” al no haberlo retirado de esa
entidad para poderse vincular a otra EPS subsidiada en esta ciudad; y por el
CONSORCIO COLOMBIA MAYOR y la SECRETARIA DE BIENESTAR SOCIAL DEL
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, al no haberlo incluido en el programa del adulto
mayor para ser beneficiario al subsidio del mismo, como minimo vital.

Ahora bien, se tiene que el tramite de esta accion de tutela fue debidamente notificada a
las partes por correo electrénico, sequn las directrices dadas por la presidencia del H.
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y
el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Culcuta, en virtud al
nuevo horario implementado por el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de
Santander de Cucuta en el CSINS2020-218 del 1/10/2020, debido a |la emergencia
sanitaria que atraviesa el pais por causa del Coronavirus COVID-19, entre otros2,
asi:

NOTIFICACION ADMISION ACCION TUTELA 2021-00053

Juzgado 03 Familia - N. De Santander - Cucuta <jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Para: lafehodaddecompartir@gmail com «<lafeliodaddecompartir@gmanl com >, notificacio

registradunia gov.co JUAN CAMINC

y@registraduria gov.co <natificacion; g el
nesjudiciales 2dnp gov.co>, jhsemano@cundinamarnca gov.co « dinamarca gov
sisben@cucuta-nontedesantander gov.co <sisben@cucuta-nortedesantander gov.co>. Armnold Leandro Rodriguer Galindc
< noticaconesudiciaiesi®dnp Qo y>, ssshenmedelinfdmedellingov.co <sisbenmedelin@medeliingov.co>, Armold Leandro
Rodr guez Galindo <notificacionesjudiOales®dnp gov.co >, gobemacioniPnonedesantander Qov (O

<gobermacion tedesantander. gov.co>; sequndica@nortedesantander.go cundica@nortedesantander gov.co>

notifica iales@cucuta-nortedesantander . gov.co <notificaciones_judiciales@cucuta-nortedesantander gov.co>
undicaBcucuta-nortedesantander Qov o <junchcal® cucuta-nortedesantander.gov o>, contactenosiPcucuta
nortedesantander gov co <contactenosBcucuta-nortedesantander gov co>, Drayan ramirez restrepo

<notibcaconestutelasid saviasaludeps Amoid Leandro Rodnguez Galindo «r

ddnp gov.co>, DIANA MARCELA HERNA

tificacionesudicales@dnp.gov.co»

notificafnr-l@dnp gov.Co <not ficatrr
<notificaciones jundica@® prosperndadsocial gov co >, notificaciones judiciales@adres gov.co

<notihcacones judicaiesPadres gov.Cco

EL COORDINADOR GRUPO NOVEDADES DIRECCION NACIONAL DE
IDENTIFICACION DE LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, informé
gue consultada la base de datos del Archivo Nacional de Identificacion ANI, el NUIP #
13.437.514 le fue asignado al sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA, en
consecuencia el dia 7/05/1977 le fue expedida en Cucuta la cédula de ciudadania
exclusivamente al accionante, la cual se encuentra vigente, con dos solicitudes reportada
sobre dicho documento: solicitud de primera vez expedida el 7/05/1977 y solicitud de
renovacion realizada el 24/06/2009 y allegan el certificado de vigencia de la misma.

1 Paradarle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular PTSC17-
10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacién, es el correo institucional; y si una comunicacidn se envia a través de dicho correo
institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa de envio certificado 4-72,
a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo, gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos
de impresidn y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacion. Asi mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s)
anexo(s) si no es estrictamente necesario.

2 Acuerdo CSJINS2020-120 del 13/03/2020 que sigue las directrices dadas por el Consejo Superior de la Judicatura en la circular
PCSJ20-6 del 12/03/2020, por la que se establece el protocolo para la prevencion de contagio de COVID-19 en sedes judiciales.
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Asi mismo, indica el COORDINADOR GRUPO NOVEDADES DIRECCION NACIONAL
DE IDENTIFICACION DE LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, que
consultada las bases de datos del registro Unico de afiliados RUAF y de la ADRES, la
cédula a nombre del sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA, reporta la afiliacion a
ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA EPS S.A.S. "SAVIA SALUD EPS” y en cuanto al
nombre IVAN FERNANDO PARDO LOPEZ, una vez verificada la base de datos del
Archivo Nacional de Identificacion ANI, no evidenciaron cédula de ciudadania expedida.

Finalmente, indica el COORDINADOR GRUPO NOVEDADES DIRECCION NACIONAL
DE IDENTIFICACION DE LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, que
verificado el sistema interno de correspondencia SIC de esa entidad no evidenciaron
peticion alguna allegada por el sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA y que el dia
24/02/2021 enviaron comunicacion a la Direccion de Desarrollo Social -DDS-, al Sisbén,
Departamento Nacional de Planeacion y a la Subdireccion de Promocién Social y de
Calidad de Vida DPN, solicitando la verificacion y acciones a que haya lugar para la
actualizacion sobre los datos personales del mismo en la base de datos del SISBEN,
administrada por el DPN y le adjuntaron la certificacion de vigencia del documento de
identidad del actor.

El JEFE DE LA OFICINA ASESORA JURIDICA DE LA ALCALDIA DE CUCUTA, frente
a los Programas Sociales del Estado y/o programa de subsidio del adulto mayor, informé
que verificada la base de datos de la correspondencia del SIEP DOCUMENTAL, no
encontré ninguna solicitud de parte del accionante que fuera radicada en ventanilla Unica
de correspondencia de la Alcaldia del Municipio de San José Cucuta, en el periodo
comprendido del 2019 a la fecha; aclaran que la Alcaldia de San José Cucuta NO tiene
ninguna injerencia para realizar la inclusibn de los beneficiarios de los diferentes
programas, ni las ayudas econdmicas dispuestas por el Gobierno Nacional y solicitdé su
desvinculacion.

El SECRETARIO JURIDICO DEL DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER,
alego la falta de legitimacion en la causa por pasiva e informé que una vez revisado en
la oficina de correspondencia y archivo, asi como en las demas para tal fin, encontraron
que el accionante, no ha presentado al Departamento Norte de Santander, peticion
alguna referente a lo indicado en el auto admisorio de la accién de tutela.

El DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO, AREA DIRECCION
BIENESTAR SOCIAL DE CUCUTA, informé que el accionante no ha presentado derecho
de peticién alguno y/o solicitud con el lleno de requisitos para ser beneficiario de alguno
de los Programas Sociales del Estado y/o al programa de subsidio del adulto mayor,
denominado COLOMBIA MAYOR en esa entidad e indica: “En cuanto a las pretensiones
del Accionante en el libelo de la Tutela, de la Inclusién en el programa Colombia Mayor
para ser beneficiario del mismo, nos permitimos referirle que puede acceder a los
programas de nuestra entidad, entre otros al de Colombia Mayor en el momento en que
tenga su documentacion en regla y de esa forma cumpla con los requisitos legales que
se exigen y mediante el proceso del Manual Operativo y sus Anexos Técnicos en los
cuales se encuentra el procedimiento. Sin otro particular y siempre atentos a brindar el
mejor servicio a los Adultos Mayores de nuestro Municipio de San José de Cucuta.”.

El DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION, alego la falta de legitimacion en la
causa por pasiva e informo que el accionante no ha presentado solicitud alguna ante esa
entidad y que, “consultado en la ultima Base Nacional consolidada, certificada y avalada
por el DNP disponible en la pagina de esta entidad (www.sisben.gov.co), correspondiente
al doceavo corte del afio 2020 (Base nacional de diciembre), el documento de
identificacién asociado al sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA en el escrito de
la tutela arroja el siguiente resultado:
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Por lo anterior, se tiene que existe un error en el registro del tipo y nimero de
identificacion de identidad en la base de datos del Sisbén, conforme a lo reportado por
parte del municipio de Medellin. Por lo tanto, y de acuerdo con lo anteriormente sefialado
y segun lo contemplado en el Decreto 441 de 20173, el competente y encargado para
actualizar y corregir la base de datos es el ente territorial, para el presente caso es la
oficina del Sisbén del municipio de Medellin. Motivo por el cual, el municipio de Medellin
debera corregir el nimero y el tipo de identificacion respecto del sefior VAN FERNANDO
PARDO LOPEZ, registrado en la ficha de caracterizacién socioeconémica No. 2492806.
Una vez corregida y actualizada la informacion debera ser reportada al DNP, todo dentro
de los términos establecidos en la Resolucién No. 135 de 2021, - la cual se explicara mas
adelante -. Lo anterior, con la finalidad de corregir y actualizar la informacién reportada,
y por ende, no exista una duplicidad en los tipos y nimeros de identificacion registrados,
lo cual puede conllevar a afectar el acceso a los mismos en los diferentes programas
sociales. Ahora bien, consultado el documento de identificacion asociado al sefior
JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA en el histérico de puntajes, se encontrd que el
mismo fue retirado de la base de datos del Sisbén, debido a que el municipio de Clcuta
dej6 de reportar la informacion del accionante al DNP desde el sexto corte de 2020 (Base
Nacional de junio de 2020).

(...) Por lo anterior, se tiene que a la fecha el accionante NO se encuentra reportado en
la base certificada del Sisbén, que es la base nacional consolidada y avalada por el DNP,
con corte de enero de 2021.

En este evento, si la persona desea ser registrada en la base de datos del Sisbén debe
solicitar la aplicacion de la encuesta del Sisbén en el municipio en el cual se encuentra
residiendo. No sobra advertir que el tramite de la solicitud se encuentra supeditada a las
restricciones del Estado de Emergencia Sanitaria establecido en el Decreto 1168 del 25
de agosto de 2020 “Por el cual se imparten instrucciones en virtud de la emergencia
sanitaria generada por la pandemia del Coronavirus Covid-19, y el mantenimiento del
orden publico y se decreta el aislamiento selectivo con distanciamiento individual
responsable” se traslado a los alcaldes la competencia para restringir las actividades que
consideren pertinentes en sus municipios.”.

El JEFE DE LA OFICINA JURIDICA DE LA ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS
DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD — ADRES, inform6 que
el sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA aparece en la Base Unica de Afiliados
del SGSSS, como usuario activo en el régimen subsidiado en Savia Salud EPS desde el
01/04/2012; que si dicha informacion no coincide con la realidad, es la EPS quien debe
realizar la correccion correspondiente y asi evitar vulnerar el derecho fundamental a la
salud del accionante; ademas, recalca que la ADRES tiene el caracter de operador de la
Base de Datos Unica de Afiliados y que la actualizacion de la informacion que en ella
reposa, solamente puede darse después del reporte de la entidad encargada que
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administra los afiliados en los distintos regimenes, pues son éstas quienes cuentan con
la informacion para adelantar dicho proceso.

ALIANZA MEDELLIN — ANTIOQUA E.P.S. S.A.S., inform6é que a la fecha “no han
realizado la solicitud de traslado del sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA por
parte de la EPS receptora, esto es, LA EPS DE PREFERENCIA DEL USUARIO”. que,
los funcionarios de esa entidad “procederan a la marcacion en el sistema de libre
movilidad para la E.P.S de preferencia del usuario, una vez la entidad de destino solicite
el traslado tal y como lo estipula la Resolucién 4622 de 2016, por lo que el usuario deberéa
tramitar la afiliacién con la EPS receptora, la cual cuando solicite el traslado, el mismo,
sera inmediatamente aprobado. Se procedié entonces a generar el retiro de la base de
datos de Savia Salud EPS del sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA. Se valida
la base de datos y no se hallan solicitudes de traslado por parte de alguna Entidad
Prestadora de Salud -EPS, en el momento que sea solicitado dicho traslado se aprobara
una vez la Entidad de destino la solicite en el archivo S1/R1, dentro de los plazos
establecidos en la Resolucion 4622 de 2016.”.

Igualmente, indica ALIANZA MEDELLIN — ANTIOQUA E.P.S. S.A.S., que el AREA DE
AFLIACIONES de esa entidad “informa que a las EPSS no se les permite retirar o
desafiliar un usuario, hasta tanto no se le garantice afiliacibn en otra EPS, asi se le
garantiza al usuario que no existira discontinuidad en el SGSSS. Mientras se surte este
tramite, la EPSS de origen del afiliado en este caso Savia Salud EPS deberé garantizar
la prestacion de los servicios. La entidad de escogencia del usuario, podra solicitar el
traslado del usuario a LA EPS DE PREFERENCIA DEL USUARIO siguiendo el
procedimiento descrito en la Resolucién 4622 de 2016, dado a que a la fecha ninguna
entidad ha solicitado el traslado de la usuaria en mencion. Sin embargo, el usuario debera
realizar cada uno de los tramites que la E.P.S. de su eleccion disponga para la afiliacion
ya gue sin esto no sera solicitado por dicha entidad para el respectivo traslado.”.

LA COORDINADORA DEL GRUPO INTERNO DE TRABAJO DE ACCIONES
CONSTITUCIONALES Y PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS Y PROFESIONAL
ESPECIALIZADO DE LA OFICINA ASESORA JURIDICA DEL DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL — PROSPERIDAD SOCIAL-, El
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL, informé que
esa entidad no incurrié en una actuacion u omisién que generara una presunta amenaza
o vulneracion de los derechos fundamentales al actor; que consultada la herramienta de
gestion documental de esa entidad (DELTA), el dia 24/02/2021, no encontraron peticién
alguna del accionante; y que consultada la base del programa ingreso solidario, donde
se refleja la pertenencia a los programas sociales, encontraron que el sefior JORGE
ENRIQUE BARRERA GARCIA NO reporta como BENEFICIARIO DEL PROGRAMA
COLOMBIA MAYOR y gue con ese documento de identidad, se reporta informacion para
dos personas, tal como se puede observar en la siguiente imagen de consulta:
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El JEFE OFICINA JURIDICA DE LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
reiter6 lo informado por el COORDINADOR GRUPO NOVEDADES DIRECCION
NACIONAL DE IDENTIFICACION DE LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL e indicé que dicha informacion fue puesta en conocimiento del accionante mediante
llamada telefonica realizada al teléfono 3106093638 en fecha 24/02/2021; llamada, con
la que corroboraron que el accionante cuenta con el documento de la cédula de
ciudadania No. 13.437.514 en fisico, motivo por el cual no es necesaria su expedicion y
por tanto, no se vislumbra una vulneracion por parte de la Registraduria Nacional del
Estado Civil, a los derechos fundamentales alegados por el accionante, por el contrario,
se le brind6 toda la informacién del estado actual de su documento de identidad, dandole
la certeza que en ningln momento ha existido otra persona con su mismo numero de
cédula.

De la situacion factica planteada y del material probatorio obrante en el expediente se
tiene que la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL le asignd al sefior
JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA el NUIP # 13.437.514 y le expidi6 su cédula de
ciudadania el dia 7/05/1977 en la ciudad de Cucuta; documento que le fue renovado el
24/06/2009, con el cual cuenta el accionante en fisico y actualmente se encuentra
vigente, segun lo indicado por dicha entidad.

Codigo de verificacion
|85619241424

L

REGISTRADURIA
NACHOMNA wn

L DL ESTADO ©

FL GRUPO DE ATENCION E INFORMACION CIUDADANA DE LA REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
CERTIFICA:

Que a la feoha on ol archivo nacional de identificacion ol dooumento de identificacion relacionado
presents la sigulents infarmacian y sstado

Coaduln de Cludadania 13,407 814

Focha de FExpeadician 7 DE MAYO DE 1877

Lugar de Expedician CUCUTA - NORTE DE SANTANDER
A nombire de JORGE ENRIQUE DARRE RA GARCIA
Estado VIGENTE

COLOMBIANO

ESTA CERTIFICACION NO ES VALIDA COMO DOCUMENTO DE IDENTIFICACION
LA EXPEDICION DE ESTA CERTIFICACION ES GRATUITA

Eata osrtificacion es valida an todo el larritoro nacional hasta el 20 de Marzo de 2021
Do confarmidad con ol Decreta 2160 de 1869465, Ia firma mecanica aqul plasmada tlene valides para
todon lon afecton legnles
o ”
Expadida o 24 de febraro de 2021 y ( )

—— INFORMACION DE ANI

NULP: | Barsws ety 13437514

Vigencia: Vigente Resoclucion: Fecha Resolucion:

1 Apellido: BARRERA 2* Apellido: GARCIA Particula:

1* Nombre: JORGE 2* Nombre: ENRIQUE Usuario: ADMIN

Tipo Recorte: WO HAY RECONTE Imp. Dactilar: Sexo: MASCULINO
CIC ANUL ¥ MEN DER

Sefal Partic: o 17q Grupe S: 0+

Lug. 24425001000 Fecha Nacimiento: Estatura: 177

Nacimiento: CUCUTA - NORTE DE  (dd/mevyyyy) 12/12/1955
SANTANDER

Lug. 24425001000 - Fecha Expedicion:

Expedicion: CUCUTA - NORTE DE (dd/mm/yyyy) 07)05/1977 Tipo Expedicion: 2 -Renovacidn
SANTANDER

Lug. 24225001000 Fecha

Preparacion; CUOCUTA - NORTE DE  Modificacion/ Actualizacion: J4/06/2009 No. Preparacion: S066353101
SANTANDER (os/mm/vyyy)

Yransfer: Foche Salide: 07/08/2009 | Serie Proceso: 799999999999

(/v yyyy)

e Resolucion Menona de Resolucion Lugar

Edad: Edad: de Expedicion:

oo Resolucion Postuma: Sasehcisn Foche

Expedicién: »

Asi mismo, se tiene que con el nimero de cédula de ciudadania 13.437.514 el sefior
JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA, figura afiliado en ALIANZA MEDELLIN
ANTIOQUIA EPS S.A.S. "SAVIA SALUD EPS”, segun la consulta al RUAF y la ADRES
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allegada por la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL; y que a nombre IVAN
FERNANDO PARDO LOPEZ no existe expedida cédula de ciudadania alguna, segun lo
indicado por la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, asi:

13
Consultar ANI TRABAJO

ey >

De otro lado, se tiene que segln la base de datos del SISBEN al accionante sefior
JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA identificado con C.C. # 13.437.514, le
corresponde el cdigo de ficha de caracterizacién socioecondémica # 2055279 y a nombre
de IVAN FERNANDO PARDO LOPEZ el Cédigo de ficha # 2492806, esto es, existen dos
fichas de caracterizacion diferentes, con nombres distintos, pero con el mismo nimero
de documento de identidad; Cédula ésta que corresponde realmente al aqui accionante,
sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIAy no a IVAN FERNANDO PARDO LOPEZ,
segun lo dicho y demostrado por la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL;
entidad que ademas afirma que a IVAN FERNANDO PARDO LOPEZ no se ha expedido
cédula de ciudadania alguna, tal como se dijo en lineas anteriores.

Igualmente, se observa que, si bien es cierto a corte de diciembre de 2019 el sefior
JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA, se encontraba en el Sisbén de esta ciudad, tal
como se observa en la imagen a continuacion, también lo es que el mismo fue retirado
de dicha base de datos, debido a que el municipio de Cucuta dejé de reportar su
informacién al DNP desde el sexto corte de 2020 (Base Nacional de junio de 2020), segln
lo informado por el DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION, por ello,
actualmente NO se encuentra reportado en la base nacional certificada del Sisbén, la
cual es consolidada y avalada por el DNP, con corte de enero de 2021; por tanto, queda
claro que si el actor desea ser registrado en la base de datos del Sisbhén, entonces, debe
solicitar la aplicacion de la encuesta del Sisbén ante la entidad correspondiente del
municipio en el que se encuentra residiendo, segun lo informado por el DNP.
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De otra parte, segun la consulta realizada por parte de este Juzgado a la pagina web del
Sisbén se observa que actualmente con el nimero de identificacién del accionante sefior
JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA, figura como afiliado al Sisbén de la ciudad de
Medellin, el sefior IVAN FERNANDO PARDO LOPEZ, persona a quien iterase, la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL no ha expedido cédula de
ciudadania alguna:

10
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,_ Wn Lol s, [

Cédigo ficha: 2492806 Puntaje Sisbén Il
Area: 14 Ciudades 26.46
Base Certificada Nacional - Corte: Enero de 2021 - Primer corte Resolucién 0135 de 2021 '

Datos Personales

Nombres: IVAN FERNANDO Apellidos: PARDO LOPEZ
Tipo de Documento: Cédula de Ciudadania Numero de Documento: 13437514
Departamento: Antioquia Municipio: Medellin

Codigo municipio: 05001
Informacion Administrativa

Fecha ultima encuesta: 15 de abril del 2010

Ultima actualizacion de la ficha: 15 de abril del 2010
Ultima actualizacién de la persona: 15 de abril del 2010
Antiguedad actualizacion de la persona: 132 meses
Estado: VALIDADO

Contacto Oficina Sisben

Nombre administrador: NORHA ESNEIDA LEON HENAO
Direccion: Calle 44 No 52 - 165 Sétano - CAM
Teléfono: 4444144

Correo electronico: sisbenmedellin@medellin.gov.co ”

En ese sentido, es claro para el Juzgado que existe un error en el registro del tipo y
nimero de documento de identidad del sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA, en
la base de datos del Sisbén, por reporte efectuado por el Sisbén del municipio de
Medellin, por tanto, es esta entidad quien ha vulnerado los derechos fundamentales del
agui accionante y por ende, le corresponde resolver la situacion del mismo, segun lo
contemplado en el Decreto 441 de 20173 y lo informado por el DEPARTAMENTO
NACIONAL DE PLANEACION, actualizando y corrigiendo el nimero y el tipo de
identificacion del sefior IVAN FERNANDO PARDO LOPEZ, registrado en la ficha de
caracterizacion socioecondmica No. 2492806 de la respectiva base de datos de esa
entidad y reportar dicha novedad al DNP, para que una vez corregido el yerro, el
accionante pueda realizar las gestiones para solicitar la encuesta y su afiliacion al Sisbén
de esta ciudad, como es su anhelo y pueda afiliarse a una EPS del régimen subsidiado
de su escogencia y acceder a los distintos programas sociales que otorga el Gobierno
Nacional.

Por ello, sin mas consideraciones se concedera el amparo solicitado por el sefior JORGE
ENRIQUE BARRERA GARCIA y se ordenara al representante legal del SISBEN de la
ciudad de Medellin, que en el término improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas
es decir, (dos (2) dias)s, contadas a partir de la fecha y hora de recibido de la notificacién
del presente fallo, CORRIJA Y/O ELIMINE el nimero de cédula 13437514 que figura en
su base de datos a nombre del sefior VAN FERNANDO PARDO LOPEZ, toda vez que
guedd demostrado que dicho nimero Unico de identificacion no corresponde a éste, si
no, al sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA C.C. # 13437514 y NOTIFIQUE en
el menor tiempo posible al accionante de dicha correccion, para que pueda realizar su
afiliacion al Sisbén en la ciudad de Cucuta.

Ahora bien, frente a la pretensién para que la REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL, le expedida la cédula de ciudadania, se observa que el sefior JORGE
ENRIQUE BARRERA GARCIA desde el 7/05/1955 ha contado con la cédula de
ciudadania # 13437514, la cual se encuentra vigente y posee en fisico el actor, segun la
informacion aportada por la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, por
tanto, no es necesario ordenar su expedicién. Maxime, cuando el actor tampoco ha
solicitado ante dicha entidad la expedicion de duplicado alguno de la misma, ya sea por
pérdida, extravio y/o deterioro, pues dentro del expediente no obra prueba de ello, por
ende, no se evidencia vulneracion a ningun derecho fundamental por parte de esta
entidad y habra de denegarse el amparo solicitado, frente a esta entidad.

11
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En cuanto a la pretension para que se ordene al SISBEN MUNICIPIO DE SAN JOSE DE
CUCUTA, la inclusion del sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA en el Sisbén de
esta ciudad, para que pueda vincularse a una EPS y tener derecho a los programas
sociales del estado, se observa que, si bien es cierto el accionante solicitd a esta entidad
su afiliacion al Sisbén, segun lo manifestado en su escrito tutelar, también lo es, que la
aludida entidad no podia efectuar dicha vinculacion, por figurar su documento asociado
a otra persona afiliada en el Sisbén de la ciudad de Medellin; entidad donde se genero la
vulneracioén a los derechos fundamentales del actor, tal como qued6 plasmado en lineas
precedentes; por tanto, ho puede endilgarse alguna vulneracién de derechos del sefior
BARRERA GARCIA por parte del SISBEN MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA y
habra de denegarse el amparo solicitado, advirtiendo al mismo que una vez el SISBEN
de la ciudad de Medellin lo notifique de la correccién que haga en su base de datos,
realice todas las gestiones pertinentes para lograr su inclusién al Sisbén de esta ciudad,
dado que no es viable que pretenda utilizar este mecanismo constitucional para efectuar
lo que es su deber, recalcandose el caracter subsidiario de la accion de tutela.

Frente a la pretension para que se ordene a ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA EPS
S.A.S. “SAVIA SALUD EPS” el retiro del sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA
de esa entidad, para que pueda vincularse a una empresa promotora de salud que preste
los servicios de salud en municipio de Clcuta, se observa que el actor manifesté que no
conocia y que nunca ha estado en la ciudad de Medellin, ni ha firmado ningun formulario
de vinculacion o afiliacion en esa entidad, manifestacion que se tendra por cierta de
conformidad con el articulo 83 superior, puesto que la entidad accionada (ALIANZA
MEDELLIN ANTIOQUIA EPS S.A.S. “SAVIA SALUD EPS”), nada adujo al respecto ni
demostré que efectivamente el actor si habia efectuado dicha afiliacion y/o que esa
entidad le prest6 algun servicio médico al mismo, pues dentro del expediente no obra
prueba de ello,

En ese sentido, se puede inferir que la EPS SAVIA SALUD incurrié en error al reportar
los datos del sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA (tipo y nimero de cédula) en
la base de datos de la ADRES, respecto de la afiliacion en dicha EPS, por ende, dicho
error debe ser subsanado por SAVIA SALUD EPS, para que el accionante pueda
vincularse en la EPS de su exigencia y cese la vulneracién a sus derechos fundamentales
a la salud y seguridad social; ya que de no efectuarse la aludida correccién por parte de
la EPS, so pretexto que no se les permite a las EPS retirar o desafiliar a un usuario, hasta
tanto se le garantice la afiliaciébn en otra EPS, se estarian vulnerando los derechos
fundamentales del actor. Maxime, cuando a lo largo de este fallo qued6 demostrado que
alrededor del tipo y numero de documento del accionante, dos de las accionadas
cometieron errores al alimentar sus bases de datos.

Por ello, como quiera que la Registraduria Nacional del Estado Civil certifico que la C.C.
# 13437514 si corresponde al sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA y que éste
manifestd que no habia firmado ningun formulario de afiliacion a la EPS 'SAVIA SALUD,
tal como se dijo en lineas anteriores, se ordenara al representante legal de ALIANZA
MEDELLIN ANTIOQUIA EPS S.A.S. “SAVIA SALUD EPS”, que en el término
improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas es decir, (dos (2) dias)s, contadas a
partir de la fecha y hora de recibido de la notificacion del presente fallo, realice todas las
gestiones pertinentes para materializar el retiro del sefior JORGE ENRIQUE BARRERA
GARCIA C.C. # 13437514, como afiliado de esa entidad promotora de salud, sin oponerle
barreras de tipo administrativo o de indole econdémica y comunique de inmediato dicha
novedad a la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD — ADRES, para que esta entidad actualice su base de
datos y el accionante pueda ser afiliado en la EPS de su escogencia.

Igualmente, se ordenara al representante legal de la ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD — ADRES,
que una vez reciba por parte de ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA EPS S.A.S. “SAVIA
SALUD EPS”, la novedad de retiro del sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA C.C.
# 13437514, en el término de la distancia actualice su base de datos, para que el
accionante pueda realizar las gestiones pertinentes para afiliacion a la EPS que desee.

12
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Finalmente, frente a la pretension para que se ordene al CONSORCIO COLOMBIA
MAYOR y a la SECRETARIA DE BIENESTAR SOCIAL DEL MUNICIPIO DE SAN JOSE
DE CUCUTA, la inclusion del sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA C.C. #
13437514, para ser beneficiario al subsidio del adulto mayor como minimo vital, se
observa que el accionante no ha presentado por ningln medio ante dichas entidades su
inclusion a ese programa social, pues dentro del expediente no obra prueba de ello y por
el contrario, si existe manifestacion de las accionadas en las que indican que
efectivamente el accionante no ha presentado peticién alguna, por tanto, no puede
endilgarse alguna vulneracion de derechos del sefior BARRERA GARCIA por parte de
estas entidades, por tanto, habra de denegarse el amparo solicitado y se advierte al
mismo que una vez el SISBEN de la ciudad de Medellin lo notifique de la correccion que
haga en su base de datos y se encuentre incluido en el Sisbén de esta ciudad, realice
todas las gestiones pertinentes para lograr su afiliacion al tan anhelado programa
aportando la documentacién con el lleno de los requisitos legales requeridos para el
efecto, pues no es viable que pretenda utilizar este mecanismo constitucional para
efectuar lo que es su deber, recalcandose el caracter subsidiario de la accion de tutela.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de Clucuta,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: AMPARAR los derechos fundamentales JORGE ENRIQUE
BARRERA GARCIA, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR al representante legal del SISBEN de la ciudad de Medellin, que
en el término improrrogable de cuarentay ocho (48) horas, es decir, (dos (2) dias)s,
contadas a partir de la fecha y hora de recibido de la notificacion del presente fallo,
CORRIJA Y/O ELIMINE el nimero de cédula 13437514 que figura en su base de datos
a nombre del sefior VAN FERNANDO PARDO LOPEZ, toda vez que quedé demostrado
gue dicho numero Unico de identificacién no corresponde a éste, sino, al sefior JORGE
ENRIQUE BARRERA GARCIA C.C. # 13437514 y NOTIFIQUE en el menor tiempo
posible al accionante de dicha correccion, para que pueda realizar su inclusion al Sisbén
en la ciudad de Cdcuta.

TERCERO: ORDENAR al representante legal de ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA EPS
S.A.S. “SAVIA SALUD EPS”, que en el término improrrogable de cuarenta y ocho
(48) horas es decir, (dos (2) dias)s, contadas a partir de la fecha y hora de recibido de
la notificacion del presente fallo, REALICE todas las gestiones pertinentes para
materializar el _retiro_del sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA C.C. #
13437514, como afiliado de esa entidad promotora de salud, sin oponerle barreras
de tipo administrativo o de indole econdmica Y COMUNIQUE de inmediato dicha
novedad a la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD — ADRES, para que esta entidad actualice su base de
datos y el accionante pueda ser afiliado en la EPS de su escogencia.

CUARTO: ORDENAR a la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD — ADRES, que una vez reciba por parte
de ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA EPS S.A.S. “SAVIA SALUD EPS”, la novedad de
retiro del sefior JORGE ENRIQUE BARRERA GARCIA C.C. # 13437514, en el término
de la distancia ACTUALICE su base de datos, para que el accionante pueda realizar las
gestiones pertinentes para afiliacion a la EPS que desee.

QUINTO: ORDENAR al representante legal del SISBEN de la ciudad de Medellin, al
representante legal de ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA EPS S.A.S. “SAVIA SALUD
EPS” y al representante legal de la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD — ADRES, que una vez
cumplida las referidas 6rdenes procedan en el menor tiempo posible, a remitir a este
Juzgado la prueba idénea que asi lo acredite, so pena de incurrir en desacato a sentencia
de tutela, tal como lo contempla el régimen de sanciones del articulo 52 del Decreto 2591
de 1991 y hacerse acreedor de las sanciones legales por desacato que prevé el art. 53
del Decreto 2591 de 1991.
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SEXTO: DENEGAR el amparo solicitado por el sefior sefior JORGE ENRIQUE
BARRERA GARCIA C.C. # 13437514, frente a las demas pretensiones, por lo anotado
en la parte motiva de este proveido.

SEPTIMO: NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electronico, segin
las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/183 y el Consejo Seccional de la Judicatura
Norte de Santander de Cudcuta, en virtud al nuevo horario implementado por el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta en el Acuerdo
CSJNS2020-218 del 1/10/2020, por la emergencia sanitaria gue atraviesa el pais por
causa _del Coronavirus COVID-194;: en caso de no ser posible, NOTIFICAR via
telefénica dejando las constancias del caso. Y en el evento en que no fuere impugnado
oportunamente el presente fallo, ENVIAR ala Honorable Corte Constitucional para su
eventual revision, conforme a los nuevos lineamientos fijados en el acuerdo
PCSJA20- 11594 del 13/07/2020, del CSJ.

OCTAVO: ADVERTIR a las partes en caso de impugnacién, que los archivos del escrito
de impugnacién y anexos, si los tuviere, los alleguen al correo electrénico institucional de
este Despacho Judicial jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato convertido
directamente al PDF (no escaneado) y gue en el nombre asignado adichos archivos
se refleje primero el radicado de la tutela correspondiente y luego el contenido del
mismo; y los envien sélo en el transcurso de la jornada laboral del Juzgado, es
decir, entre las 8:00 a.m. a 12:00m.y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m., sequn las directrices
dadas por la sala de Decision Civil Familia del H. Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cucuta5 y el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de
Clcuta, en el Acuerdo CSJINS2020-218 del 1/10/2020, en virtud al nuevo horario
implementado; en caso contrario, se entendera recibido al dia y hora siguiente
habil laboral

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Firma Electrénica)
CLAUDIA CONSUELO GARCIA REYES
Juez.

3 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacién se envia a
través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de
la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo,
gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresion y un costo monetario injustificado al Erario Pablico de la Nacion. Asi
mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.

4 Acuerdo CSINS2020-120 del 13/03/2020 que sigue las directrices dadas por el Consejo Superior de la Judicatura en la circular
PCSJ20-6 del 12/03/2020, por la que se establece el protocolo para la prevencion de contagio de COVID-19 en sedes judiciales.

5 “...para que un memorial se entienda presentado de manera oportuna, deber& ser recibido antes del cierre del Despacho, en este Caso,
antes de las seis de la tarde (6:00 p.m.) del mismo dia.”5, conforme lo dispuesto por la sala de Decisién Civil Familia del H. Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cucuta, en proveido del 22 de julio de 2019, proferido dentro de la Accién de Tutela radicado Interno 2019-00135-00,
radicado 12 Inst. 2019-00251-00 de este Juzgado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 212

San José de Cucuta, cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso DESIGNACION DE GUARDADOR

Radicado 54001-31-60-003-2007-00219-00

Interesada [LAURA CELESTE LANDAZABAL MEDINA
Av.29 #82-24 Urb. Santa Ana, Via Bocono

Cucuta, N. de S.

No registra correo electrénico ni celular

Interdicta |CARMEN FARIDA LANDAZABAL GRANADOS

Apoderado AYMER ALEXANDER ASPRILLA DOMINGUEZ
de lalayaleasdo@hotmail.com
interesada 317 396 9055

MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHES
Procuradora de Familia
mrozo@procuraduria.gov.co

NOHORA ISABEL VILLAMIZAR ACEVEDO
Asistente social del Juzgado
mvillama@cendoj.ramajudicial.gov.co

La sefiora LAURA CELESTE LANDAZABAL MEDINA (sobrina de la interdicta), por
conducto de apoderado, presentdé demanda de DESIGNACION DE GUARDADOR,
accion que va encaminada a obtener la designacién como CURADORA LEGITIMA de la
sefiora CARMEN FARIDA LANDAZABAL GRANADOS (interdicta), debido a que, el dia
9/enero/2020, falleci6 el sefior HENRY LANDAZABAL GRANADOS (hermano de la
interdicta), demanda que cumple con los requisitos legales.

Esta clase de asuntos se deben tramitar por el procedimiento de Jurisdiccidon Voluntaria
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 9 del articulo 577 del C.P.G., Seccion
Cuarta, Titulo Unico, Capitulo 1, del Cédigo General del Proceso, debiéndose notificar el
presente auto a la sefiora AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.

Antes de continuar, es bueno aclarar que:

) La accion correcta para el caso en concreto es la de DESIGNACION DE CURADOR
no la de REMOCION, como esta propuesta, por cuanto aqui no hay discusion ni
contencién con el anterior guardador pues este fallecio y la persona mas cercana, como
es la sobrina, voluntariamente, esta cuidando a la sefiora interdicta.

Il) La competencia la asume este juzgado en virtud de haber proferido la sentencia de
fecha 13/mayo/2009, dentro del proceso de INTERDICCION JUDICIAL, mediante la cual
se declar¢ interdicta a la sefiora CARMEN FARIDA y designé a la sefiora FLOR ELBA
como guardadora legitima.
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[ll) El sefior HENRY fue designado CURADOR mediante Sentencia del 21/agosto/2019,
proferida por el JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE LOS PATIOS dentro del
proceso de DESIGNACION DE GUARDADOR.

IV) La sefiora CARMEN FARIDA (interdicta), después de la muerte de su hermano y
guardador, HENRY, se encuentra bajo los cuidados de la sobrina, sefiora LAURA
CELESTE, quien tiene su domicilio en este municipio.

De otra parte, por ser procedente al tenor de lo dispuesto en el articulo 112 del C.G.P.
se designara a la sefiora LAURA CELESTE LANDAZABAL MEDINA como CURADORA
PROVISIONAL de la interdicta CARMEN FARIDA LANDAZABAL GRANADOS:

La accidn de remocion es popular y puede ser promovida incluso por el
pupilo. Si el Juez lo estima conveniente, mientras se adelanta el juicio, podrd disponer de las medidas
cautelares sobre la persona y los bienes del pupilo, como llamar a un suplente, encargar un interine,
ubicar al pupilo en hogares de Bienestar Familiar, embargar y secuestrar bienes, etc.

Asi mismo, para verificar las condiciones de vida que rodean a las sefioras LAURA
CELESTE LANDAZABAL MEDINA y CARMEN FARIDA LANDAZABAL GRANADOS, se
ordenard a la sefiora asistente social del juzgado que, dentro de los 15 dias siguientes a
la notificacion del presente auto, practique una ENTREVISTA VIRTUAL y rinda un informe
detallado de todo lo observado.

Ademas, se ordenara requerir a la sefora YAMILE
CORREDORYycorredu@cendoj.ramajudicial.gov.co), persona encargada del ARCHIVO
CENTRAL, para que remita al juzgado el expediente del proceso de INTERDICCION,
Radicado #2007-00219-00, enviado en la Caja #138-A.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD,
RESUELVE:

1- ADMITIR la presente demanda de DESIGNACION DE GUARDADOR, por lo expuesto.

2- ORDENAR que la misma sea tramitada por el procedimiento de Jurisdiccién Voluntaria
sefalado en los Art. 577 y s.s. del Codigo General del Proceso.

3- NOTIFICAR este auto a la sefiora AGENTE DEL MINISTERO PUBLICO, en la forma sefialada
en el articulo 8 del Decreto 806 de junio 4 de 2.020.
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4-DESIGNAR a la sefiora LAURA CELESTE LANDAZABAL MEDINA como CURADORA
PROVISIONAL de la interdicta CARMEN FARIDA LANDAZABAL GRANADOQS, por lo
expuesto.

5-ORDENAR a la sefiora asistente social del juzgado que, dentro de los 10 dias siguientes,
practiqgue una ENTREVISTA VIRTUAL vy rinda un informe detallado de todo lo observado
sobre las condiciones de vida que rodean a las sefioras LAURA CELESTE LANDAZABAL
MEDINA y CARMEN FARIDA LANDAZABAL GRANADOS.

6- REQUERIR a la sefiora YAMILE CORREDOR (ycorredu@cendoj.ramajudicial.gov.co),
persona encargada del ARCHIVO CENTRAL, para que remita al juzgado el expediente
del proceso de INTERDICCION, Radicado #2007-00219-00, enviado en la Caja #138-
A.

7-RECONOCER personeria para actuar al abogado AYMER ALEXANDER ASPRILLA
DOMINGUEZ como apoderado de la interesada, con las facultades y para los fines
conferidos en el memorial poder aportado con la demanda.

8- ENVIAR este auto a todos los involucrados, a través del correo electrénico, como dato
adjunto.

NOTIFIQUESE:

(firma electronica)
CLAUDIA CONSUELO GARCIA REYES
Juez

Proyect6: 9018
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CLAUDIA CONSUELO GARCIA REYES
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD

PROCESO Disminucion alimentos

RADICADO 54001-31-60-003-2019-0053600

DEMANDANTE ANDRES FERNANDO CISNEROS CABRERA
email:acisnero@hotmail.com

apoderado IYAJAIRA CAROLINA

CHAVARRO email: carolinachavarro04@hotmail.com

Demandado MARIA LUISA BRAVO VILLA email: mluisabravov@gmail.com
apoderada LUIS ALBERTO YARURO NAVAS email layn133@hotmail.com

SENTENCIA N°031

San José de Cucuta, marzo cuatro (04) de dos mil veinte (2020)

[IF-ASUNTO

Procede el despacho a proferir el fallo dentro del presente proceso de REVISION
DE CUOTA ALIMENTARIA PARA DISMINUCION, adelantado por el sefior
ANDRES FERNANDO CISNEROQOS, en contra de sus hijos menores de edad SF
Y MC, representados por su sefiora madre MARIA LUISA BRAVO VILLA.

ll- FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES DE LA ACCION

Basa el demandante sus pretensiones en los hechos que a continuacién se
sintetizan:

El sefior ANDRES FERNANDO CISNEROS CABRERA y MARIA LUISA BRAVO
VILLA, son los padres de los menores de edad SF Y MC.

Que el seiior ANDRES FERNANDO CISNERO CABRERA tiene fijada una cuota
de alimentos para sus hijos por el valor de $3.500.000, como consta en la
escritura publica 5113 de fecha 17 de octubre de 2018.

Que para la fecha de fijacion de los alimentos la condicién econdémica del sefior
CISNEROS CABRERA, era buena, ya que sus ingresos en mayor parte
dependian del establecimiento de comercio “Navegante viajando por el mundo”.
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Que los ingresos del demandado se redujeron ostensiblemente debido a que
tuvo que cerrar el negocio que tenia, en razon a que la sefiora MARIA LUISA
BRAVO VILLA, le solicit6 el local donde se encontraba el negocio.

Que los bienes que tiene no le generan un mayor ingreso.

Que solicita la disminucion de la cuota para poder tener un mayor contacto con
sus hijos ya que tiene que viajar desde la ciudad de Bogota hacia Cucuta.

[Il. PRETENSIONES
1. Que se disminuya la cuota a un millon quinientos mil pesos ($1.500.000)
[lI- CONSIDERACIONES

La acciobn de modificacion de la cuota alimentaria, encuentra su
fundamento en lo preceptuado en el Articulo 423 del Codigo Civil conforme al
cual los pactos sobre obligaciones alimentarias o las sentencias que fijen su
cuantia, podran ser modificados “si cambiaren las circunstancias que la
motivaron”. Asi mismo, el articulo 129 del Cédigo de Infancia y Adolescencia,
prevé que “cuando haya variado la capacidad econémica del alimentante o las
necesidades del alimentario, las partes de comun acuerdo podran modificar la
cuota alimentaria, y cualquiera de ellas podra pedirle al juez su
modificacion...”. (Negrilla fuera de texto). Y es que debe tenerse presente
gue al momento de regular el contenido del deber de suministrar alimentos, ha
de tomarse en consideracién circunstancias susceptibles de variar en el tiempo,
como lo son la necesidad de quien reclama y la capacidad econémica del
obligado, ademas del vinculo juridico entre alimentante y alimentario del cual
emane la obligacion.

En ese orden de ideas, la cuota alimentaria fijada puede ser revisada a fin de
procurar su incremento, cuando las posibilidades econémicas del obligado
mejoraron o las necesidades del beneficiario aumentaron, o para pretender su
reduccion, si la solvencia patrimonial del alimentante disminuy6 o sobrevienen
otras obligaciones de la misma indole antes inexistentes. Con todo, esa variacion
o modificacion de las circunstancias inicialmente determinantes del contenido de
la cuota alimentaria, es lo que ha de ser materia de prueba, y esa prueba
compete exclusivamente, en aplicacién del principio de la carga de la prueba
contenido en el Articulo 167 del C.G.P., a quien busca el aumento o la
disminucion.

IV- CASO CONCRETO

Dentro de presente asunto se tiene que el demandante en fecha 18 de octubre
de 2019 presenta demanda y solicita se disminuya la cuota de alimentos a favor
de sus hijos menores de edad SF y MC, por cuanto su condicion econémica para
responder por la cuota de alimentos acordada voluntariamente por las partes y



establecida dentro de la escritura publica numero 5112 de la notaria 73 del
Circulo de Bogota DC. De fecha 17 de octubre de 2018, mediante la cual
liquidaron la sociedad conyugal, cambio, por cuanto la sefiora MARIA LUISA
BRAVO VILLA, como propietaria del local comercial donde funcionaba el
establecimiento de comercio que administraba el demandante, denominado
“Navegante viajando por el mundo informatico”, siendo propietaria su sefiora
madre, le habia solicitado su entrega, quedando sin el trabajo que ha venido
desempefiando desde hace trece afios y sin ninguna expectativa laboral por el
momento.

Obran como pruebas dentro del plenario los interrogatorios a las partes, de lo
que se puede extraer:

En interrogatorio de parte rendido por el sefior CISNEROS CABRERA,
manifesto que dos circunstancias habian cambado desde el momento en que se
fijo la cuota de alimentos a la actualidad, que eran el cierre del establecimiento
de comercio “Navegantes viajando por el mundo”, el cual lo cerré el treinta de
diciembre de 2019, por cuanto la demandada le habia solicitado el local y otra
era una situacion global, las ventas se habian disminuido, hoy todo el mundo
tenia internet, que el negocio de internet ya no era tan rentable. Que desde que
se fij6 la cuota él no era capaz de pagar esa cuota, desde un principio solicito la
reduccion de la misma. Que para la fecha de fijacion de la cuota tenia unos
ingresos de $4.000.000, que ahora sus ingresos alcanzan en promedio, la suma
de $3.100.000, que corresponde a $1.200.000, de arriendo asi: por el
apartamento 1, $390.000 por el apartamento 2, $400.000 por la casa $700.000,
mas otro local arrendado a una zapateria $800.000, que tiene otro apartamento
gue esta desocupado y el otro lo tiene ocupado el papa y por el establecimiento
comercial “NAVE”, el percibe $1.200.000, en el cual tiene un empleado al que le
paga por horas, lo ocupa cuando va a salir a hora de almorzar o hacer
diligencias, pero que de todas maneras él es quien siempre lo esté atendiendo,
trabajando de 7 a 7 todos los dias; que ha tratado de obtener otros recursos para
cumplir con la cuota, pero que no ha sido posible, lo intenté con UBER, pero eso
era un riesgo porgue trabajaba todo el dia y tener que trabajar de noche era un
riesgo. Que tiene un carro que es de él estd a nombre de él, que lo compré con
plata de su compafiera pero que lo puso a su hombre porque €l no va a cometer
el mismo error dos veces, ya que en la anterior oportunidad los carros quedaron
en manos de su esposa. Que tiene una deuda de $12.000.000 contenidos en
una letra, que le presto la sefiora ANDREA MURCIA, cufiada de su compafiera
actual, que no le gusta hacer préstamos a los bancos y por eso acude a persona
particular, que esta afiliado a un fondo familiar pero que en estos momentos no
tiene aportes y por eso no le podia hacer préstamos. Acepta que los hijos tienen
un nivel muy alto de vida, que la sefiora MARIA LUISA es una excelente madre
y acepta ser muy inteligente y de poder alcanzar lo que se propone.

La sefiora MARIA LUISA en su interrogatorio expone que desde la fecha que se
impuso la cuota a la actualidad, no ha variado la situacién econémica del sefior
CISNEROQOS, que por el contrario, ha tratado de buscar una insolvencia, buscando



préstamos, no esta al dia con la cuota, poniendo los bienes a nombre de otro
como hizo con el nuevo establecimiento de comercio; que €l tiene capacidad
econOmica si se tiene en cuenta que tiene una casa que tiene un valor superior
a $500.000.000, un apartamento por el valor de $ 300.000.000, otro apartamento
por valor de $300.000.000, ademas tiene un negocio. Que los nifios tienen un
nivel de vida alto, procurando seguir con el proyecto que se habian trazado con
el sefior CISNEROS cuando vivian juntos, que se habian trazado obtener los
mayores ingresos, a los 40 afios pudiéndose retirar y disfrutar de su fortuna y
qgue en la realidad lo lograron, puesto que adquirieron muchos bienes, que ella
era quien sostenia los gastos de la casa, alimentacién y vestuario, mientras el
sefior se dedicaba Unicamente a almacenar, a los negocios. Que ella, fuera del
salario que gana en la rama, tiene otros ingresos por arriendos que suman
algunos $4.000.000 y que todo lo que obtiene lo gasta en los nifios, que tienen
un gasto de mas o menos de $11.200.000. Que solicito el local donde el sefior
CISNEROS tenia el negocio, porque es de su propiedad, por dignidad porque
alli llevé a su nueva compafiera por la que se separaron y porque estaba muy
abandonado. Que no es cierto que se haya afectado con la solicitud del local,
porque el mismo negocio lo coloco en el mismo sector, donde tiene la clientela,
donde es muy conocido, a escasos pasos donde lo tenia antes, lo que hizo fue
cambiarle de nombre, pero que sigue funcionando tal como era. Que inclusive
ahora funciona también alli INTERRAPIDISIMO. Que el sefior CISNEROS viene
diciendo que no alcanza el dinero, incluso desde que se encontraban casados.
Que ella no le ha negado que pueda visitar a los nifios, que comparta con ellos,
que los llame, que ella si se esconde de él y lo bloque6 en el WhatsApp por
solicitud de la psicologa, que los nifios tienen celular con WhatsApp, ellos no
opinan ni hablan sobre el papa.

De lo obrante en el proceso se tiene que el demandante no logra probar la causa
aducida en el libelo de la demanda, que hace relacion al cambio de su situacién
econdémica presentada con ocasion de la entrega del local donde funcionaba el
establecimiento de comercio “Navegante viajando por el mundo informatico”, el
cual, segun la demanda y el certificado de la camara de comercio, era de su
sefiora madre y él era su administrador, razén por la cual se vi6 sin el ingreso
gue le generaba el establecimiento y sin expectativas laborales.

Frente a lo anterior lo primero que hay para decir es que el sefior CISNEROS,
falté a la verdad, por cuanto, ciertamente quedo establecido que él siempre fue
el propietario del establecimiento de comercio, tenia 13 afios con él y de alli se
genero toda la fortuna que él fue amasando en los afios de matrimonio con la
sefiora MARIA LUISA, hecho que qued6 mas que claro con el interrogatorio.

Partiendo que el demandante era el propietario del establecimiento de comercio,
quiso hacer ver que el negocio habia cerrado porque se le habia solicitado el



local y él se habia quedado sin ninguna expectativa laboral, lo extrafio es que
ello lo adujo en fecha 18 de octubre de 2019 cuando presento la demanda y el
local sélo debia entregarlo hasta el 31 de diciembre de 2019, es decir, para el
momento de la presentacion del escrito genitor, aln esa circunstancia no se
habia dado, recalcando ademéas, que esa situacion ya era de pleno
conocimiento, porque se le habia hecho un desahucio desde junio de ese mismo
afio, tiempo suficiente para que un aventajado hombre de negocios, lograra
hacer los ajustes pertinentes para asegurar la continuidad de su establecimiento
comercial.

Es més, es un hecho cierto y probado, que el sefior CISNEROS, continu6 con el
negocio, le cambié de nombre, “Nave” y lo trasladé a cuatro (4) locales mas alla
del anterior, es decir, en el mismo sector, que segun su dicho es mas pequefio,
pero también es cierto que amplié el portafolio de servicios, pues alli también
funciona una agencia o punto de INTERRAPIDISIMO, hecho expuesto por la
sefiora MARIA LUISA BRAVO, frente al cual no hubo réplica por parte del
demandante, habiendo tenido suficiente oportunidad para debatirlo en el careo,
0 antes, a través del mismo interrogatorio que se efectué por intermedio de su
apoderada.

El demandante es propietario de los siguientes bienes inmuebles: 1-Casa calle
27 sur # 12-84 de Bogota con folio de matricula inmobiliaria 50S 146530. 2-
Apartamento carrera 4 # 24-19 Conjunto Las Torres Blancas con folio de
matricula inmobiliaria 50C 266749. 3- Local comercial carrera 72 # 34-54 local
131 con matricula inmobiliaria 50C 1407445.

De igual forma quedd establecido que en el afio 2018 adquirié un vehiculo Kia
Picanto, esta a su nombre, mas dijo que la mayor parte del dinero fue aportado
por su compafiera, porgue, segun él, no iba a volver a caer en el mismo error de
ponerlo a nombre de ella, asi como sucedio con los autos que estaban a nombre
de la ex esposa. Dijo que la compafera habia adquirido el dinero por venta de
un vehiculo al padre de ella, no dio mayor especificacion de ese vehiculo, no
supo el valor de la venta, también fue impreciso cuando habl6 del aporte de él
para la compra del Kia Picanto, primero dijo que como $2.000.000 y luego dijo
que como $ 4.500.000. Narraciones sin mayor sustento, que segun las reglas
de la experiencia son ilégicas, porque como se puede explicar que alguien que
esta aportando mucho mas, casi el 90% del dinero, permita que quien aporta un
minimo sea el que lo ponga a su nombre, es mas, creyéndose el duefio, hasta el
punto de decir, que no va a cometer el mismo error de ponerlo a nombre de otro,
dijo “es mio” y lo repitid. Lo cierto es que si adquirio el vehiculo automotor.

Ahora bien, también el sefior CISNEROS hablé de la situacion global por la
pandemia del Covid 19, hecho que nadie puede desconocer, pero que
ciertamente fue una situacion sobreviniente, no estaba al momento de la
presentacion de la demanda. Por otra parte, per sé, no se puede asumir que por



el sblo hecho de la pandemia, el negocio del demandante esté mermado, pues
lo cierto es que sigue abierto, paga arriendo, paga un empleado por horas; la
representante de los demandados al contestar la demanda afirmé que el negocio
puede dejar mayores ingresos de los expresados, superiores a los $ 4.000.000,
sin embargo, el demandado no aporté un estado de pérdidas y ganancias, ni
alguna contabilidad, ello porque sélo quiso hacer ver con la demanda que se
quedaba sin expectativa laboral, aduciendo, ademas, que soélo era un
administrador del negocio.

Por otra parte, de las declaraciones de renta podemos extraer que el sefior
ANDRES FERNANDO CISNEROS ha venido aumentando su patrimonio bruto,
para el afio 2018 fue de $701324.000 y para el 2019, fue de $ 740.783.000

De todo lo obrante, se puede inferir que no se logra efectivamente probar que la
situacién econdmica del demandante ha variado para efectos de hacer viable
una reduccion de la cuota alimentaria, bien se alega que sus ingresos se han
reducido, nada se dijo de su capacidad econémica, pues ella sigue intacta, no
ha salido de ninguno de sus bienes, estos siguen siendo el soporte para seguir
sumando.

En resumen, el sefior ANDRES FERNANDO CISNEROS, contintia con el mismo
negocio, tiene otro nombre, esta en el mismo sector, tiene bienes inmuebles que
producen renta y tuvo suficiente para aumentar su patrimonio.

En ese orden de ideas, no estan dadas las condiciones facticas para acceder a
las pretensiones de la demanda y por consiguiente se niegan. Se condenara en
costas al demandado y se fijan agencias en derecho en suma igual a un salario
minimo legal mensual vigente

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de Cucuta,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:
PRIMERO: DENEGAR las pretensiones de la demanda, por lo antes expuesto.

SEGUNDO: CONDENAR en costas al demandado, se fijan agencias en derecho
en suma igual a un smimv.

TERCERO: Declarar terminado el proceso. Una vez cumplido lo anterior.
Archivese el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CLAUDIA CONSUELO GARCIA REYES

JUEZ
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Accion de Tutela radicado # 54001 31 60 003-2021-00045-00.

REPUBLICA_ DE COLOMBIA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO # 0209-2021

ASUNTO: ACCION DE TUTELA

Radicado: 54001 31 60 003-2021-00045-00

Accionante: JESUS ALBERTO NUNEZ GARCES C.C. # 15.619.473
Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES S.A. y MEDIMAS EPS

San José de Cdcuta, cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2.021)

Teniendo en cuenta que COLPENSIONES presentd escrito de impugnacion
encontrandose dentro de la oportunidad legal y al ajustarse a lo dispuesto en el articulo
31 del Decreto 2591 de 1991, se concedera la impugnacion y se dispondra su remision
al Tribunal Superior de esta ciudad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de
Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER la impugnacién contra el fallo de tutela aqui proferido, propuesta
en su oportunidad legal por COLPENSIONES.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Superior —Sala Civil Familia-
del Distrito Judicial de Cucuta, a través de la Oficina de Apoyo Judicial de Cudcuta, para
gue se surta la impugnacion interpuesta.

TERCERO: NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electrénico, sequn
las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/18: y el Consejo Seccional de la Judicatura
Norte de Santander de Cucuta, en virtud al nhuevo horario implementado por el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cilcuta en el Acuerdo
CSJINS2020-218 del 1/10/2020, por la emergencia sanitaria gue atraviesa el pais por
causa del Coronavirus COVID-19: y en caso de no ser posible, NOTIFICAR via
telefénica dejando las constancias del caso.

CUMPLASE

CLAUDIA CONSUELO GARCIA REYES
Juez

Firmado Por:

1 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a
través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de
la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situaciéon genera desgaste administrativo,
gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Pablico de la Nacion. As{
mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.

2 Acuerdo CSINS2020-120 del 13/03/2020 que sigue las directrices dadas por el Consejo Superior de la Judicatura en la circular
PCSJ20-6 del 12/03/2020, por la que se establece el protocolo para la prevencion de contagio de COVID-19 en sedes judiciales.
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