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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO # 1336-2021

ASUNTO: -ACCION DE TUTELA-

Radicado: 54001 31 60 003-2021-00369-00
Accionante: NEYDA REY OMANA C.C. # 60.337.487
Accionado: AGUAS KPITAL CUCUTA S.A. E.S.P.

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Se encuentra al despacho la presente ACCION DE TUTELA instaurada por
NEYDA REY OMANA contra AGUAS KPITAL CUCUTA S.A. E.S.P., (entidad del
orden Municipal -competencia de los Jueces municipales), quien menciona como
vinculadas a la empresa TRANSIVIC S.A.S. (juridica del derecho privado o
particular -competencia de los Jueces municipales) y a la SUPERINTENDENCIA
DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS (entidad del orden nacional -
competencia de los Jueces del Circuito), por la presunta violacion de sus
derechos constitucionales fundamentales, por la no respuesta a una peticion y
traslado del recurso presentado ante AGUAS KPITAL CUCUTA S.A. ES.P,,
(entidad del orden Municipal -competencia de los Jueces municipales).

Al respecto es del caso precisar lo dispuesto en el articulo 1 del Decreto 333-
2021, que modifica el articulo 2.2,3.1.2,1 del Decreto 1069 de 2015, que en sus
numerales 1y 2, dispone:

“1. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad,
organismo o entidad publica del orden departamental, distrital o municipal y
contra particulares seran repartidas, para su conocimiento en primera
instancia, a los Jueces Municipales.

2. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad,
organismo o entidad publica del orden nacional seran repartidas, para su
conocimiento en primera instancia, a los Jueces del Circuito o con igual
categoria.”.

Para el presente asunto, seria del caso avocar su conocimiento teniendo en
cuenta que la actora entre las vinculadas menciona a una entidad del orden
nacional que seria, competencia de los Jueces del Circuito, si no fuera porque del
analisis de los fundamentos facticos consignados en el escrito tutelar, no se
advierte accién u omisién concreta, particular y actual, a la cual se endilgue la
vulneracion alegada por la accionante y que se atribuya de forma directa la
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS contra
quien no dirigio la tutela, si no que la menciona como una vinculada, cuando la
entidades que se consideren las vincula es el juez constitucional y no la parte; al
paso que no se preciso circunstancia factica especifica que asi permita inferirlo,
pues el objeto de la tutela, iterase, es por el actuar de la empresa AGUAS KPITAL
CUCUTA S.A. E.S.P. (competencia de los Jueces Municipales).
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En efecto, al recaer la causa petendi en las presuntas omisiones de AGUAS
KPITAL CUCUTA S.A. E.S.P., que si bien, esta presta un servicio publico, ello no
la convierte en una entidad de esta naturaleza.

Por otra parte, no se atisba alguna circunstancia factica concreta y actual de la
que se infiera accion u omision de la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS (entidad del orden nacional), que haya fundado el
accionar contra ésta.

Asi las cosas, se colige que el conocimiento del asunto corresponde a los jueces
municipales -Reparto- de esta ciudad, segun se desprende de lo reglado en el
numeral 1° del articulo 1 del Decreto 333-2021; ademas, el suscrito acoge la tesis
planteada por la Sala de Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicia sobre
la vinculacién aparente: “(...) [N]Jo puede asumirse que por el simple hecho de
accionar en contra de los nombrados, se torna competente un determinado
funcionario, pues en cuanto no se les atribuya hecho u omision que soporte su
vinculacién a ese tramite, ni se precise de modo claro y directo como ellos se
encuentran comprometidos con el hecho endilgado, es infundada su convocatoria
(...)’1; ello sin perjuicio, de la vinculaciéon oficiosa que a bien considere el juez
competente sobre lo aqui estudiado.

En tal sentido, no puede este operador asumir el conocimiento de la presente
accion pues se atentaria contra el derecho fundamental al debido proceso -Articulo
29 de la Carta-, el acceso al Juez Natural y a la Administracion de Justicia.

La Corte Suprema de Justicia en la Sentencia T-38059 de fecha 2 de mayo de
2012 declard la nulidad de lo actuado en diferentes tramites constitucionales por
falta de competencia funcional, en punto de los razonamientos contenidos en el
auto No. 104 de 2009 proferido por la H. Corte Constitucional:

“... el tramite del amparo se rige por los principios de informalidad, sumariedad y
celeridad, la competencia del juez esta indisociablemente referida al derecho
fundamental del debido proceso (articulo 29 de Carta), el acceso al juez natural y
la administracion de justicia, de donde, “segun la jurisprudencia constitucional la
falta de competencia del juez de tutela genera nulidad insaneable y la
constatacion de la misma no puede pasarse por alto, por mas urgente que sea el
pronunciamiento requerido, pues (...) la competencia del juez se relaciona
estrechamente con el derecho constitucional fundamental al debido proceso”
(Auto 304 A de 2007), “el cual establece que nadie puede ser juzgado sino
conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal
competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio’
(Auto 072 A de 2006, Corte Constitucional).

2

Analogamente, el principio de legalidad imperante en todas las actuaciones de los
servidores del Estado, precisa atribuciones concretas y ninguno puede ejercer
sino las confiadas expresamente en la Constitucion Politica y la ley, cuya
competencia asigna el legislador a los jueces, dentro de un marco estricto, de
orden publico y, por tanto, de estricta interpretacion y aplicacion.

En idéntico sentido, razones transcendentales inherentes a la autonomia e
independencia de los jueces sean ordinarios, sean constitucionales (articulos 228
y 230 de la Constitucidon Nacional) y su sujecion al imperio de la ley, estarian
seriamente comprometidas, de limitarse sus facultades y deberes...”.

1 CSJ ST 24/07/2007 Rad. No. 00156-01 y 17/08/2011 Exp. No. 2011-00430-01.
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De acuerdo con la normatividad arriba mencionada, se ordenara la remision
inmediata de la misma a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que sea repartida
entre los Jueces Municipales (Reparto) de esta ciudad, para que éstos asuman
Su conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de
Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: REMITASE la presente accién de tutela a la Oficina Judicial de esta
ciudad, para que sea repartida entre los Jueces Municipales (Reparto) de esta
ciudad, para que éstos asuman su conocimiento, por lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a la parte actora el presente proveido, por correo
electrénico, sequn las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/182 y
el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en virtud al
uso preferente de los medios tecnoldégicos para notificaciones, entre otras
actuaciones judiciales; y en caso de no ser posible, NOTIFICAR via telefonica
dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

(Firma Electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Familia 003 Oral
Juzgado De Circuito
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
cbc84b2d723fd389e951a3cadc828f4d416097d49e608784bc501872bel6fc62
Documento generado en 10/09/2021 08:57:36 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a
través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de
la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo,
gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresion y un costo monetario injustificado al Erario Pablico de la Nacion. As{
mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 1327

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA

Radicado 54001-31-10-003-1997-00058-00

Demandante JOSE ALFONSO PENARANDA LOZANO

C.C. #88.209.316

Calle 36 A entre Av. 32y 42 Casa F-5 Balcones de La Sabana
Los Patios, N. de s.

Celular: 319 258 7004
josealfonsopenarandalozano@gmail.com

Demandada [DIANA MARCELA PENARANDA PENARANDA
C.C. # 1.093.785.698
dianamarcela.96 @hotmail.com

MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHES
Procuradora de Familia
mrozo@procuraduria.qov.co

1-SE AVOCA CONOCIMIENTO DE SOLICITUD DE EXONERACION DE CUOTA
ALIMENTARIA:

El sefior JOSE ALFONSO PENARANDA LOZANO, actuando en nombre propio, a través
del correo electronico, informa que su hija DIANA MARCELA PENARANDA
PENARANDA cumplié 25 afios el 26/junio/2021, que actualmente es ingeniera
electromecanica en la UNIVERSIDAD FRANCISCO DE PAULA SANTANDER y que esta
trabajando en una empresa en la ciudad de Bogota, que por estos hecho solicita se le
exonere de dicha obligacién alimentaria; solicitud a la cual este despacho avoca su
conocimiento como demanda de EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA, y ordena
darle el tramite previsto en el numeral 6° del articulo 397 del Codigo General del proceso.

2- SE FIJA FECHA Y HORA PARA DILIGENCIA DE AUDIENCIA PREVIA:

En consecuencia, para realizar la diligencia de audiencia previa que trata dicha norma,
se sefiala la hora 10:00 a.m. del dia once (11) del mes octubre del afio dos mil veintiuno
(2.021).

3-SE ORDENA AGREGAR A ESTE DESPACHO EL EXPEDIENTE DEL PROCESO DE
ALIMENTOS, RADICADO #54-001-31-10-003-1997-00058-00:
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Por lo tanto, se ordena al grupo secretaria solicitar a archivo central el envio de dicho
expediente, escanearlo y agregarlo al presente tramite de exoneracion de cuota
alimentaria.

4. PROTOCOLO PARA ADELANTAR AUDIENCIAS VIRTUALES JUZGADO
TERCERO DE FAMILIA DE CUCUTA:

Considerando la situacién actual y las medidas de aislamiento adoptadas por el Gobierno
Nacional, y las disposiciones del Consejo superior de la Judicatura, el juzgado 3 de
familia, ha implementado la participacion virtual en diligencias, que deban gestionarse
dentro de los procesos judiciales, que se adelantan en el despacho, haciendo uso de las
herramientas tecnoldgicas.

La participacion virtual facilitara la proteccion e integridad de los funcionarios e
intervinientes, al no generarse una interaccion fisica, pero garantizar4 el desarrollo
integral del principio de oralidad previsto en el articulo 3, articulo 103 y paragrafo primero
del articulo 107 del Cédigo General del Proceso. Para tal fin, se seguiran los lineamientos
gue se establecen a continuacion:

1. REQUERIMIENTOS TECNICOS

1. Aplicacion La audiencia, se llevarA a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnologica LIFESIZE, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia, asi como
de las partes y sus apoderados judiciales, su conexion simultanea, de tal forma que sea
posible su participacion virtual.

2. Equipos de cémputo, tabletas, y mdviles Las aplicaciones tecnoldgicas se podran
descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y con Mac
OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos méviles Android e 10S.

3. Vinculo de descarga de la aplicacion: La ruta de acceso para cada diligencia, estara
disponible en el auto que la convoca, en el cual se indicara el vinculo.

4. Micréfono y camara: El equipo de cdmputo, tableta o movil utilizado, debera contar con
dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir en la misma,
a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.

5. Capacidad de acceso a internet: Para participar en la diligencia, los intervinientes
deben contar con una conexion de internet con ancho de banda de minimo 2 megas,
recomendado 5 megas, que garantice la conectividad a la diligencia.

6. Funcionario de Soporte Técnico del Juzgado: Es el Empleado Judicial encargado del
sistema de participacion virtual de la diligencia, del soporte técnico, del acceso virtual de
los interesados, de la grabacion y de seguir las instrucciones del Juez o funcionario que
dirija la diligencia, respecto al manejo de esta y las solicitudes de uso de la palabra.

2. ACCESO VIRTUAL A LA DILIGENCIA

1. Prevea posibles ruidos o situaciones que afecten el desarrollo y tome las debidas
medidas, si es posible, ubiquese en un lugar en el que no sea interrumpido y cuyas
condiciones visuales y de audio sean adecuados. No olvide probar si en tal sitio la sefial
de conexion a Internet es de buena calidad.

2. Verifigue antes de la audiencia los equipos que usara para conectarse a la audiencia,
y revise que efectivamente cuenta con los programas, las aplicaciones, los datos de
plataforma y claves de acceso necesarios.

3. Prepare (escaneados en archivo PDF) los documentos, elementos o informacion que
requiera en la audiencia para evitar interrupciones en la sesion.

4. El acceso virtual a la diligencia se hara por parte de los intervinientes a través del
vinculo establecido para el efecto. Para ingresar al vinculo de acceso virtual los
intervinientes deberan ingresar su nombre y cédula. (no se permiten alias)



5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez que la dirige, el empleado judicial
autorizado, las partes, los apoderados, Defensora de Familia y Procuradora de Familia 'y
los terceros intervinientes, conforme a la ley.

6. Los canales virtuales estaran habilitados 15 minutos antes del inicio de la diligencia,
con el proposito de que los intervinientes accedan a la plataforma y reporten al
Funcionario de Soporte Técnico, los inconvenientes que presenten, a afectos de
superarlos antes del inicio de la diligencia. Para tal fin, se podra hacer uso del chat
previsto para la diligencia en LIFESIZE o de la linea telefénica a través de la cual se haya
confirmado previamente la audiencia, segun corresponda.

3. DESARROLLO DE LA DILIGENCIA A TRAVES DE MEDIOS VIRTUALES

1. El Juez o funcionario competente iniciara la misma, solicitando a los intervinientes su
identificacion, quienes deberan indicar: (i) su nombre, (i) su niamero de identificacion, vy,
(iii) su numero de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y
presentar sus documentos en la camara de su dispositivo. EI Juez o empleado
competente dejar4 constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan
accedido, previamente al inicio de la diligencia.

2. La diligencia se desarrollara de la misma manera prevista en las normas procesales
para una audiencia o actuacion presencial.
3. La audiencia, aunque virtual, mantiene el deber de decoro en relacion con el servicio
de justicia, por ende, se exige que la presentaciéon y el entorno de la ubicacion de las
partes e intervinientes sean los adecuados.

4. Los intervinientes deberan mantener siempre sus micréfonos desactivados y
solamente lo activardn al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra por
el Juez. Una vez el interviniente finalice su intervencion, debera desactivar su microfono.
La cAmara deberé estar activa todo el tiempo. 5. Para intervenir puede pedir el uso de la
palabra, abriendo el micréfono y solicitando permiso o utilizando el boton “levantar la
mano”. Solamente se permitira el uso de la palabra a un interviniente a la vez.

6. Los intervinientes no podran conectarse simultaneamente a través de dos dispositivos
(computador, tabletas o teléfonos moviles, a fin de evitar interferencias).

7. El chat/mensajes de texto del aplicativo LIFESIZE puede ser utilizado para reportar
inconvenientes técnicos. La palabra serd otorgada por quien dirige la diligencia. No
tendran efectos procesales anotaciones o manifestaciones procesales que se hagan por
ese medio.

8. La presentacion de cualquier archivo en la audiencia exige que sea exhibido
(trasladado) previamente a las demas partes a través del correo electrénico del
juzgado jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co (debe ser autorizado por el Juez)

9. Solo podréa exhibirse tal documento (compartir pantalla) en la audiencia cuando el Juez
lo autorice.

10. Las partes procesales deben tener un medio de comunicacion privado individual para
cada parte diferente y ajeno al canal de la audiencia virtual.

11. Si en la audiencia va a presentar testigos, es su deber prepararlos con los aspectos
agui explicados y aportar los correos electronicos de cada uno de ellos, previamente a la
diligencia a través del correo institucional del juzgado en coordinacion con el empleado
que confirmo la audiencia virtual.

12. Las personas que acudan como testigos deberan ubicar el equipo de computo o
aparato de comunicacion de forma que en la pantalla se pueda reflejar la mayor cantidad
de espacio posible, debera sentarse detras de una mesa vacia, a una distancia de la
pantalla que le permita comunicarse con el Juez y donde pueda verse claramente su
rostro. 13. El despacho determinard segun cada caso, qué personas se podrian encontrar
presentes en el lugar del testigo, quienes deberan ser visibles en la pantalla y estar
identificadas.
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14. Si durante el desarrollo de la diligencia se presenta algun inconveniente, el
interviniente debera tomar una imagen de la pantalla en donde se pueda evidenciar el
error y enviarla al correo institucional del Despacho. El encargado de apoyar la audiencia
le informara al Juez para que adopte la respectiva decision, siempre garantizando el
debido proceso.

15. El uso de los medios virtuales para el desarrollo de las diligencias en ningiin momento
varia las reglas y etapas procesales o de las actuaciones previstas en el Codigo General
del Proceso, Codigo de Infancia y Adolescencia y deméas normas sustanciales y
procesales aplicables al caso.

16. La actuacién adelantada en desarrollo de la diligencia realizada a través de medios
virtuales sera grabada por el Despacho Judicial en su integridad en medios audiovisuales
que ofrezcan seguridad para el registro de lo actuado, en los términos del numeral 4 del
articulo 107 del Codigo General del Proceso. Esta grabacion obrara como prueba de lo
acontecido en la diligencia, en los términos del articulo 107 del Codigo General del
Proceso y de la misma se levantara la correspondiente acta. El ingreso a la Sala de
Audiencia Virtual se constituye en la autorizacion de la grabacion de la diligencia, sin que
se necesite autorizacion expresa para ello.

17. Se compartira previamente en su correo electronico un enlace temporal que le permite
el acceso a la carpeta del expediente y de la audiencia, a efectos de obtener copia de la
audiencia. Se debe hacer lectura atenta a estas directrices, para que, al momento de
ingreso a la audiencia, manifieste expresamente su entendimiento y cumplimiento.
Cualquier solicitud o inquietud frente al desarrollo de la audiencia, puede comunicarlo
previamente al correo institucional del Juzgado o smoracu@cendoj.ramajudicial.gov.co

5- SE ORDENA ENVIAR ESTE AUTO A LAS PARTES Y A LA SRA AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO:

ENVIESE este auto a las partes y a la sefiora Agente del Ministerio Publico, a través del
correo electrénico, como dato adjunto.

NOTIFIQUESE:

(firma electronica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez
Proyect6: 9018

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Familia 003 Oral
Juzgado De Circuito

N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
34ceflad1e93654ch00dc1910e87fa042ce683b1d54f893693f61al723fd85f0
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Documento generado en 10/09/2021 09:12:44 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto #1339

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso SUCESION

Radicado 54001-31-60-003-2015-00127-00

Herederos NHORA LUZ GARCIA-HERREROS SALAS y Otros
Nhoraluzl6@hotmail.com

Causantes CARLOS LEON GARCIA-HERREROS SALAS
C.C.#1.919.803
MARIA CECILIA SALAS DE GARCIA-HERREROS
C.C. #27.565.427

Apoderados |Abog. GUILLERMO ANDUQUIA

Partidor
314 246 8309
memoanduquia@hotmail.com

Abog. JOSE MANUEL CALDERON JAIMES
IApoderado de los herederos

310 862 8756

calderonjai@hotmail.com

Abog. ERNESTO COLLAZOS SERRANO

IApoderado de la heredera CECILIA GARCIA-HERREROS SALAS
Celulares: 300 560 737 - 318 350 8304.

Fijo: 54981 48

ecsabo@hotmail.com

Sefiores

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
CUCUTA

ofiregiscucuta@supernotariado.gov.co

Anexo a memorial recibido a las 11:20 a.m. del dia 8/septiembre/2021, obrante

Avenida Gran Colombia, Palacio de Justicia Oficina 104C

Correo electronico: jffamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co

(7)5753659
Pagina1de 3
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en posicion 015 (o15TrabajoParticionCorregido) del expediente digital, el sefior partidor,
Abogado GUILLERMO ANDUQUIA, allega corregido el trabajo de particion y
adjudicacién de bienes y deudas dentro del tramite sucesoral de los causantes
CARLOS LEON GARCIA-HERREROS SALAS y MARIA CECILIA SALAS DE
GARCIA-HERREROS, quienes en vida se identificaron con la C.C. # 1.919.803
y #27.565.427, respectivamente.

Asi las cosas, corregido debidamente el trabajo de particion y adjudicacion de
bienes y deudas en cuanto al area y los linderos del inmueble con matricula
inmobiliaria # 260-68840, se tendra como el documento valido para efectos
legales dentro del referido tramite de SUCESION.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE CUCUTA,

RESUELVE:

1. TENER el trabajo de particién y adjudicacion de bienes y deudas corregido y
remitido via electrénicael pasado 8 de septiembre de 2021, por el sefior partidor
Dr. GUILLERMO ANDUQUIA, como el documento valido para efectos legales
dentro del presente tramite de SUCESION del patrimonio sucesoral de los
causantes CARLOS LEON GARCIA-HERREROS SALAS y MARIA CECILIA
SALAS DE GARCIA-HERRERQOS, quienes en vida se identificaron con la C.C. #
1.919.803 y #27.565.427, respectivamente.

2. EXPEDIR alos interesados las copias electrénicas que requieran del trabajode
particion y adjudicacion corregido y de este auto, previo el pago del arancel
respectivo.

3. ARCHIVAR estas diligencias.

4. ENVIAR este auto alos sefiores herederos, apoderado y partidor y a la Oficina

de Registrode Instrumentos Publicos de Cucuta, a los correos electrénicos, como
mensaje de datos.

NOTIFIQUESE

(Firma electronica)

Avenida Gran Colombia, Palacio de Justicia Oficina 104C
Correo electronico: famcu3@cendoj.ramajudicial.qov.co
(7)5753659
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° DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

< JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA
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Auto # 1328

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO

Radicado 54001-31-60-003-2021-00090-00

Demandante JANA SOCORRO REYES BARAJAS
313 481 7396
ansorel5@hotmail.com

Demandado JESUS ABEL GONZALEZ JAUREGUI
310 765 5992
jagonzalez703@misena.edu.co

Apoderados yAbog. CRISTHIAN JOSUE RAMON RODRIGUEZ
Ministerio Apoderado de la parte demandante

Publico 300 370 8852
cristhian_ramon_rodriguez@hotmail.com

Sefores

OFICINA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE VILLA ROSARIO
Carrera 7# 10-40

Villa Rosario, N. de S.

Celular:508336153

datrans@datransvilladelrosario.gov.co

MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHES
Procuradora de Familia
mrozo@procuraduria.qov.co

Encontrandose la referida demanda en la etapa de practica de las medidas cautelares
decretadas, se recibe un escrito del sefior apoderado de la parte demandante manifestando
gue su representada desiste de las pretensiones de la demanda y solicitando se ordene el
levantamiento de las medidas cautelarse decretadas, la terminacion del proceso, no se
condene en costas y se archive lo actuado. (ver renglones #015y 016).

Para resolver lo anterior, se analiza el articulo 314 del C.G.P., norma procesal que preceptia:

“El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
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aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.”

Asi las cosas, como quiera que en el presente no se ha proferido sentencia y las partes
coadyuvan y suscriben el documento petitorio, sin mas consideraciones, se accedera a las
solicitudes consignadas en el memorial remitido para el presente asunto, recibido a las 9:50
a.m. del dia jueves 9/sept/2021, desde el correo cristhian_ramon_rodriguez@hotmail.com

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE

1-ACCEDER al desistimiento de las pretensiones de la referida demanda de CESACION DE
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO, por lo expuesto.

2-LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el Auto #998 de fecha 21/julio/2021,
dejando sin efecto el Oficio #908 del 26/agosto/2021, por lo expuesto.

3-OFICIAR al Departamento Administrativo de Transporte y Transito de Villa Rosario:
datrans@datransvilladelrosario.qgov.co para comunicar las anteriores decisiones.

4-ABSTENERSE de condenar en costas, por lo expuesto.

5-DAR por terminado el proceso.

5-ARCHIVAR lo actuado.

6-Enviar este auto a los involucrados, a los correos electronicos, como mensaje de datos.

NOTIFIQUESE:

(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

Proyect6: 9018
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD

EJECUTIVO POR ALIMENTOS
Radicado No. 54001-31-60-003-2021-00130-00

Auto # 1341-21

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021).

DEMANDANTE: IRENE GALVIS PATINO

EMAIL: igalvis@misena.edu.co

APODERADO: LAURA MARLENE ROJAS JAUREGUI
EMAIL: lauriss2189@gmail.com

DEMANDADO: VICTOR JOSE RODRIGUEZ CACERES

EMAIL: victorjoserodriguez2604@gmail.com

APODERADO: DEIMAR ALEXIS GUTIERREZ CARDENAS

EMAIL: laboraliusabogados@gmail.cOM ; dagcjuridico2011@gmail.com

1-SE FIJA FECHA Y HORA PARA AUDIENCIA:

Teniendo en cuenta que el sefior Juez le habian programado cita médica y por
tanto no se realiz6 la audiencia programada,de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 2° del articulo 443 del C.G.P. paraefectos de realizar la audiencia que
trata el articulo 392 del C.G.P., se sefiala la hora de las nueve de la mafana
(9:00 A.M.) del dia doce (12) de octubre del cursante afio, para adelantar la
referida audiencia de forma virtual a través de la plataforma LIFESIZE, para lo
cual se les hara llegar el respectivo enlace una vez ejecutoriado el presente auto.

2- ADVERTENCIA:

Se advierte a las partes y apoderados que es su deber comparecer puntualmente a dicha
diligencia de audienciay citar a los testigos asomados, advirtiéndoles que deben presentar
sus documentos de identificacién originales, no contrasefias ni fotocopias, audiencia en la
cual se interrogard a las partes; ademas, que si no comparecen en el dia y hora sefialados,
se les impondra multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes de
conformidad con lo estipulado en el inciso 52 del numeral 42 del Art. 372 del Cédigo
General del Proceso.

PROTOCOLO PARA ADELANTAR AUDIENCIAS VIRTUALES JUZGADO TERCERO DEFAMILIA DE
CUCUTA

Considerando la situacion actual y las medidas de aislamiento adoptadas por el
Gobierno Nacional, y las disposiciones del Consejo superior de la Judicatura, el
juzgado 3 de familia, ha implementado la participacion virtual en diligencias, que
deban gestionarse dentro de los procesos judiciales, que se adelantan en el despacho,
haciendo uso de las herramientas tecnologicas.
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La participacion virtual facilitar4 la proteccion e integridad de los funcionarios e
intervinientes, al no generarse una interaccion fisica, pero garantizara el desarrollo
integral del principio de oralidad previsto en el articulo 3, articulo 103 y paragrafo
primero del articulo 107 del Cédigo General del Proceso. Para tal fin, se seguiran los
lineamientos que se establecen a continuacion:

1.REQUERIMIENTOS TECNICOS

1. Aplicacion La audiencia, se llevara a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnolégica LIFESIZE, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia, asi como delas
partes y sus apoderados judiciales, su conexion simultanea, de tal forma que sea posible su
participacion virtual.

2. Equipos de cOmputo, tabletas, y moviles Las aplicaciones techoldgicas se podran
descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y con Mac OS
X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos méviles Android e 10S.

3. Vinculo de descarga de la aplicacion: La ruta de acceso para cada diligencia, estara
disponible en el auto que la convoca, en el cual se indicaré el vincuh.

4. Micréfono y camara: El equipo de computo, tableta o movil utilizado, debera contar con
dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir en la misma, a
fin de garantizar la participaciéon de todos los interesados.

5. Capacidad de acceso a internet: Para participar en la diligencia, los intervinientes deben
contar con una conexion de internet con ancho de banda de minimo 2 megas, recomendado
5 megas, que garantice la conectividad a la diligencia.

6. Funcionario de Soporte Técnico del Juzgado: Es el Empleado Judicial encargado del
sistema de participacion virtual de la diligencia, del soporte técnico, del acceso virtual de los
interesados, de la grabacion y de seguir las instrucciones del Juez o funcionario que dirija la
diligencia, respecto al manejo de esta y las solicitudes de uso de la palabra.

2ACCESO VIRTUAL A LA DILIGENCIA

1. Prevea posibles ruidos o situaciones que afecten el desarrollo y tome las debidas medidas,
si es posible, ubiquese en un lugar en el que no sea interrumpido y cuyas condiciones visuales
y de audio sean adecuados. No olvide probar si en tal sitio la sefial de conexién a Internet es
de buena calidai

2. Verifique antes de la audiencia los equipos que usara para conectarse a la audiencia, y
revise que efectivamente cuenta con los programas, las aplicaciones, los datos de plataforma
y claves de acceso necesarios.

3. Prepare (escaneados en archivo PDF) los documentos, elementos o informacion que
requiera en la audiencia para evitar interrupciones en la sesion.

4. El acceso virtual a la diligencia se hara por parte de los intervinientes a través del vinculo
establecido para el efecto. Para ingresar al vinculo de acceso virtual los intervinientes deberan
ingresar su nombre y cédula. (no se permitenalias)

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez que la dirige, el empleado judicial
autorizado, las partes, los apoderados, Defensora de Familia y Procuradora de Familia y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.



6. Los canales virtuales estaran habilitados 15 minutos antes del inicio de la diligencia, con el
propésito de que los intervinientes accedan a la plataforma y reporten al Funcionario de
Soporte Técnico, los inconvenientes que presenten, a afectos de superarlos antes del inicio
de la diligencia. Para tal fin, se podra hacer uso del chat previsto para la diligencia
enLIFESIZEo de la linea telefénica a través de la cual se haya confirmado previamente la
audiencia, segun corresponda.

3.DESARROLLO DE LA DILIGENCIA A TRAVES DE MEDIOS VIRTUALES

1. El Juez o funcionario competente iniciara la misma, solicitando a los intervinientes su
identificacion, quienes deberan indicar: (i) su nombre, (ii) su nUmero de identificacion, vy, (iii)
su numero de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar sus
documentos en la cAmara de su dispositivo. El Juez o empleado competente dejara constancia
en el expediente sobre los intervinientes que hayan accedido, previamente al iniciode la
diligencia

2. La diligencia se desarrollara de la misma manera prevista en las normas procesales para
una audiencia o actuacion presencial.

3. La audiencia, aunque virtual, mantiene el deber de decoro en relacién con el servicio de
justicia, por ende, se exige que la presentacion y el entorno de la ubicacion de las partes e
intervinientes sean los adecuados.

4. Los intervinientes deberan mantener siempre sus micréfonos desactivados y solamente lo
activaran al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra por el Juez. Una vez
el interviniente finalice su intervencién, deberd desactivar su micréfono. La cdmara debera
estar activa todo el tiempo. 5. Para intervenir puede pedir el uso de la palabra, abriendo el
micréfono y solicitando permiso o utilizando el boton “levantar la mano”. Solamente se
permitird el uso de la palabra a un interviniente a la vez.

6. Los intervinientes no podran conectarse simultdneamente a través de dos dispositivos
(computador, tabletas o teléfonos moviles, a fin de evitar interferencias).

7. El chat/mensajes de texto del aplicativoLIFESIZEpuede ser utilizado para reportar
inconvenientes técnicos. La palabra sera otorgada por quien dirige la diligencia. No tendran
efectosprocesales anotaciones o0 manifestacionesprocesalesquesehagan porese medio.

8. La presentacion de cualquier archivo en la audiencia exige que sea exhibido (trasladado)
previamente a las demas partes a través del correo electrénico del juzgado
jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co(debe ser autorizado por el Juez)

9. Solo podra exhibirse tal documento (compartir pantalla) en la audiencia cuando el Juez lo
autorice.

10. Las partes procesales deben tener un medio de comunicacion privado individual para
cada parte diferente y ajeno al canal de la audiencia virtual.

11. Si en la audiencia va a presentar testigos, es su deber prepararlos con los aspectos aqui
explicados y aportar los correos electrénicos de cada uno de ellos, previamente a la diligencia
a través del correo institucional del juzgado en coordinacién con el empleado que confirmo la
audiencia virtual.

12. Las personas que acudan como testigos deberan ubicar el equipo de cémputo o aparato
de comunicacion de forma que en la pantalla se pueda reflejar la mayor cantidad de espacio
posible, deberé sentarse detras de una mesa vacia, a una distancia de la pantalla que le
permita comunicarse con el Juez y donde pueda verse claramente su rostro. 13. El despacho
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determinara segun cada caso, qué personas se podrian encontrar
presentes en el lugar del testigo, quienes deberan ser visibles en la pantalla
y estar identificadas.

14. Si durante el desarrollo de la diligencia se presenta algin inconveniente, el
interviniente debera tomar una imagen de la pantalla en donde se pueda evidenciar
el error y enviarla al correo institucional del Despacho. El encargado de apoyar la
audiencia le informaré al Juez para que adopte la respectiva decision, siempre
garantizando el debido proceso.

15. El uso de los medios virtuales para el desarrollo de las diligencias en ningun
momento varia las reglas y etapas procesales o de las actuaciones previstas en el
Cddigo General del Proceso, Codigo de Infancia y Adolescencia y demas normas
sustanciales y procesales aplicables al caso.

16. La actuacién adelantada en desarrollo de la diligencia realizada a través de
medios virtuales sera grabada por el Despacho Judicial en su integridad en medios
audiovisuales que ofrezcan seguridad para el registro de lo actuado, en los términos
del numeral 4 del articulo 107 del Cédigo General del Proceso. Esta grabaciéon
obrara como prueba de lo acontecido en la diligencia, en los términos del articulo
107 del Cédigo General del Proceso y de la misma se levantara la correspondiente
acta. El ingreso a la Sala de Audiencia Virtual se constituye en la autorizacion de la
grabacién de la diligencia, sin que se necesite autorizacion expresa para ello.

17. Se compartira previamente en su correo electronico un enlace temporal que le
permite el acceso a la carpeta del expediente y de la audiencia, a efectos de obtener
copia de la audiencia. Se debe hacer lectura atenta a estas directrices, paraque,al
momento de ingreso a la audiencia, manifieste expresamente su entendimiento y
cumplimiento. Cualquier solicitud o inquietud frente al desarrollo de la audiencia,
puede comunicarlo _previamente al correo institucional del Juzgado
jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov

ENVIESE este auto a las partes y apoderados, a los correos electrénicos
informados, como mensaje de datos.

NOTIFIQUESE:

Juez,

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Familia 003 Oral
Juzgado De Circuito
N. De Santander - Cucuta
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 1335

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso DECLARACION EXISTENCIA UNION MARITAL DE HECHO

Radicado 54001-31-60-003-2021-00245-00

Parte demandante MARIA DEL CARMEN RODRIGUEZ HURTADO
C.C. #22.351.769

316 402 7078

Mariadelcarmenhurtado501 @gmail.com

Parte demandada |[ALBERTO MORENO DUARTE

C.C. #1.923.745

Fallecido en Cucuta el dia 9/dic/2020

Apoderada Abog. VIVIANA PATRICIA URBINA SANCHEZ
T.P. #306493 del C.S.J.

314 217 2681

Vivianaaboga27@gmail.co
grupojuridicoempsas@gmail.com

La sefiora MARIA DEL CARMEN RODRIGUEZ HURTADO, a través de apoderada,
presenté demanda de “DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE
HECHO Y DE SOCIEDAD PATRIMONIAL” en contra del decujus ALBERTO
MORENO DUARTE, presunto comparfiero permanente, fallecido en esta ciudad el
dia 09/Diciembre/2020, demanda que presenta los siguientes defectos:

1-La demanda se dirige contra el presunto compafiero permanente ya fallecido
desconociendo que no existe, que es un sujeto sin derechos ni obligaciones que
cumplir y que no puede ejercer el derecho a la defensa: Ver articulo 94 del Cédigo
Civil: “La existencia de las personas termina con la muerte.”

2-L demanda no se dirige contra los herederos indeterminados como lo dispone el
articulo 87 del C.G.P.

3-Los hechos deben ampliarse en el sentido de expresar de manera breve las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en la que se desarroll6 la pretendida UNION
MARITAL. Por ejemplo: i)como, cuando y donde se conocieron, ii) en que lugares
tuvieron su residencia, iif) como se manejaba la economia del hogar iv) etc.

4-En el poder no se sefiala a los herederos determinados del dejecus ALBERTO
MORENO DUARTE y en la demanda no se dirige contra ellos, desconociendo que
el decujus procred varios hijos y que se trata de un proceso verbal, contencioso,
que requiere de la parte pasiva. (Art. 87 del C.G.P.I)
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Por lo anterior, atendiendo lo contemplado en el art. 90 del Cdédigo General del
Proceso, se inadmitira la demanda y se concederan cinco (05) dias para que se
subsanen los defectos anotados, so pena de rechazo.

De otra parte, sin que sea motivo de inadmision, se requiere que se aporten los
registros civiles de nacimiento de los presuntos comparieros permanentes,
actualizados, con la anotacion VALIDO PARA MATRIMONIO.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DEL CIRCUITODE CUCUTA,

RESUELVE:
1- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto.

2- CONCEDER cinco (05) dias a la parte actora para que subsane la
demanda, so pena derechazo.

3- ENVIAR este auto a la parte demandante y apoderada, a través del
correo electrénico, como dato adjunto.

NOTIFIQUESE:

(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

9018-CB

Se advierte a las partes v demas entidades enunciadas en_este auto que, con el envio a sus correos
electronicos del presente proveido, Ustedes guedan debidamente notificados de la decisién contenida
en el mismo, por tanto, en caso gue se les haya efectuado algun requerimiento, el juzgado no les oficiara
y deberan acatar la orden dada directamente con la notificacién de dicho auto, sin necesidad de oficio.
Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el tramite los procesos judiciales, brindar una
mejor _prestacion del servicio y disminuir la excesiva carga laboral gue afrontan actualmente los
despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasién a la implementacién de la virtualidad al 100% vy
ejecucién de las tecnologias de lainformacion ylas comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electronico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en
cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud al uso preferente de los medios
tecnolégicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes
no cuente con correo electrénico, la parte demandante y/o quien haya solicitado dicho requerimiento,
debera NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccién fisica y/o via telefénica (WhatsApp) y allegar
prueba de dicha notificacién al Despacho, y hacerle la advertencia al(la) mismo(a) gue es su deber abrir
y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por
el contrario le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y
ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

1 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular
PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacién se envia a través de
dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa
de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situaciéon genera desgaste administrativo, gasto innecesario
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 1333

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso DECLARACION EXISTENCIA UNION MARITAL DE HECHO

Radicado 54001-31-60-003-2021-00260-00

Parte demandante |GRACIELA ESTHER PACHECO CELIS
C.C. #27.740.795

Celular: 301 641 1743
Jairoduran1096@gmail.com

Parte demandada [HEREDEROS INDETERMINADOS del decujus LUIS
EDUARDO BENITEZ ALVERNIA

Apoderados Abog. LUIS FRANCISCO ARB LACRUZ
T.P. #46153 del C.S.J.

Apoderado de la parte demandante
Celular: 311 590 0708
Arb505@hotmail.com

La sefiora GRACIELA ESTHER PACHECO CELIS, através de apoderado, presento
demanda de “DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO”
en contra de los HEREDEROS INDETERMINADOS del decujusLUIS EDUARDO
BENITEZ ALVERNIA, fallecido en esta ciudad el dia 08/Julio/2020, demanda que
presenta los siguientes defectos:

1-Los hechos deben ampliarse en el sentido de expresar de manera breve las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en la que se desarroll6 la pretendida UNION
MARITAL. Por ejemplo: i)como, cuando y donde se conocieron, ii) en que lugares
tuvieron su residencia, iii) como se manejaba la economia del hogar iv) etc.

2- El poder carece de la validez requerida en el Articulo 5 del Decreto 806 del
4/junio/2020, ya que dicho documento debe ser enviado desde el correo electrénico
informado por la demandante al del profesional elegido para que la represente. En su
defecto debe contener presentacion personal realizada ante Notaria.

Articulo 5 del Decreto806 del 4/junio/2020:
“Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se

presumirdan auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccion de correo electrdnico del apoderado que


mailto:Jairoduran1096@gmail.com
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deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.”

3-De manera breve informar que se sabe de la familia del decujus, si se conocen
algunos familiares, si estan desaparecidos o fallecidos, o se si desconoce el
paradero de ellos. En caso de que se conozcan informar los nombres y el
parentesco.

Por lo anterior, atendiendo lo contemplado en el art. 90 del Codigo General del
Proceso, se inadmitira la demanda y se concederan cinco (05) dias para que se
subsanen los defectos anotados, so pena de rechazo.

De otra parte, sin que sea motivo de inadmision, se requiere que se aporten los
registros civiles de nacimiento de los presuntos compafieros permanentes,
actualizados, con la anotacion VALIDO PARA MATRIMONIO.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DEL CIRCUITODE CUCUTA,

RESUELVE:
1- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto.

2- CONCEDER cinco (05) dias a la parte actora para que subsane la
demanda, so pena derechazo.

3- ENVIAR este auto a la parte demandante y apoderado, a través del
correo electrénico, como dato adjunto.

NOTIFIQUESE:

(firma electrdnica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

9018-CB

Se advierte a las partes y demas entidades enunciadas en este auto gue, con el envio a sus correos
electronicos del presente proveido, Ustedes guedan debidamente notificados de la decisién contenida
en el mismo, por tanto, en caso gue se les haya efectuado algun requerimiento, el juzgado no les oficiara
y deberan acatar la orden dada directamente con la notificacion de dicho auto, sin necesidad de oficio.
Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad v no dilatar el tramite los procesos judiciales, brindar una
mejor _prestacion del servicio y disminuir la excesiva carga laboral gue afrontan actualmente los
despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasién a la implementacién de la virtualidad al 100% y
ejecucién de las tecnologias de lainformacién y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electrénico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el
Consejo _Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en
cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud al uso preferente de los medios
tecnolégicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes
no _cuente con correo _electrénico, la parte demandante y/o quien haya solicitado dicho requerimiento,
deberd NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccién fisica y/o via telefénica (WhatsApp) y allegar
prueba de dicha notificacién al Despacho, v hacerle la advertencia al(la) mismo(a) que es su deber abrir
y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por

1 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular
PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacién se envia a través de
dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa
de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situaciéon genera desgaste administrativo, gasto innecesario



el contrario le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacién de la virtualidad al 100% y
ejecucion de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA
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Auto # 1337

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso PRIVACION PATRIA POTESTAD

Radicado 54001-31-60-003-2021-00262-00

Demandante ANYEL MABEL GOMEZ DUQUE

Av. 20B # 23-88 Barrio Magdalena
315 622 8205

erikasiher@hotmail.com

Demandado PJESUS DAVID MONCADA AGUILAR

Calle 25 # 25-01 Barrio Belén
Cucuta
conchoydavid1l75@gmail.com

del

Apoderado JHON HENRY SOLANO GOMEZ

3205892167

demandante [ohn solge@defensoria.edu.co

josolano@defensoria.edu.co

La sefiora ANYEL MABEL GOMEZ DUQUE, mediante apoderado judicial, obrando en interés
del nifio M.D.M.G, con domicilio en esta ciudad, invocando las causales 22 y 42 del art. 315 del
Codigo Civil, presenté demanda de PRIVACION DE PATRIA POTESTAD en contra del
sefior JESUS DAVID MONCADA AGUILAR, demanda a la que se le hace la siguiente
observacion:

No se relacionan los parientes maternos y paternos del niio M.D.M.G.,
desconociendo lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 395 del Codigo General Proceso,
en concordancia con el articulo 61 del Cadigo Civil, norma que exige el requisito de
notificar por aviso a los parientes que deban ser oidos de acuerdo con el articulo 61 del
Cadigo Civil.

Es bueno advertir que en caso que se desconozcan o no se sepa de su paradero, dicha
circunstancia debera expresarse bajo la gravedad del juramento a efectos de ordenar
su emplazamiento con las formalidades del articulo 108 del Cddigo General del
Proceso.

No se cumple con el deber procesal de cumplir con el requisito sefialado en el
articulo 6 del Decreto 806 del 4/junio/2020:

“En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultdneamente deberd enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados.
Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito
de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este
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deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal de
digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos.”

Asi las cosas, de conformidad con lo dispuesto en art. 90 del Cédigo General del Proceso, se
inadmitira la demanda 'y se concederdn cinco (05) dias para que
se subsane el defecto anotado, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD,

RESUELVE:

1. INADMITIR la presente demanda de PRIVACION DE PATRIA POTESTAD, por lo
expuesto.

2. CONCEDER el término de cinco (05) dias a la parte actora para que subsane la
demanda, so pena de rechazo.

3. RECONOCER personeria para actuar al abogado JOHN HENRY SOLANO GELVEZ
como apoderado de la parte actora, con las facultades y para los fines conferidos en el
memorial poder allegado.

4. ENVIAR esta decision a la parte demandante y apoderado, a los correos electronicos,
como mensaje de datos.

NOTIFIQUESE:

(firma electrdnica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

Proyectd: 9008
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 1338

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso

PRIVACION DE PATRIA POTESTAD

Radicado

54001-31-60-003-2021-00281-00

Demandante

Apoderada

Abog. KAREN AYLINMARQUEZ PACHECO
Defensora Familia — Centro Zonal Dos -ICBF
En interés del nifio T.S.M.C.
Karen.marquez@icbf.gov.co

Por solicitud de la sefiora:

NEILY CELY ARCINIEGAS

Calle 8 # 11-64, Maria Paz, Barrio Chapinero
Cucuta, N. de S.

310 293 7759

Neily679mail.com

Demandado

MILSHAN BLEIDER MARTINEZ ORTIZ
Se desconoce su paradero

Parientes paternos

Parientes
Maternos

WENDY MARTINEZ
Se desconoce su paradero

OSCAR TOMAS CELI BARRERTO

Calle 8 CN # 11-94, Barrio Maria Paz, Barrio Chapinero
Cucuta, N. de S.

Celular: 311 507 846

Thomascely@mail.com

ALICIA ARCINIEGAS TUTA
kilometro 19, Sector Quebrada Negra

Landazuri, Santander
313 860 5612
Agripinarocha798@agmail.com

JHON ALEXANDER VARGAS ROCHA

Calle 8 CN # 11-94, Barrio Maria Paz, Barrio Chapinero
Cucuta, N. de S.

Celular: 312 455 5984

Alcgas46@gmail.com

Abog. MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHES
Procuradora de Familia
mrozo@procuraduria.qgov.co
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Abog. MARTA LEONOR BARRIOS QUIJANO
Defensora de Familia
Martab1354@gmail.com

NOHORA ISABEL VILLAMIZAR ACEVEDO
Asistente Social del Jfamcu3
nvillama@ cendoj.ramajudicial.gov.co

La sefilora DEFENSORA DE FAMILIA del Centro Zonal Dos — ICBF, obrando en
interés del nifio T.S.M.C., por solicitud de la sefiora NEILY CELY ARCINIEGAS, con
fundamento en la causal 22 del art. 315 del Codigo Civil, presenta demanda de
PRIVACION DE PATRIA POTESTAD en contra el sefior MILSHAN BLEIDER
MARINEZ ORTIZ, demanda que cumple con los requisitos legales.

Esta clase de asuntos, en virtud de la Seccion Primera, del Titulo I, Capitulo | art.
368 del C.G.P., se debe tramitar por el procedimiento verbal, debiéndose notificar
este auto al demandado, en la forma sefalada en el articulo 8 del Decreto 806 de
junio 4/2020, corriéndole traslado por el término de veinte (20) dias.

A efectos de determinar las condiciones de vida que rodean al nifio T.S.M.C y a su
madre, sefiora NEILY CELY ARCINIEGAS, se ordenara la practica INMEDIATA de
ENTREVISTA VIRTUAL, por la sefiora asistente social del juzgado.

En cuanto al demandado, como quiera que se afirma que se desconoce el paradero,
se ordenard su EMPLAZAMIENTO, en la forma sefalada en el articulo 10 del
Decreto 806 de junio 4 de 2.020.

SE ORDENA EMPLAZAR A PARIENTES PATERNOS DEL NINO T.S.M.C.

EMPLACESE, en la forma sefialada en el articulo 10 del Decreto 806 de junio
4/2020, a los parientes paternos del nifio J.S.P.R., hijo de los sefiores MILSHAN
BLEIDER MARTINEZ ORTIZ y NEILY CELY ARCINIEGAS, ALICIA ARCINIEGAS

TUTA,

SE REQUIERE A LA INTERESADA PARA QUE NOTIFIQUE POR AVISO A
PARIENTES MATERNOS DE LOS NINOS T.S.M.C.

Se requiere a la sefiora NEILY CELI ARCINIEGAS, para que cumpla con lo
dispuesto en el inciso 2° del articulo 395 del Cddigo General Proceso, en
concordancia con el articulo 61 del Cédigo Civil, como es NOTIFICAR ESTE AUTO
POR AVISO a los sefiores OSCAR TOMAS CELI BARRERTO, ALICIA
ARCINIEGAS TUTA y JHON ALEXANDER VARFGAS ROCHA., en calidad de
parientes maternos del nifio T.S.M.C.

Para ello debera enviarles por correo certificado copia de la demanda, los anexos y
de este auto, diligencia que debera acreditar enviando la respectiva certificacion
cotejada al correo electrénico de este juzgado

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,
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RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda de PRIVACION DE LA PATRIA POTESTAD,
con fundamento en la causal 22 del articulo 315 del Codigo Civil, por lo
expuesto.

2. ORDENAR que la misma sea tramitada por el procedimiento verbal sefialado
en el art. 368 del Cdédigo General del Proceso debiéndose notificar
personalmente al demandado, corriéndole traslado por el término de veinte
(20) dias.

3. EMPLAZAR al demandado en la forma sefalada en el articulo 10 del Decreto
806 de junio 4 de 2.020.

4. EMPLAZAR, en la forma sefialada en el articulo 10 del Decreto 806 de junio
4/2020, a los parientes paternos del nifio T.S.M.C., hijo de los sefiores
MILSHAN BLEIDER MARTINEZ ORTIZ y NEILY CELY ARCINIEGAS,
ALICIA ARCINIEGAS TUTA.

5. NOTIFICAR POR AVISO a los parientes maternos del nifio T.S.M.C. Se
requiere a la sefiora NEILY CELY ARCINIEGAS para que, atendiendo lo
dispuesto en el inciso 2° del articulo 395 del Codigo General Proceso, en
concordancia con el articulo 61 del Codigo Civil, de manera inmediata,
notifique por aviso a los sefiores OSCAR TOMAS CELI BARRERTO, ALICIA
ARCINIEGAS TUTA y JHON ALEXANDER VARFGAS ROCHA., en calidad
de parientes maternos del nifio T.S.M.C.

6. REQUERIR a la interesada, sefiora NEILY CELY ARCINIEGAS para que
cumpla con la anterior carga procesal dentro de los 30 dias siguientes, so
pena de declarar el DESISTIMIENTO TACITO que trata el articulo 317 del
C.G.P.

7. ORDENAR la préactica inmediata de ENTREVISTA VIRTUAL a la sefiora
NEILY CELYARCINEGAS vy al nifio T.S.M.C, por la sefiora asistente del
juzgado, a efectos de determinar las condiciones de vida que los rodean.

8. NOTIFICAR personalmente este auto a las sefioras DEFENSORA vy
PROCURADORA DE FAMILIA.

9. ENVIAR este auto a todos los involucrados y a las sefioras DEFENSORA y
PROCURADORA DE FAMILIA.

NOTIFIQUESE:

(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA

Juez

Proyect6: 9018-9008
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 1340

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL

Radicado 54001-31-60-003-2021-00290-00

Parte JOHANNA MILENA MOGROVEJO ANDRADE
demandante |C.C 60.393.081
Jeliel23@hotmail.com

Parte ELIEZER PENUELA FUENTES
demandada |C.E V-12.974.514
Sin direccion fisica ni electronica

Apoderados  |Abog. MARIANA DE JESUS HERNANDEZ DE VILLAMIZAR
T.P. #92.714 del C.S.J.

Apoderada de la parte demandante
Mariana.hernandezdevillamizar@gmail.com

Sefores
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA
JO5fctocuc@cendoj.ramajudicial.qgov.co

La sefiora JOHANNA MILENA MOGROVEJO ANDRADE, por conducto de apoderada,
presenta demanda de LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL contra el sefior
ELIECER PENUELA FUENTES, demanda a la que se le hace la siguiente observacion.

Manifiesta el sefior apoderado que la sociedad conyugal de los ex cényuges
MOGROVEJO ANDRADE — PENUELA FUENTES, se declar6 disuelta mediante la
Audiencia de Conciliacion de fecha ,16/Julio/2012 proferida por el JUZGADO
QUINTO DE FAMILIA DE CUCUTA, dentro del proceso de CESACION DE
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOS, Radicado # 5400131-10-005-
2011-00625-00.

El articulo 523 del Cddigo General del Proceso preceptua que “Cualquiera de los
cényuges o comparfieros permanentes podra promover la liquidacion de la sociedad
conyugal o patrimonial disuelta a causa de sentencia judicial, ante el juez que la
profirid, para que se tramite en el mismo expediente. (...)"

De los anexos aportados con el escrito de la demanda se observa que en la
diligencia de audiencia realizada el dia 16/Julio/2012, dentro del proceso de
CESACION DE EFECTOS CVILES DE MATRIMONIO RELGIOSO, Radicado #
5400131-10-005-2011-00625-00, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE CUCUTA,
decretd la CESACION DE EFECTOS CVILES DE MATRIMONIO RELGIOSO
contraido entre los sefiores ELIECER PENUELA FUENTES y JOHANNA MILENA
MOGROVEJO ANDRADE, asi mismo declar6 disuelta la sociedad conyugal.
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En consecuencia, de conformidad con la norma procesal antes sefialada y lo antes
expuesto, es claro que este Despacho no es el competente para conocer de la
presente demanda sino el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA, Despacho que declaré disuelta la sociedad conyugal que se pretende
liquidar con la presente accion.

Por lo anteriormente sefialado y de conformidad con el inciso 2° del articulo 90 del
Cdédigo General del Proceso, se rechazara la presente demanda y se ordenara
remitirla junto con sus anexos al JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE CUCUTA, por ser el despacho competente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD,
RESUELVE:

1-RECHAZAR la presente demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD
CONYUGAL, por lo expuesto.

2-ENVIAR este auto y el enlace del expediente digital con la presente demanday
sus anexos al JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA.
Oficiese en tal sentido.

3-ENVIAR este auto a la parte demandante y apoderado, a los correos electronicos
informados, como mensaje de datos.

NOTIFIQUESE:

(firma electronica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

9018-CB

Se advierte a las partes v demas entidades enunciadas en_este auto que, con el envio a sus correos
electronicos del presente proveido, Ustedes guedan debidamente notificados de la decisién contenida
en el mismo, por tanto, en caso gue se les haya efectuado algun requerimiento, el juzgado no les oficiara
y deberan acatar la orden dada directamente con la notificacién de dicho auto, sin necesidad de oficio.
Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el tramite los procesos judiciales, brindar una
mejor _prestacion del servicio y disminuir la excesiva carga laboral gue afrontan actualmente los
despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasién a la implementacién de la virtualidad al 100% vy
ejecucién de las tecnologias de lainformacion ylas comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electrénico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en
cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud al uso preferente de los medios
tecnolégicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes
no cuente con correo electronico, la parte demandante y/o quien haya solicitado dicho requerimiento,
debera NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccién fisica y/o via telefénica (WhatsApp) y allegar
prueba de dicha notificacién al Despacho, y hacerle la advertencia al(la) mismo(a) gue es su deber abrir
y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por
el contrario le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y
ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

1 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular
PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a través de
dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa
de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacién genera desgaste administrativo, gasto innecesario
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 1326
San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO Y
DE SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS
PERMANENTES

Radicado 54001-31-60-003-2021-000295-00

Demandante |[SERGIO ALEXIS CACERES JOYA
310 259 6051
sergiocaceresy9@agmail.com

Demandada MARIA ELSY MARTINEZ MENDOZA

Abog. EDGAR OMAR SEPULVEDA RODRIGUEZ
Apoderado de la parte demandante

Celular: 304 380 3746

eosero31@hotmail.com

Encontrandose la presente demanda admitida con Auto # 1214 del 25/agosto/2021 y para
elaborar los oficios para comunicar a las distintas entidades publicas y bancarias las
medidas cautelares decretadas en el Auto # 1215 del 25/agosto/2021, se recibe escrito
del sefior apoderado de la parte demandante solicitando el RETIRO DE LA DEMANDA;
peticion a la que se accede por ser procedente de conformidad con lo preceptuado en el
Art. 92 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE CUCUTA,

RESUELVE:

1. A}CCEDER al retiro de la referida demanda de DECLARACION DE EXISTENCIA DE
UNION MARITAL DE HECHO, por lo expuesto.

2. ARCHIVAR lo actuado.

3. ENVIAR este auto a la parte demandante y al sefior apoderado, al correo electrénico,
como mensaje de datos

NOTIFIQUESE:
(firma electronica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA

Juez

Proyect6: 9018
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Auto # 1331

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO RELIGIOSO

Radicado 54001-31-60-003-2021-00300-00

Parte demandante [LADY CAROLINA GOMEZ ALBAN
1989carito.gomez@gmail.com

Parte demandada [RONEILEGRO CUBAQUE
Roncubaquel8@gmail.com

Apoderado Abog. WILFRIDO CERCE BLANCO MENESES
T.P. # 351.609 del C.S.J.
abogadosbyt@hotmail.com

Encontrandose la presente demanda dentro del término de los cinco (05) dias concedidos para
subsanar los defectos anotados en el Auto #1296 del pasado 6 de septiembre, el sefior
apoderado de la parte actora allega via electrénica un escrito solicitando el retiro por cuanto
las partes decidieron darle el tramite notarial al presente asunto; peticion a la que se accedera
por ser procedente de conformidad con lo preceptuado en el Art. 92 del Cédigo General del
Proceso, ordenando en consecuencia el archivo del presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
DE CUCUTA,


mailto:1989carito.gomez@gmail.com
mailto:Roncubaque18@gmail.com

RESUELVE:
1. ACCEDER al retiro de la presente demanda, por lo expuesto.

2. ARCHIVAR lo actuado.

3. ENVIAR este auto a las partes y apoderado, a través del correo electrénico, como dato
adjunto.

NOTIFIQUESE:

(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

Proyect6: 9018
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AUTO # 1334-2021

ASUNTO: ACCION DE TUTELA

Radicado: 54001 31 60 003-2021-00344-00

Accionante: FLORO LOZADA DUENEZ C.C. # 5.399.316 Y ROSALBA
CASTILLO DE LOZADA C.C. #

Accionado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-.

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Teniendo en cuenta que la parte actora, presentd escrito de impugnacion,
encontrdndose dentro de la oportunidad legal y al ajustarse a lo dispuesto en el
articulo 31 del Decreto 2591 de 1991 y el articulo 8° del Decreto 806 de 2020:
«[l]a notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
hébiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion»!, se concedera la impugnaciéon y se
dispondra su remisién al H. Tribunal Superior de esta ciudad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de
Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER la impugnacion contra el fallo de tutela aqui proferido,
propuesta en su oportunidad legal por la parte actora.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Superior —Sala Civil
Familia- del Distrito Judicial de Cucuta, a través de la Oficina de Apoyo Judicial
de Cucuta, para que se surta la impugnacion interpuesta.

TERCERO: NOTIFIQUESE a la parte actora el presente proveido, por correo
electrénico, segun las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/18: y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No

1 STC11274-2021 del 1/09/2021, proferida por la Sala de Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, Magistrado

Ponente ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO, Radicacion n.° 11001-02-03-000-2021-02945-00.

2 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacién se envia a
través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de
la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo,
gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacion. Asi
mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.
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124 del 31/08/2021 en cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021
por el CSJ, en virtud al uso preferente de los medios tecnolégicos para
notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de no ser posible,
NOTIFICAR via telefonica dejando las constancias del caso.

CUMPLASE

(Firma Electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez.
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

SENTENCIA # 0158-2021

ASUNTO: ACCION DE TUTELA

Radicado: 54001 31 60 003-2021-00349-00

Accionante: GLORIA LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR C.C. # 1.085.254.003,
quien actla a través de apoderada judicial SHIRLEY DE LA HOZ PACHECO C.C.
# 1.140.816.888, en virtud al contrato del actor con la Organizacion ROA
SARMIENTO ABOGADQOS SAS.

Accionado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE NORTE
DE SANTANDER Y FIDUPREVISORA S.A.

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Procede el Despacho a resolver la presente ACCION CONSTITUCIONAL DE
TUTELA incoada por GLORIA LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR, quien actla a
través de apoderada judicial SHIRLEY DE LA HOZ PACHECO contra el
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE NORTE
DE SANTANDER Y FIDUPREVISORA S.A., para que le sean protegidos sus
Derechos Fundamentales.

. HECHOS.

Como hechos relevantes de la accidon a grandes rasgos expone la apoderada
judicial de la tutelante que el Dia 05/03/2021 presenté Derecho de Peticion ante
la Entidad Accionada, solicitando el pago inmediato de una orden judicial y esta
entidad con oficio de fecha 08/04/2021 le informé que su peticion fue trasladada
por competencia al FOMAG, sin que a la fecha haya recibido alguna respuesta,
vulnerandole a su poderdante GLORIA LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR el
derecho fundamental de peticion.

Il. PETICION.

Que la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DE
NORTE DE SANTANDER Y FIDUPREVISORA S.A., dé respuesta inmediata,
concreta y de fondo a la peticion formulada y en el momento oportuno se condene
a la entidad accionada al pago de las costas del presente proceso, incluidas las
agencias en derecho.

[II.PRUEBAS.

Con la accion tutelar se allegaron digitalizados los siguientes documentos:
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» Poder sin fecha otorgado por la representante legal de ROA SARMIENTO
ABOGADOS ASOCIADOS SAS a SHIRLEY DE LA HOZ PACHECO, en
uso de las facultades conferidas en la Clausula Cuarta del contrato de
mandato suscrito entre GLORIA LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR y ROA
SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS SAS.

» Contrato de mandato profesional de fecha 8/10/2015 suscrito entre GLORIA
LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR y ROA SARMIENTO ABOGADOS
ASOCIADOS SAS.

» Certificado de existencia y representacion legal de ROA SARMIENTO
ABOGADOS ASOCIADOS SAS.

» Solicitud de pago inmediato de orden judicial de fecha 5/03/2021 suscrita
por CLAUDIA SOLANGER GONZALEZ PEREZ en su condicion de
apoderada judicial de GLORIA LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR, dirigido a
la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE NORTE DE
SANTANDER, junto con la prueba de envio electronica.

> Proveido de fecha 15/06/2017 y Constancia de fecha 24/02/2021 emitida
por el JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA.

» Actuaciones y solicitudes adelantadas ante el JUZGADO DECIMO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA.

> Oficio de fecha 8/04/2021 emitido por la SECRETARIA DE EDUCACION
DEL DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER a ROA SARMIENTO
ABOGADOS ASOCIADOS SAS.

» Comunicado No. 001-2021 emitido por el FOMAG el 2/02/2021.
» Manual Operativo de Prestaciones Econdmicas Secretarias de Educacion.
» Pantallazo radicacién peticién del 24/03/2021.

> Respuesta dada por la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER a la accionante de fecha
1/09/2021.

» Poder otorgado por GLORIA LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR a ROA
SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS SAS.

» Oficios de fecha 9/09/2021 emitidos por la Gobernacion a la SECRETARIA
DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER,
FIDUPREVISORA y a la tutelante.

Mediante autos de fechas 30/08/2021 y 7/09/2021, se admitio la presente accion
de tutela, se requiri6 a la parte actora y se Vincul6 como accionado a la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER, AREA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA DE LA SECRETARIA
DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER,
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, DIRECCION DEL TESORO
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NACIONAL DEL MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, JUZGADO
DECIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA, DELEGADA
DEL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG- PRESENTE EN LA SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, BANCO BBVA, GOBERNACION DE
SANTANDER, UGPP, SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA
(quien vigila la actividad de la FIDUPREVISORA S.A., segun lo informado por el
Ministerio de Educacion), la VICEPRESIDENCIA DEL FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la PRESIDENCIA DE LA
FIDUPREVISORA S.A.

Habiéndose comunicado a las entidades accionadas la presente accion de tutela,
mediante oficio circular del 16/02/2021; y solicitado informe al respecto, el
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA, la
GOBERNACION DE SANTANDER, el MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO, la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO NORTE
DE SANTANDER, la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, la UGPP, el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, Ila
SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, LA ACCIONANTE Y LA
FIDUPREVISORA S.A. ACTUA EN CALIDAD DE VOCERA Y
ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO AUTONOMO DEL FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contestaron.

Asi mismo surtido debidamente el tramite correspondiente en esta instancia, y
siendo este Despacho competente para conocer, tramitar y decidir el presente
asunto (Decreto 1382 de 2000) se entrara a decidir lo pertinente, previas las
siguientes:

IV. CONSIDERACIONES

El articulo 86 de la constitucion politica dispone que la accion de tutela es un
mecanismo judicial preferente y sumario para la proteccion de los derechos
fundamentales. Via judicial, residual y subsidiaria, que se caracteriza igualmente
por ofrecer una proteccion inmediata y efectiva en ausencia de otros medios
ordinarios de defensa, o en presencia de estos, cuando se tramite como
mecanismo transitorio de defensa judicial para evitar un perjuicio irremediable.
Por otra parte, la Constitucién Politica establece en el articulo 23: “...Toda
persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolucion...”. De tal
suerte, el derecho fundamental de peticion consiste no sélo en la facultad de la
persona de formular una peticion respetuosa ante las autoridades, sino también
en el derecho a recibir de ellas una respuesta rapida y de fondo.

Del mismo precepto constitucional, se desprende que el ejercicio del derecho de
peticion es una manifestacion directa de la facultad de acceso a la informacion
gue le asiste a toda persona (art. 20 C.P.), asi como un medio para lograr la
satisfaccion de otros derechos, como el debido proceso, el acceso a la
administracion de justicia, entre otros.

Por la anterior, la satisfaccion de este derecho se encuentra condicionada a que
la entidad emita y entregue al peticionario una respuesta que abarque en forma
sustancial y resuelva, en lo procedente, la materia objeto de solicitud,
independientemente del sentido. Ello quiere decir que la respuesta negativa
comunicada al peticionario dentro de los términos establecidos no significa una
vulneracion del derecho de peticion, puesto que si efectivamente lo contestado
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atiende de fondo el asunto expuesto se satisface el derecho mencionado. En
efecto, la respuesta puede o no satisfacer los intereses de quien ha elevado la
peticion, en el sentido de acceder 0 no a sus pretensiones, pero siempre debe
ser una contestacion que permita al peticionario conocer, frente al asunto
planteado, cual es la situacion y disposicion o criterio de la entidad competente.

Por consiguiente, la respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad
2. Debe resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo
solicitado 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con
estos requisitos se incurre en una vulneraciéon del derecho constitucional
fundamental de peticion...”1

Con relacién a este derecho fundamental, el articulo 13 de la Ley 1755 de 2015,
establece que toda persona tiene derecho de presentar peticiones respetuosas a
las autoridades, en los términos sefialados en ese codigo, por motivos de interés
general o particular, y a obtener pronta resolucion. Adicionalmente en el inciso
segundo del mismo articulo ensefia que mediante el Derecho de Peticidn, entre
otras actuaciones, se podra solicitar el reconocimiento de un derecho o que se
resuelva una situacién juridica, que se le preste un servicio, pedir informacion,
consultar, examinar, y requerir copias de documentos, formular consultas, quejas,
denuncias y reclamos e interponer recursos.

Es asi, como en el inciso primero del articulo 14 de la referida codificacion se lee:
“...Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones: Salvo
norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticion debera
resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion...”. Y en su
paragrafo indica: “...Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la
peticion en los plazos aqui sefialados, la autoridad debera informar de inmediato,
y en todo caso antes del vencimiento del término sefialado en la ley, esta
circunstancia al interesado expresando los motivos de la demora y sefialando a
la vez el plazo razonable en que se resolvera o dara respuesta, el cual no podra
exceder del doble del inicialmente previsto...”.

Ahora bien, en lo que respecta al derecho de peticibn en materia pensional, la
Corte a través de su jurisprudencia, ha establecido unos criterios segun los cuales
existen unos tiempos razonables para que una entidad encargada del manejo de
las pensiones pueda dar respuesta efectiva a una peticion acerca de un tema de
seguridad social. Asi, esta Corporacién ha establecido los siguientes criterios:

‘(i) 15 dias hébiles paratodas las solicitudes en materia pensional —incluidas
las de reajuste— en cualquiera de las siguientes hipotesis: a) que el interesado
haya solicitado informacion sobre el tramite o los procedimientos relativos a la
pension; b) que la autoridad publica requiera para resolver sobre una peticion de
reconocimiento, reliquidacion o reajuste un término mayor a los 15 dias, situacién
de la cual debera informar al interesado sefialandole lo que necesita para resolver,
en qué momento responderd de fondo a la peticion y por qué no le es posible
contestar antes; c) que se haya interpuesto un recurso contra la decision dentro
del trdmite administrativo.

“(ii) 4 meses calendario para dar respuesta de fondo a las solicitudes en
materia_pensional, contados a partir de la presentacion de la peticidon, con
fundamento en la aplicacion analogica del articulo 19 del Decreto 656 de 1994 a
los casos de peticiones elevadas a Cajanal;

1 Sentencia T-377 de 2000, M.P. Alejandro Martinez Caballero.
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“ii) 6 meses para adoptar todas las medidas necesarias tendientes al
reconocimiento y pago efectivo de las mesadas pensionales, ello a partir de
la vigencia de la Ley 700 de 2001.

“Cualquier desconocimiento injustificado de dichos plazos legales, en cualquiera
de las hipotesis sefialadas, acarrea la vulneracién del derecho fundamental de
peticion. Ademas, el incumplimiento de los plazos de 4 y 6 meses
respectivamente amenaza la vulneracion del derecho a la seguridad social.”.

Asi las cosas, es claro que cuando a la entidad encargada de pensiones se le
solicita el reconocimiento de dicha prestacion, ella tiene cuatro meses para dar
respuesta de fondo a la solicitud, y maximo dos meses adicionales, para adelantar
todas las actuaciones que sean necesarias con el fin de incorporar en noémina al
beneficiario y proceder al pago de la pensién, si esta es reconocida. De esta
manera, se confirma que la jurisprudencia de esta Corporacion ha sido
consistente en sefalar que el desconocimiento de los términos atras resefiados,
no solo acarrea la vulneracion del derecho fundamental de peticion, sino también
supone el desconocimiento de otros derechos como la seguridad social, el minimo
vital y la vida digna; por lo cual a partir de tal interpretacién, el amparo
constitucional es procedente.

Sin embargo, debe recordarse que este Tribunal ha sefialado, en principio, que el
reconocimiento, la definicién, y titularidad del derecho a la pensiéon no es una
competencia natural del juez de tutela, pues éste debe inicialmente limitar su
competencia a la verificacion de los plazos establecidos para dar una respuesta
al derecho de peticion en materia pensional. En ese sentido, se ha dicho que
“‘mediante la accion de tutela es posible lograr que el juez de tutela imparta una
orden para que la autoridad morosa resuelva, sin embargo, el sentido de la
decision atafie a la respectiva autoridad que, debiendo entrar al fondo de lo
solicitado, se encuentra obligada a generar respuesta.”.

Por lo anterior, puede concluirse que en virtud de articulo 23 Superior, las
personas tienen el derecho de presentar peticiones respetuosas a la
administracion y a recibir una respuesta que cumpla con los requisitos
establecidos por la jurisprudencia en la materia. En el caso de las peticiones en
materia pensional los términos sefialados por via de jurisprudencia son muy
claros, de tal suerte, que incumplidos los mismos, ello acarrea el desconocimiento
del derecho de peticion, sino ademas la vulneracién de otros derechos como la
seguridad social, el minimo vital y la vida digna. Solo en este supuesto de
incumplimiento es que se habilita la competencia del juez constitucional.

DEL CASO CONCRETO

De acuerdo con los antecedentes planteados en el presente caso se debe
determinar si se vulneran los Derechos Fundamentales de la sefiora GLORIA
LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR, quien actUa a través de apoderada judicial, por
parte del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE NORTE
DE SANTANDER Y FIDUPREVISORA S.A., al no haberle dado respuesta a su
peticion de fecha 5/03/2021.

Ahora bien, se tiene que el tramite de esta accidén de tutela fue debidamente
notificada a las partes, por correo electronico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular




Accion de Tutela radicado # 54001 31 60 003-2021-00349-00.

PTSC18-18 del 25/05/182 vy el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de
Santander de Cucuta, asi:

*

NOTIFICACION ADMISION ACCION DE TUTELA 2021-349
Juzgado 03 Familia - N. De Santander - Cucuta <jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 31/08/2021 1044 AM

Para: Roa Sarmiento Abogados <sh pacheco@roasarmiento.com co>; izbethantolinez@hotmail com
<lizbethantolinez@hotmail com>; Notificaciones Judicales <notjudical@fduprevisora comco>; Gustavo Adolfo Amaya
Zamudio <notificacionesjudiciales@mineducacion gov.co>; sequndica@norntedesantander.gov.co
<sequndica@nortedesantander.gov.co>; Notificacones Judiciales <notjudical@fiduprevisora com.co>;
t_miregui@fiduprevisora com.co <t_miregui@fiduprevisora com co>; Tutelas Fomag <tutelas fomag@fiduprevisora comco>;
Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora com.co>; seceducadon@nortedesantander.gov.co
<seceducacon@nortedesantander gov.co>; seceducacon@nortedesantander. gov.co
<seceducacion@nortedesantander gov.co>; seceducacion@nortedesantander.gov.co
<seceducacion@nortedesantander gov.co>; tutelasmhcp@minhacienda gov.co <tutelasmhcp@minhacienda gov.co>; Juzgado
10 Admunistrativo - N. De Santander - Cucuta <adm10cuc@cendoj ramajudicial gov.co>;
tutelasnacionales@defensajunidicagov.co <tutelasnacionales@defensajundica gov.co>;
tutelasterritoriales@defensajuridica gov.co <tutelasterntonales@defensajuridica gov.co>; defensajudicial@ugpp.gov.co
<defensajudicial@ugpp gov.co>; Cesar Garzon <notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co>; defensajudical@ugpp gov.co
<defensajudiciai@ugpp.gov.co>; Cesar Garzon <notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co>

' S archives adjuntos (6 MB
2021-349-TutelaSecretariatducacionDptoFomagfiduprevisoraPeticionAutoAdmite pdf. 001EscritoTutela (8) pdf, 002Poder
(1) pdf; 003Anexos pdf; 2021-349-TutelaSecretariafducaconDptoFomaghiduprevisoraPeticonOficioAutoAdmite pdf,

NOTIFICACION AUTOS 1323 y 1322 ACCION DE TUTELA 2021-349

Juzgado 03 Familia - N. De Santander - Cucuta <jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 8/09/2021 10:10 AM

Para: Roa Sarmiento Abogados <sh.pacheco@roasarmiento.com.co>; lizbethantolinez@hotmail.com
<lizbethantolinez@hotmail.com>; notificaciones ingreso <notificaciones_ingreso@superfinanciera.gov.co>; Tutelas Fomag
<tutelas_fomag@fiduprevisora.com.co>; Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>; Notificaciones Judiciales
<notjudicial@fiduprevisora.com.co>; seceducacion@nortedesantander.gov.co <seceducacion@nortedesantander.gov.co>;
Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>; Tutelas Fomag <tutelas_fomag@fiduprevisora.com.co>;
Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>

B 6 archivos adjuntos (10 MB)
2021-349-TutelaSecretariakducacionDptoFomagFiduprevisoraPeticionAutoRequiereAccionante (1).pdf; 2021-349-

TutelaSecretariakducacionDptoFomagFiduprevisoraPeticionAutoVincula (1).pdf; 001EscritoTutela (1).pdf; 002Poder.pdf;
003Anexos.pdf; 2021-349-TutelaSecretariakducacionDptoFomagFiduprevisoraPeticionOficioAutoRequiereAccionante.pdf;

NOTIFICACION AUTOS 1322 Y 1323 ACCION DE TUTELA 2021-349

Juzgado 03 Familia - N. De Santander - Cicuta <jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 8/09/2021 4:12 PM

Para: Roa Sarmiento Abogados <sh.pacheco@roasarmiento.com.co>; lizbethantolinez@hotmail.com
<lizbethantolinez@hotmail.com>; notificaciones ingreso <notificaciones_ingreso@superfinanciera.gov.co>; Tutelas Fomag
<tutelas_fomag@fiduprevisora.com.co>; Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>; Notificaciones Judiciales
<notjudicial@fiduprevisora.com.co>; seceducacion@nortedesantander.gov.co <seceducacion@nortedesantander.gov.co>;
Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>; Tutelas Fomag <tutelas_fomag@fiduprevisora.com.co>;
Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>

Il 6 archivos adjuntos (6 MB)

001EscritoTutela (5).pdf; 002Poder (1).pdf; 003Anexos (1).pdf;
045TutelaSecretariatducacionDptoFomagFiduprevisoraPeticionAutoRequiereAccionante.pdf;
046TutelaSecretariaEducacionDptoFomagFiduprevisoraPeticionAutoVincula.pdf;
047TutelaSecretariatducacionDptoFomagFiduprevisoraPeticionOficioAutoRequiereAccionante. pdf;

El JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA,
informé que revisado el registro de actuaciones de ese Juzgado encontraron que

2 Paradarle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular PTSC17-
10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacién, es el correo institucional; y si una comunicacidn se envia a través de dicho correo
institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa de envio certificado 4-72,
a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo, gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos
de impresidn y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacion. Asi mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s)
anexo(s) si no es estrictamente necesario.
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alli cursa accion ejecutiva, radicado bajo el No. 54001-33-40-010-2015-00008-00,
demandante: Gloria Leslie Mantilla Villamizar contra de la Nacién -Ministerio de
Educacion Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
el que han adelantado las siguientes actuaciones:

e La sefora Gloria Leslie Mantilla Villamizar a través de apoderada judicial presentd
demanda ejecutiva en contra de Nacion -Ministerio de Educacién Nacional -Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, teniendo en cuenta el titulo
ejecutivo derivado de sentencia judicial proferida por el Juzgado Primero
Administrativo de Descongestidn del Circuito de Pamplona proferida el 22 de marzo
de 2013 y confirmada por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander a través
de sentencia fechada 08 de mayo de 2014.

e Mediante auto de fecha 09 de agosto de 2016, este Despacho dispuso librar
mandamiento de pago y ordend notificar a la Nacion -Ministerio de Educacion -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

¢ La notificacién personal al ejecutado se surti6 el dia 2 de noviembre del afio 20161
a la direccion de correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
; notjudicial@fiduprevisora.com.co y el término legalmente conferido para que el
ejecutado se hiciera presente al proceso.

e EI 15 de junio de 2017 se ordend seguir adelante con la ejecucién y proceder con
la liquidacion del crédito.

¢ Mediante auto del 10 de octubre de 2019, se modifica la liquidaciéon del crédito
presentada por la parte actora y se dispone que el valor a pagar por concepto de
capital asciende a $33.866.596 y por concepto de intereses el valor de
$29.242.100, para un total de $63.108.696, suma que debia cancelar la entidad
accionada.

e Posteriormente se elaboraron los oficios ordenados en el precitado auto, dirigidos
a las entidades bancarias para hacer efectiva el embargo de dineros. Finalmente,
el dia 24 de febrero de 2021 por secretaria, se hace entrega a la apoderada de la
parte actora, de constancia de ejecutoria y certificacion de notificacién del auto
calendado 15 de junio 2017.”.

La GOBERNACION DE SANTANDER, se opuso a las pretensiones por cuanto
estas funciones las tiene la Secretaria de Educacion por ello solicitan su
desvinculacion.

El MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, informé que esa entidad
no tiene la calidad de superior jerarquico del Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por cuanto ésta no es una entidad adscrita ni vinculada al Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico, ni tampoco tiene la administracion de dicho fondo
o0 no le corresponde asumir el reconocimiento y pago por concepto de
cumplimientos de sentencias una orden y/o condena que fue proferida en contra
de entidades ajenas a la que represento, por tanto, no han vulnerado derecho
fundamental alguno, como quiera que la peticion objeto de tutela fue dirigida al
secretario de Educaciéon de Norte de Santander, y trasladada Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG no a esa entidad.


mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
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La SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER, informé inicialmente que, mediante Comunicado No. 001 del
2/02/2021 emitido por el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG-, Ministerio De Educacion Nacional en febrero de 2021, les pusieron en
conocimiento el procedimiento a seguir, para la Radicacion Nacional de
Prestaciones, asi:

“A. Radicacion y Digitalizacion Fallos Judiciales

1. Todos los fallos judiciales de pensiones, cesantias (incluye sancion por mora
y auxilios, sin excepcion alguna, deben registrarse en el Sistema Unico de
Radicacién Nacional de Prestaciones, denominado IPE (ldentificador de
Prestaciones Econdmicas) - FOMAG y remitidas al digitalizador que la
Fiduprevisora ha suministrado en cada SED para el correspondiente cargue de
imégenes en la plataforma IPE.

Los fallos judiciales (sentencia), deben radicarse en la plataforma IPE de
conformidad con el “genérico prestacion” (CES-PENS-AUX) y la “prestacion
principal” (ej. CD, CP) que le dio origen, sequido de la “Clasificacion Global”
(FALLO CONTENCIOSO) y deben contener los siguientes requisitos como
minimo:
a.Sentencia judicial: si es Unica instancia la respectiva sentencia,
b. O si fue resuelta en segunda instancia, adjuntar las copias de la
sentencia de primera y segunda instancia.
c. Constancia de Ejecutoria, para dar cumplimiento a lo previsto en el
articulo 195 de la Ley 1437 de 2011.
d. Certificado de salarios de la fecha que dio origen a la reclamacion.
e. Para el caso de contar con solicitud de cumplimiento de fallo por parte
de apoderado, la misma debe tener nimero de radicado y fecha de
radicacion en la SED (no se aceptan anotaciones a mano)
f. Debe aportarse poder debidamente constituido.
g. Para el caso de fallos judiciales de sancién por mora de Cesantias no se
requiere de proyecto de acto administrativo.
h. Los fallos de cesantias diferentes a sancién por mora (ej. Cambio de
régimen), y los fallos judiciales de pensiones y auxilios, requieren de
proyecto de acto administrativo, con la respectiva liquidacion de los
factores salariales origen de la demanda; asi como los documentos
relacionados en los formatos de solicitud vigentes, que se adjuntan.

2.Todas las solicitudes para cumplimiento de sentencia judicial deben
realizarse ante las Secretarias de Educacion Certificadas, de tal forma que las
entidades nominadoras adelanten el procedimiento de radicacién en IPE y
digitalizacion en la plataforma habilitada por la entidad (IPE); razon por la cual,
las solicitudes que sean remitidas a la Fiduprevisora por los apoderados o
docentes, deben surtir de manera previa, el referido proceso ante la SED y por
tanto es requisito indispensable para su tramite relacionar el codigo de
identificacion de la prestacion generado por el aplicativo IPE, de conformidad
con lo previsto en el Articulo 2.4.4.2.3.2.2 . Gestidn a cargo de las Secretarias
de Educacion.

En este orden de ideas, La Secretaria de Educacién de Norte de Santander
remiti6 por competencia a esta fiducia, la solicitud objeto de esta Accion,
conforme al comunicado 01 de 2021 para la revisidon a que haya lugar y de
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darse el caso, el pago de la sancién moratoria. Corresponde entonces a esta
fiducia, dar respuesta de fondo a la Accionante.

Siendo consecuente con lo inicialmente informado a la apoderada en la
respuesta emitida con radicado NDS2021EE008991 del 8 de abril de 2021, se
ha consultado la trazabilidad de la solicitud en el Sistema ON BASE (dispuesto
por la fiducia para el tramite en linea), verificando que la fiducia del FOMAG le
asigno el radicado 2021-PENS-004272 con fecha 24/03/2021 14:08:59
encontrdndose PENDIENTE DE ESTUDIO.”.

Asi mismo, indica la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO
NORTE DE SANTANDER, que esa entidad al conocer esa novedad, se informo
con fecha 01 de septiembre de 2021 tanto a la apoderada que presento la solicitud
inicialmente, como a quien representa a la Accionante en esta Accion sobre el
estado actual de la solicitud y como prueba de ello se adjuntan: El reporte
generado del Sistema ON BASE con fecha 01/09/2021, Comunicacion SAC
NDS2021EE023860 del 01 de septiembre de 2021 dirigido a la Dra. Claudia
Solanger Gonzalez Perez de la firma ROA SARMIENTO ABOGADOS, Reporte
gue arroja el Sistema de Atencion al Ciudadano de la correspondencia externa
vista por el ciudadano el 02/09/2021 a las 08:39:08, Comunicacion SAC
NDS2021EE023861 del 01 de septiembre de 2021 dirigido a la Dra. Shirley de la
Hoz Pacheco de la firma ROA SARMIENTO ABOGADOS y Reporte que arroja el
Sistema de Atencién al Ciudadano de la correspondencia externa vista por el
ciudadano el 02/09/2021 a las 08:39:08.

Igualmente, indica la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO
NORTE DE SANTANDER, que del procedimiento referido en lineas anteriores y
las evidencias documentales que prueban que la Secretaria de Educaciéon de
Norte de Santander, si adelant6 las acciones que le correspondian, tanto en la
reclamacién como en el escrito de tutela; que la apoderada dirige su solicitud e
identifica la competencia del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio administrado por la Fiduprevisora, con total claridad de que esta
llamada a resolver de fondo el pago de lo ordenado judicialmente. Lo anterior, por
ser esta fiduciaria, la encargada de la administracion de los recursos del FOMAG
y consecuente a ello, del pago de las prestaciones del personal afiliado, segun el
contrato de fiducia mercantil celebrado con el Ministerio de Educacion Nacional y
lo dispuesto por el art. 5°. de la Ley 91 de 1989.

Luego, indica la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO NORTE
DE SANTANDER, que, si bien esa entidad como Secretaria de Educacion debe
adelantar acciones compartidas en este procedimiento, se ha probado que no
habido ausencia de la actividad administrativa ante la solicitud del poderdante
sobre la cual estd debidamente informado y que esta dinamica fue establecida
por el FOMAG y no puede asumirse como una vulneracion de los derechos
invocados por parte de la Secretaria de Educacion de Norte de Santander sino a
quien corresponde actuar y definir por competencia legal, en este caso a la fiducia
(FIDUPREVISORA) al estar a cargo de las ndéminas y demas informacion
financiera referente al pago de las prestaciones a los docentes oficiales, de
acuerdo al procedimiento que ha dispuesto el legislador y las normas
reglamentarias, con posterioridad a la expedicion de la ley 91 de 1989.

En escrito posterior, la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO
DE NORTE DE SANTANDER, alleg6 los siguientes soportes documentales:
Remision Admisién de tutela a Fiduprevisora el 01/09/2021, Comunicacion
dirigida a la Fiduprevisora NDS2021EE024919 de fecha 09/09/2021, Correo
electronico remitido a la Fiduprevisora el 09/09/2021, Hoja de Revision Id.
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2031942 emitida por la Fiduprevisora en tramite similar, Reporte del sistema ON
BASE de fecha 09/09/2021 sobre el estado actual del trdmite en la
FIDUPREVISORA, Comunicacion dirigida a la Apoderada CLAUDIA SOLANGER
GONZALEZ con radicado NDS2021EE024935 de fecha 09/09/2021.

Finalmente, la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE
NORTE DE SANTANDER informa que de acuerdo a la estructura de trabajo de
esa entidad la encargada del Proceso HO5. Manejo Fondo Prestacional y de
atender estos tramites esta ubicada en el Area Administrativa, a cargo de los
siguientes funcionarios: Doctora RUTH DEL CARMEN BAYONA TELLEZ,
Profesional Especializado - Responsable Area Administrativa y Financiera correo
electronico: r.bayona@nortedesantander.gov.co 0
mmm@sednortedesantander.gov.co, Doctora CARMEN BEATRIZ RAMIREZ
NUNEZ, Profesional Universitario - Oficina de Manejo de Prestaciones del
Magisterio correo electrénico: beatriz.ramirez@nortedesantander.gov.co .

La AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO vy la
SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, alegaron la falta de
legitimacion en la causa por pasiva y solicitaron su desvinculacion.

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-,
alegé la falta de legitimacion en la causa por pasiva por cuanto la peticion objeto
de tutela no fue radicada ante esa entidad, solicitdé su desvinculacion e informo
gue con resolucion No. 16267 del 27 de junio de 2001, esa entidad reconocié una
pension gracia a favor de la sefiora GLORIA LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR, en
cuantia de $1.074.826,03 M/Cte., efectiva a partir del 22 de noviembre de 2000 y
con resolucion No. 50735 del 08 de octubre de 2008, reliquidaron una pension
gracia a favor de la sefiora GLORIA LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR, por nuevos
factores salariales.

El MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, aleg0 la falta de legitimacion en la
causa por pasiva por cuanto esa entidad no es competente para atender
solicitudes de reconocimiento y pago de prestaciones a cargo de las Secretarias
de Educacion y del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
FOMAG - Fiduprevisora S.A., solicité su desvinculacion y explic6 no solo el
procedimiento para la atencion de las solicitudes relacionadas con las
prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y que sera efectuada a través de las secretarias de educacion de las
entidades territoriales certificadas, o la dependencia que haga sus veces,
conforme lo dispuesto en el Decreto 1075 de 2015 modificatorio del Decreto 2831
de 2005, establecid el siguiente procedimiento: “(...)Articulo 2.4.4.2.3.2.2. De
acuerdo con lo establecido en el articulo 3 de la Ley 91 de 1989 y el articulo 56
de la Ley 962 de 2005, sino el Proceso de radicacion, digitalizacion y tramite de
solicitudes prestacionales entre Secretarias de Educacion y Fiduprevisora S.A.-
FOMAG, de acuerdo con lo establecido por la Fiduprevisora S.A. en el
Comunicado No. 001 del 2 de febrero de 2021 el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — FOMAG, respecto de las prestaciones sociales de
trAmite normal, los cuales deben registrarse en el Sistema Unico de Radicacion
Nacional de Prestaciones, denominado Identificador de Prestaciones Economicas
— IPE — FOMAG y deben ser remitidas al digitalizador junto con los documentos
necesarios para el correspondiente cargue de imagenes en la plataforma IPE y
gue Unicamente seran tramitadas las prestaciones econdmicas debidamente
radicadas y digitalizadas por las Secretarias de Educacion que generen un codigo
de radicacion en la plataforma digital.

10
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La ACCIONANTE, aporto los documentos requeridos en auto del 7/09/2021.

La FIDUPREVISORA S.A. actia en calidad de vocera y administradora del
patrimonio auténomo del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, explico como es el procedimiento para el reconocimiento de
prestaciones economicas a cargo del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, conforme lo dispuesto en el Decreto
1272 de 2018, si:

“ARTICULO 2.4.4.2.3.2.2. Gestion a cargo de las Secretarias de Educacion.
La atencion de las solicitudes relacionadas con las prestaciones econémicas
que reconoce y paga el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio sera efectuada a través de la entidad territorial certificada en
educacién o la dependencia que haga sus veces. Para tal efecto, la entidad
territorial certificada en educacion correspondiente, a la que se encuentre
vinculado el docente, debera:

1. Recibir y radicar, en estricto orden cronoldgico. las solicitudes relacionadas
con el reconocimiento de prestaciones econémicas, de acuerdo con los
formularios que adopte la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los
recursos de dicho Fondo.

2.Expedir, con destino a la sociedad fiduciaria y conforme a los formatos
Unicos por esta adoptados, certificacion de tiempo de servicio y régimen
salarial y prestacional del docente peticionario 0 causahabiente, de acuerdo
con la normativa vigente.

3. Subir a la plataforma que se disponga para tal fin el proyecto de acto
administrativo debidamente digitalizado con su respectivo expediente para
gue sea revisado por la sociedad fiduciaria.

4. Suscribir_el acto administrativo de reconocimiento de prestaciones
econdmicas, de acuerdo con lo dispuesto en las Leyes 91 de 1989 y 962 de
2005 y las normas que las adicionen o modifiquen, y surtir los tramites
administrativos a que haya lugar, en los términos y con las formalidades y
efectos previstos en la ley y en esta Subseccion.

5. Remitir a la sociedad fiduciaria copia de los actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones econdmicas, junto con la respectiva
constancia de ejecutoria para efectos del pago.

PARAGRAFO. Todos los actos administrativos que sean expedidos por la
entidad territorial certificada en educacion, a través de los cuales se
reconozcan prestaciones econémicas a los afiliados al Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, deberan contar con la aprobacién previa por parte de
la sociedad fiduciaria, so pena de incurrir en las responsabilidades de caracter
disciplinario, fiscal y penal correspondientes.

ARTICULO 2.4.4.2.3.2.3. Uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. En el marco de las gestiones reguladas en la presente
subseccion, las entidades territoriales certificadas en educacioén y la sociedad
fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio deberan privilegiar el uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, con el fin de garantizar
los principios de las actuaciones administrativas previstos en la Ley 1437 de
2011, en especial, los de eficacia, economia y celeridad. Por consiguiente,
para todas las gestiones reguladas en la presente subseccion, la sociedad
fiduciaria deberd disponer de una plataforma tecnolégica que permita
procesos agiles y expeditos.
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ARTICULO 2.4.4.2.3.2.4. Término para resolver las solicitudes de
reconocimiento pensional que amparan el riesgo de vejez. Las solicitudes
correspondientes a reconocimientos pensionales que cubran el riesgo de
vejez 0 las indemnizaciones sustitutivas y las demas solicitudes que se
deriven de ajustes o reliquidaciones de estas prestaciones a cargo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio deben ser resueltas dentro
de los 4 meses siguientes a la fecha de la radicacion completa de la solicitud
por parte del peticionario.”

La entidad Fiduciaria en ningun momento puede proceder a realizar
reconocimientos, modificaciones, correcciones, adiciones u otros de actos
administrativos, ni proceder a realizar pago alguno mientras no exista el acto
administrativo que asi lo determine, teniendo en cuenta que se trata del
respaldo contable de la erogacién de los dineros del erario publico.

En este punto, resulta importante reiterar que las dos Unicas funciones que
cumple Fiduprevisora S.A. en calidad de vocera y administradora del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en relacion con las
solicitudes de reconocimiento de las prestaciones sociales en favor de los
docentes, de acuerdo con el Decreto 1272 de 2018 que rige la materia, son:

1. ESTUDIAR los proyectos de acto administrativo (Resolucién) que remiten
las Secretarias de Educacion a nivel nacional, devolviendo el resultado, en
calidad de negado o aprobado, dentro de los gquince (15) dias siguientes a
la radicacién completa del mismo en el aplicativo destinado para ello y
la remision fisica del expediente.

2. PAGAR las prestaciones sociales reconocidas a través de una Resolucion
(Acto administrativo) que Unica y exclusivamente pueden promulgar las
Secretarias de Educacién a nivel nacional, una vez dicho ente territorial nos
remita toda la documentacion legalmente necesaria para proceder con el
pago, es decir, copia de la resolucion con constancia de ejecutoria y orden de
pago sin errores.”.

De otra parte, indica la FIDUPREVISORA S.A que la accionante interpone accién
de tutela con el fin de que se le protejan los derechos fundamentales de peticion
en contra de esa entidad, sin embargo, no aporta ningin documento que acredite
gue se ha radicado o trasladado a la Fiduprevisora S.A. quien actlia como vocera
y administradora del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
solicitud alguna.

No obstante lo anterior, reitera la FIDUPREVISORA S.A, que las dos Unicas
funciones que cumple Fiduprevisora S.A. en calidad de vocera y administradora
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en relacion con las
solicitudes de reconocimiento de las prestaciones sociales en favor de los
docentes, de acuerdo con el Decreto 2831 de 2005 que rige la materia, son:
ESTUDIAR los proyectos de acto administrativo (Resolucion) y PAGAR las
prestaciones sociales reconocidas a través de una Resolucion (Acto
administrativo) que Unica y exclusivamente pueden promulgar las Secretarias de
Educacién a nivel nacional

De la situacién factica planteada y del material probatorio obrante en el expediente
se observa que el 5/03/2021, la sefiora GLORIA LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR,
quien actlua a través de apoderada judicial presentd derecho de peticion ante la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER, solicitando la elaboracion del respectivo acto administrativo, envio
para aprobacion y pago inmediato de cada una de las obligaciones dinerarias
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ordenadas por el JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA a su favor; peticién que fue trasladada por ésta secretaria a la
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG - Administrado por FIDUCIARIA LA PREVISORA- a través de la
plataforma IPE de dicha entidad, el dia 24/03/2021, donde se encuentra pendiente
de estudio, situacion que fue puesta en conocimiento de la actora por parte de la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER, tal como la misma lo indica en su escrito tutelar, evidencidndose
gue el derecho de peticion de la actora hasta este momento no ha sido vulnerado
por parte de la secretaria accionada:

Datos Generales

Primer Nombre Primer Apellido Segundo Apellic
GLORIA MANTILLA VILLAMIZAR
Tipo de Identificacion Numero de Identificacion

cc 27786751

Datos para comunicacion de los estados de Prestaciéon

Email

Telefono_Movil

Informacion del Radicado

Numero de Radicado Nvez

2021-PENS-004272 1

Estado OnBase Estado Fomag

ESTUDIO PRESTACION PENDIENTE_DE_ESTUDIO
Fecha Radicaciéon OnBase Fecha Radicado Docente
24/03/2021 14:08:59 28/12/2018 0:00:00
Usuario Radicador Fecha de Radicacion NVEZ
MANAGER 24/03/2021 14.08:59

Fecha Vigencia

Datos de Radicaciéon

Prestacion Genérica
PENSIONES

Prestacion Principal
RELIQUIDACION DE LA PENSION DE JUBILACION

Clasificacion Generica

Clasificacion Global
FALLO CONTENCIOSO

Detalle Clasificacion Global
EJECUTIVOS LEGIS

No obstante lo anterior, es del caso precisar que, para el reconocimiento de
prestaciones econdmicas a cargo del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, la Ley (Decreto 1272 de 2018) tiene
fijado su procedimiento, en el que le corresponde a la SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL DE NORTE DE SANTANDER, entre otros,
elaborar un proyecto de acto administrativo que resuelva el requerimiento del
interesado, en este caso, la actora sefiora GLORIA LEISLE MANTILLA
VILLAMIZAR vy subirlo junto con el respectivo expediente y documentos a que
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haya lugar, a través de la plataforma IPE, que es el Sistema Unico de Radicacion
Nacional de Prestaciones, denominado Identificador de Prestaciones Econdmicas
— IPE — FOMAG, para que la sociedad fiduciaria, en este caso la PREVISORA
SA, en su condicién de vocera y administradora del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-, dentro de los 15 dias
siguientes al recibo de la documentacion completa, incluido el proyecto de acto
administrativo que expida la respectiva secretaria de educacion, pueda emitir su
aprobacion o desaprobaciéon y subir su decision en la aludida plataforma y/o
aplicativo ON BASE con su respectiva hoja de revision, para que la SECRETARIA
DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE NORTE DE SANTANDER, expida el
acto administrativo definitivo que resuelva de fondo la solicitud de la actora y se
contintie el tramite de pago a que haya lugar.

Asi las cosas, es claro para el despacho que desde el 5/03/2021, dia en que el
accionante presentd su solicitud ante la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL DE NORTE DE SANTANDER a la fecha, han transcurrido
mas de los 4 meses con que contaba esta entidad y la PREVISORA SA, en su
condicibn de vocera y administradora del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG, para resolver de
fondo lo solicitado por la sefiora GLORIA LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR,
evidenciando una flagrante vulneracion a su derecho fundamental de peticion por
parte de estas dos entidades.

Por parte de la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE NORTE
DE SANTANDER, existi6 vulneracion a los derechos fundamentales de la actora,
por haber radicado en la plataforma IPE la solicitud de la sefiora GLORIA LEISLE
MANTILLA VILLAMIZAR de manera incompleta, esto es, sin el proyecto del acto
el acto administrativo a que hubiere lugar en el caso concreto de la actora y que
por Ley le correspondia efectuar para dar el debido trdmite a dicha solicitud o en
su defecto, en caso de tener dudas en si en los casos de procesos ejecutivos se
debe o no efectuar el mismo, debié comunicar de inmediato al FOMAG, esto es,
desde marzo de 2021 y no esperar casi 6 meses y con ocasion a esta tutela, para
solicitarle al FOMAG, que proceda de igual manera como ya ha hecho en casos
similares, que cargue los documentos al aplicativo ON BASE y su respectiva hoja
de revisibn APROBADA y pague sin acto administrativo y basados en el
ordenamiento de pago que ya trae una liquidacién con valor a pagar, es decir que
la secretaria debd pasar mucho tiempo, para realizar todas las gestiones a su
alcance para dar una respuesta de puesta de fondo a la actora, no siendo
suficiente, que con oficios del 8/04/2021 y 1/09/2021, la SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL DE NORTE DE SANTANDER, tan solo se
limitara a informar a la apoderada judicial de la actora que su peticion habia sido
trasladada al FOMAG, donde se encontraba pendiente de estudio.

Lo anterior, por cuanto, si bien es cierto, dichas solicitudes deben ser
debidamente registradas en el Sistema Unico de Radicacion Nacional de
Prestaciones, denominado Identificador de Prestaciones Econdémicas — IPE —
FOMAG, junto con los documentos necesarios para el correspondiente cargue de
imagenes en dicha plataforma IPE, por parte de la SECRETARIA DE
EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER, conforme a
lo establecido por la Fiduprevisora S.A. en el Comunicado No. 001 del 2/02/2021
y que el FOMAG a través de la FIDUPREVISORA, en casos anteriores que
envuelven procesos ejecutivos ha efectuado el pago sin acto administrativo y
basados en el ordenamiento de pago que ya trae una liquidacién con valor a
pagar, segun lo alegado por la secretaria accionada, también lo es que, la
plataforma IPE no fue disefiada para omitir los procedimientos fijado en la Ley
(Decreto 1272 de 2018) para el reconocimiento de prestaciones econdémicas a
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cargo del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG, esto es, no fue disefiada para que la secretaria de
educacion tan solo diera traslado al FOMAG de las peticiones de prestaciones tal
cual como las presentan sus usuarios sin adjuntar los documentos a que haya
lugar y que solo compete a las secretarias de educacion emitir, entre ellos, el
respectivo proyecto y/o acto administrativo en cada caso concreto, pues ello, no
esta contemplado en el procedimiento fijado en la norma antes citada.

De ahi que, no es de recibo de este Despacho que la SECRETARIA DE
EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER, se escude
en que, en los casos de procesos ejecutivos no tienen claridad de cual es el
procedimiento y que entienden que si se asigné un radicado en la plataforma del
FOMAG, es porque ésta entidad le dara tramite, sin aportar acto administrativo
alguno como ya lo ha realizado dicha entidad con los demés procesos de esa
naturaleza, donde la Fiduprevisora S.A., ha cargado los documentos al aplicativo
ON BASE con su respectiva hoja de revision APROBADA y ha efectuado el pago
sin acto administrativo alguno y basados en el ordenamiento de pago que ya trae
una liquidacion con valor a pagar, para no efectuar lo que por Ley de corresponde
realizar, como es emitir el acto administrativo a que haya lugar en el caso de la
accionante y cargarlo en plataforma IPE con los demas documentos a que haya
lugar, para que la FIDUPREVISORA S.A. quien actua en calidad de vocera y
administradora del patrimonio autbnomo del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-, dentro de los 15 dias
siguientes estudie el caso y le dé el tramite que corresponda, devolviendo a la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE NORTE DE
SANTANDER el resultado, ya sea negando y/o aprobando la solicitud, para que
finalmente se continte con el trdmite de pago de las prestaciones que haya sido
reconocidas en el aludido acto administrativo, junto con la constancia de
ejecutoria y orden de pago sin errores.

Dicho en otras palabras, el hecho que el FOMAG tenga habilitado la plataforma
IPE para que las secretarias de educacion carguen dichas solicitudes, no significa
per sé, que las secretarias de educacion pueden omitir el procedimiento fijado en
la Ley (Decreto 1272 de 2018) para el tramite de las prestaciones sociales de sus
usuarios y abstenerse de expedir el proyecto y/o acto administrativo que les
corresponde emitir en cada caso concreto ni mucho menos que utilicen ese medio
para sélo trasladar las peticiones entendiendo que con el mero radicado de la
solicitud, el FOMAG debe tramitar las misma y saltarse los procedimientos legales
dispuesto para ello, maxime, cuando los 15 dias con que cuenta el FOMAG para
resolver al respecto, es a partir de que cuentan con la documentacién completa
en el aplicativo destinado para ello, segun lo indicado por ésta entidad al juzgado.

Y por parte del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, también existi6 vulneracion a los derechos
fundamentales de la actora, por no haber revisado la plataforma IPE, con la cual
pudo haber evidenciado el cague de la peticion realizado por la SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL DE NORTE DE SANTANDER, desde el
24/03/2021, con el cual pudo darse cuenta si se encontraban o no cargados todos
los documentos con los cuales, pudiera decidir de fondo sobre lo pedido por la
sefilora GLORIA LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR o en su defecto haber requerido
y/o devuelto dicha solicitud a la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL DE NORTE DE SANTANDER para que ésta remitiera la
documentacion completa e indicarle especificamente qué documento es el que le
hacia falta y si en el caso concreto es indispensable la expedicién de acto
administrativo por parte de esa secretaria o no y dar el tramite debido a la solicitud
presentada por la actora.
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Por ello, al haber existido una clara vulneracion a los derechos fundamentales de
la sefiora GLORIA LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR y como quiera que no obra
en el expediente prueba que acredite la situacion de hecho que genero la violacion
0 amenaza ya haya sido superada, el Despacho, sin mas consideraciones,
amparara el derecho fundamental de peticion de la accionante y ordenara a la
Sra. HILSE YAMILE ALDANA PEREZ y/o quien haga sus veces de Secretaria de
Educacion Departamental de la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL DE NORTE DE SANTANDER vy al representante legal de la
FIDUPREVISORA S.A. quien actia en calidad de vocera y administradora del
patrimonio auténomo del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -FOMAG, gue mancomunadamente, en el término
improrrogable de ocho (08) dias, contadas a partir de la fecha y hora de recibido
de la notificacion del presente fallo, den respuesta de fondo, clara y congruente al
derecho de peticion de fecha 5/03/2021, presentado por el sefior GLORIA LEISLE
MANTILLA VILLAMIZAR C.C. # 1.085.254.003, para lo cual deberan ordenar a
quien corresponda, cargar en la plataforma IPE, estudiar y/o analizar dicha
solicitud y si es el caso, realizar el proyecto de acto administrativo, junto con la
liquidacioén correcta, a que hubiere lugar, para su respectiva aprobacién o no, de
acuerdo a los lineamientos contemplados en el Decreto 1272 de 2018, para
brindarle la respuesta de fondo a la peticion de la actora, sélo frente a la obligacién
de hacer que le corresponda efectuar a cada entidad (acto administrativo), por
cuanto la tutela para obtener el pago de sumas de dinero, es improcedente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de
Cdcuta, administrando justicia en nhombre de la Republica y por autoridad de la

ley
RESUELVE:

PRIMERO: AMPARA el derecho fundamental de peticion de la sefiora GLORIA
LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR, quien actla a través de apoderada judicial, por
las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR ala Sra. HILSE YAMILE ALDANA PEREZ y/o quien haga
sus veces de Secretaria de Educacion Departamental de la SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL DE NORTE DE SANTANDER vy al
representante legal de la FIDUPREVISORA S.A. quien actla en calidad de vocera
y administradora del patrimonio autonomo del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG, gque
mancomunadamente, en el término improrrogable de ocho (08) dias, contadas
a partir de la fecha y hora de recibido de la notificacion del presente fallo, den
una respuesta de fondo, clara y congruente al derecho de peticion de fecha
5/03/2021, presentado por el sefior GLORIA LEISLE MANTILLA VILLAMIZAR
C.C. #1.085.254.003, para lo cual deberan ordenar a quien corresponda, cargar
en la plataforma IPE, estudiar y/o analizar dicha solicitud y si es el caso, realizar
el proyecto de acto administrativo, junto con la liquidacion correcta, a que hubiere
lugar, para su respectiva aprobacion o no, de acuerdo a los lineamientos
contemplados en el Decreto 1272 de 2018, para brindarle la respuesta de fondo
a la peticion de la actora, solo frente a la obligacion de hacer que le corresponda
efectuar a cada entidad (acto administrativo).

TERCERO: ORDENAR ala ala Sra. HILSE YAMILE ALDANA PEREZ y/o quien
haga sus veces de Secretaria de Educacion Departamental de la SECRETARIA
DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE NORTE DE SANTANDER vy al
representante legal de la FIDUPREVISORA S.A. quien actiua en calidad de
vocera y administradora del patrimonio autbnomo del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG, que una vez
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cumplida la referida orden procedan en el menor tiempo posible, a remitir a este
Juzgado la prueba idénea que asi lo acredite, so pena de incurrir en desacato a
sentencia de tutela, tal como lo contempla el régimen de sanciones del articulo
52 del Decreto 2591 de 1991 y hacerse acreedor de las sanciones legales por
desacato que prevé el art. 53 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por_correo
electronico, sequn las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/183 vy el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en virtud al
uso preferente de los medios tecnoldéqgicos para notificaciones, entre otras
actuaciones judiciales; y en caso de no ser posible, NOTIFICAR via telefénica
dejando las constancias del caso. Y en el evento en que no fuere impugnado
oportunamente el presente fallo, ENVIAR a la Honorable Corte Constitucional
parasu eventual revision, conforme alos lineamientos fijados en el acuerdo
PCSJA20- 11594 del 13/07/2020 del CSJ.

QUINTO: ADVERTIR a las partes en caso de impugnacion, que el archivo
electronico del escrito de impugnacion y anexos, si los tuviere, lo alleguen al
correo electrénico institucional de este Despacho Judicial
[famcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unico canal habilitado para tal fin, en un
unico archivo PDF, convertido directamente de Word (no escaneado ni fotos),
con la opcién OCR (reconocimiento Optico de caracteres) que permita la
blasqueda facil dentro del mismo archivo; que en el nombre de dicho archivo PDF
se refleje primero el radicado vy tipo de proceso, luego el contenido del
Mmismo, sSin_espacios, anteponiendo mayuscula a cada palabra, sin
caracteres especiales _como /#%&:<>().;,,?, o tildes ni_pronombres,
preposiciones y/o abreviaturas; si_contiene una fecha, usar el formato
AAAAMMDD (tomar como _ejemplo el nombre del presente archivo, pero
ajustado asu escrito), conforme al protocolo del expediente digital (Acuerdo
PCSJA20-11567/2020). Ademas, que en el contenido de |a aludida respuesta
figuren los datos para efectos de notificacién judicial (correo electrénico,
direccién fisica, numero de teléfono fijo y celular) de la persona o entidad
gue emite la respuesta vy de guién eventualmente deba cumplir el fallo de
tutela _que aqui_se profiera; y lo envien, sO6lo _en Horario habil
laboral: 8:00 a.m.a 12:00 a.m.y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m., segun las
directrices dadas por la sala de Decision Civil Familia del H. Tribunal
Superior _del Distrito Judicial de Cucutas y el Consejo Seccional de la
Judicatura Norte de Santander de Cucuta; en caso contrario, se entendera
recibido al dia y hora siguiente habil laboral, mientras el CSJ avanza en la
implementaciéon de la desconexién de los canales electronicos de atencion
alos usuarios de las sedes judiciales fuera del horario laboral.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(firma Electronica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez.

3 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a
través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de
la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo,
gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresiéon y un costo monetario injustificado al Erario Pablico de la Nacion. Asi
mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.

4 “...para que un memorial se entienda presentado de manera oportuna, debera ser recibido antes del cierre del Despacho, en este Caso,
antes de las seis de la tarde (6:00 p.m.) del mismo dia.”4, conforme lo dispuesto por la sala de Decision Civil Familia del H. Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cucuta, en proveido del 22 de julio de 2019, proferido dentro de la Accién de Tutela radicado Interno 2019-00135-00,
radicado 12 Inst. 2019-00251-00 de este Juzgado.
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° DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Mg DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
I
’ Q
60 Joé

\

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Constancia Secretarial: Se deja constancia que el dia de hoy se establecio
comunicacion via telefénica con el juridico de la EPS MEDIMAS EPS, quien
manifesté que el sefior ELEAZAR GARCIA PEREZ C. C. # 13.507.346, una
vez revisado su sistema figura como cotizante independiente en el régimen
contributivo, aportando a salud sobre un salario de $908.526 y recibe una
sustitucion pensional de 958.145 y que dicha informacion la iba a suministrar al
juzgado en su respuesta.
LUZ KARIME RIVEROS VELANDIA
Secretaria.

SENTENCIA # 159-2021

ASUNTO: ACCION DE TUTELA

Radicado: 54001 31 60 003-2021-00350-00

Accionante: ELEAZAR GARCIA PEREZ C. C. # 13.507.346
Accionado: LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Procede el Despacho a resolver la presente ACCION CONSTITUCIONAL DE
TUTELA incoada por ELEAZAR GARCIA PEREZ contra la PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS, para que le sean protegidos sus derechos
constitucionales fundamentales.

. HECHOS.

Como hechos relevantes de la accidon a groso modo expone el tutelante que sufrié
un accidente de transito y fue atendido en la Clinica Santa Ana y CEIRE a través
del seguro obligatorio SOAT de la empresa SEGUROS PREVISORA; que el
19/08/2021, presentd solicitud de pago de honorarios de la Junta calificadora de
invalidez ante la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, entidad que con
Oficio No. 2021-CE-0395743-0000-01 le contestd que era necesario aportar el
dictamen de calificacion de pérdida de capacidad laboral y que no le cancelarian
dicho monto para que la junta regional de calificacion de invalidez lo calificara.

Igualmente, indica el tutelante que a consecuencia del accidente de transito quedo
muy afectado y no cuenta con recursos econdmicos para sufragar el costo del
examen de pérdida de capacidad laboral en la Junta Calificadora Regional y que
la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS le est4 vulnerando sus derechos
fundamentales al no querer cancelar a la junta de calificacion de invalidez los
honorarios que son por el valor de un salario minimo legal mensual vigente, con
el fin de que se le determine la pérdida de capacidad laboral y pueda adquirir la
indemnizacién de que trata el decreto 056 de 2019.
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II. PETICION.

Que la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS cancele los honorarios (1
SMLMV) de la Junta regional de Calificacion de invalidez para que le realicen el
examen de pérdida de capacidad laboral y pueda adquirir la indemnizacion que
tratan los decretos 3990 de 2007 y 056 de 2015.

[II.PRUEBAS.
Obran en el expediente Digital, las siguientes pruebas:

» Documento de identidad del tutelante.

» Solicitud de honorarios a la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS
de fecha 19/08/2021.

» Respuesta de fecha 25/08/2021 emitida por la PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS.

» SOAT.

» Historia clinica del accionante

Mediante auto de fecha 30/08/2021, se admitio la presente accion de tutela y se
vinculd a la CLINICA SANTA ANA, CENTRO INTEGRAL DE REHABILITACION
CEIRE S.A.S., MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, MEDIMAS
EPS, COLPENSIONES, JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ
NORTE DE SANTANDER, JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ, AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
CONSORCIO PREVISORA 2017, GERENTE DE INDEMNIZACIONES SOAT,
VIDA Y AP DE LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, ADRES.

Habiéndose comunicado a las partes el trdmite de la presente accion
constitucional, mediante oficio circular de fecha 30/08/2021; y solicitado informe
al respecto, COLPENSIONES y la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ NORTE DE SANTANDER, contestaron.

Asi mismo, surtido debidamente el tramite correspondiente en esta instancia, y
siendo este Despacho competente para conocer, tramitar y decidir el presente
asunto (Decreto 1382 de 2000) se entrara a decidir lo pertinente, previas las
siguientes:

IV. CONSIDERACIONES

El articulo 86 de la constitucién politica dispone que la accién de tutela es un
mecanismo judicial preferente y sumario para la proteccion de los derechos
fundamentales. Via judicial, residual y subsidiaria, que se caracteriza igualmente
por ofrecer una proteccion inmediata y efectiva en ausencia de otros medios
ordinarios de defensa, o en presencia de estos, cuando se tramite como
mecanismo transitorio de defensa judicial para evitar un perjuicio irremediable.

Normatividad del reconocimiento de la indemnizacién por incapacidad
permanente que emana de accidentes de transito Sentencia T-256/19

“Por medio de la Ley 100 de 1993, se creo el Sistema General de Seguridad
Social en Salud (SGSSS), la cual calificé a la seguridad social como un derecho
irrenunciable. Por su parte, la jurisprudencia constitucional ha manifestado que el
Estado y los particulares tienen la obligacién de proteger los derechos de las
personas mediante la materializacion de los mandatos constitucionales, dentro
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de los cuales se encuentra, la prestacién adecuada de los servicios de seguridad
social, a través del SGSSS.

Para el caso de los accidentes de transito y las consecuencias que estos tienen
en la salud de las personas, el SGSSS prevé la existencia de un Seguro
Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT), obligatorio para todos los vehiculos
automotores que transiten en el territorio nacional y, “cuya finalidad es amparar la
muerte o los dafios corporales que se causen a las personas implicadas en tales
eventos, ya sean peatones, pasajeros o conductores, incluso en los casos en los
gue los vehiculos no estan asegurados”.

Por otra parte, la normatividad aplicable al seguro obligatorio de accidentes de
transito (SOAT), se encuentra en el capitulo IV del Decreto Ley 663 de 1993, el
cual regula lo concerniente a los seguros de dafios corporales causados a
personas en accidentes de transito. Por otra parte, aquello que no se encuentre
dentro del Decreto Ley, debera suplirse con las normas que regulan el contrato
de seguro terrestre del Cédigo de Comercio.

De esta manera, el numeral 2 del articulo 192 del Decreto Ley 663 de 1993
establece que:

“2. Funcion social del seguro. El seguro obligatorio de dafios corporales que
se causen en accidentes de transito tiene los siguientes objetivos:

a. Cubrir la muerte o los dafios corporales fisicos causados a las
personas; los gastos que se deban sufragar por atencion meédica,
quirargica, farmacéutica, hospitalaria, incapacidad permanente; los
gastos funerarios y los ocasionados por el transporte de las victimas a
las entidades del sector salud;

b. Laatencion de todas las victimas de los accidentes de transito, incluso
las causadas por vehiculos automotores no asegurados 0 no
identificados, comprendiendo al conductor del vehiculo respectivo;

c.  Contribuir al fortalecimiento de la infraestructura de urgencias del
sistema nacional de salud, y

d. La profundizacion y difusion del seguro mediante la operacion del
sistema de seguro obligatorio de accidentes de transito por entidades
aseguradoras que atiendan de manera responsable y oportunas sus
obligaciones.”(Negrillas fuera del texto original)

Con relacion a la indemnizacion por incapacidad permanente, el articulo
2.6.1.4.2.3 del Decreto 780 de 2016, establece que dicha indemnizacion se
entendera como:

"el valor a reconocer, por una unica vez, a la victima de un accidente de
transito, de un evento catastréfico de origen natural, de un evento terrorista
o de los que sean aprobados por el Ministerio de Salud y Proteccion Social
en su calidad de Consejo de Administracién del Fosyga, cuando como
consecuencia de tales acontecimientos se produzca en ella la pérdida de
su capacidad para desempefarse laboralmente”

Este valor, no podra ser superior a los 180 salarios minimos legales mensuales
vigentes, de conformidad con el articulo 2.6.1.4.2.8 del mismo Decreto.

De igual manera, el Decreto 780 de 2016, en su articulo 2.6.1.4.3.1, indica que,
para poder solicitar la indemnizacién por incapacidad permanente como resultado
de un accidente de transito, es necesario aportar lo siguiente:
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“1. Formulario de reclamacién que para el efecto adopte la Direccién
de Administracion de Fondos de la Proteccion Social del Ministerio de
Salud y Proteccion Social debidamente diligenciado.

2. Dictamen de calificacion de pérdida de capacidad laboral en
firme emanado de la autoridad competente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 142 del Decreto-ley 019 de 2012, en el
que se especifique el porcentaje de pérdida de capacidad laboral.
3. Epicrisis o resumen clinico de atencion segun corresponda, cuando
se trate de una victima de accidente de transito.

4. Epicrisis o resumen clinico de atencion expedido por el Prestador de
Servicios de Salud y certificado emitido por el Consejo Municipal de
Gestidon del Riesgo de Desastres, en el que conste que la persona
atendida fue victima de eventos catastréficos de origen natural o de
eventos terroristas.

5. Cuando la reclamacion se presente ante el Fosyga, declaracion por
parte de la victima en la que indigue que no se encuentra afiliado al
Sistema General de Riesgos Laborales y que no ha recibido pension
de invalidez o indemnizacién sustitutiva de la misma por parte del
Sistema General de Pensiones.

6. Sentencia judicial ejecutoriada en la que se designe el curador,
cuando la victima requiera de curador o representante.

7. Copia del registro civil de la victima, cuando esta sea menor de edad,
en el que se demuestre el parentesco con el reclamante en primer
grado de consanguinidad o sentencia ejecutoriada en la que se
designe el representante legal o curador.

8. Poder en original mediante el cual la victima autoriza a una persona
natural para que presente la solicitud de pago de la indemnizacion por
incapacidad.” (Negrilla fuera del texto original)

Por otra parte, el Decreto 056 de 2014 establece las reglas para el funcionamiento
de la Subcuenta de Riesgos Catastréficos y Accidentes de Transito — ECAT, en
los casos en donde no existe cobertura por parte del SOAT. Este Decreto,
establece en su capitulo I, la indemnizacion por incapacidad permanente a cargo
de la entidad aseguradora autorizada para expedir el SOAT a favor de la victima
del accidente de transito y cuando con ocasion a dicho evento, hubiere perdido la
capacidad laboral. De igual manera, la Superintendencia Financiera de Colombia,
en comunicacion del 31 de diciembre de 2017, precis6 que este seguro y sus
coberturas fueron creados por ley y que hace parte del Sistema General de la
Seguridad Social en Salud del pais.

En concreto, se tiene que para poder ser beneficiario del reconocimiento de la
indemnizacion por incapacidad permanente que cubre el SOAT, la victima del
accidente de transito, en aquellos casos en que no esté de acuerdo con el
dictamen de la aseguradora, debera allegar el certificado médico proferido por la
autoridad competente, decisibn que podra ser impugnada ante las Juntas
Regionales de Calificacion de Invalidez, de conformidad con el articulo 41 de la
Ley 100 de 1993.

Funciones de la Junta de Calificacion de Invalidez frente a la figura de
incapacidad permanente

Las Juntas Regionales y Nacionales de Calificacion de Invalidez son organismos
del SGSSS del orden nacional y de creacion legal. De conformidad con el articulo
2.2.5.1.4 del Decreto 1072 de 2015,

“Las juntas regionales y nacional de calificacion de invalidez son
organismos del sistema de la seguridad social integral del orden nacional,
de creacion legal, adscritas al Ministerio del Trabajo con personeria
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juridica, de derecho privado, sin animo de lucro, de caracter
interdisciplinario, sujetas a revisoria fiscal, con autonomia técnica y
cientifica en los dictamenes periciales, cuyas decisiones son de caracter
obligatorio’.

De igual manera, los articulos 42 y 43 de la Ley 100 de 1993 establecen que, el
fin primordial de las Juntas de Calificacion de Invalidez es “la evaluacion técnica
cientifica del grado de pérdida de la capacidad laboral de los individuos que se
sirven del sistema general de seguridad social”.

Frente a las funciones de las Juntas Regionales y Nacionales de Calificacion de
Invalidez, la sentencia C-1002 de 2004, determiné:

“Las juntas de calificacion de invalidez, tanto las regionales como la junta
nacional, son organismos de creacion legal, integrados por expertos en
diferentes disciplinas, designados por el Ministerio de Trabajo y Seguridad
Social —hoy, Ministerio de la Proteccion Social- para calificar la invalidez en
aguellos eventos en que la misma sea necesaria para el reconocimiento
de una prestacion. De conformidad con los articulos acusados, los
miembros de las juntas de calificacion de invalidez no son servidores
publicos y reciben los honorarios por sus servicios de las entidades de
prevision o seguridad social ante quienes acttan, o por la administradora
a la que esté afiliado quien solicite sus servicios. Del contenido de la
normativa legal se tiene que el fin de las juntas de calificacién de invalidez
es la evaluacion técnica cientifica del grado de pérdida de la capacidad
laboral de los individuos que se sirven del sistema general de seguridad
social. El dictamen de las juntas de calificacion es la pieza necesaria para
la expedicion del acto administrativo de reconocimiento o denegacion de la
pension, propiamente dicho.”

Frente a las obligaciones que se le atafien a las Juntas Regionales y Nacionales,
el Decreto 1075 establece que, mientras las Juntas Regionales de Calificacion de
Invalidez tienen como funcién primordial emitir en primera instancia, la decision
respecto del origen y la perdida de la capacidad laboral u ocupacional y su fecha
de estructuracion, asi como la revision de la pérdida de capacidad laboral y el
estado de invalidez, la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez tendra la
responsabilidad de decidir en segunda instancia, sobre el recurso de apelacion
contra los dictimenes de las Juntas Regionales.

De conformidad con lo anterior, se tiene que el dictamen emitido por la Junta de
Calificacion Regional de Invalidez es obligatorio para impulsar el tramite de
reconocimiento de indemnizacion por incapacidad permanente de conformidad
con el SOAT. Frente a esto, la Corte Constitucional, en la sentencia C-1002 de
2004 manifest6 que:

“El dictamen de las Juntas de Calificacion de Invalidez, es la pieza
necesaria para la expedicion del acto administrativo de reconocimiento o
denegacion de la indemnizacion (...) puesto que constituye el fundamento
juridico autorizado, de caracter técnico cientifico, para proceder con el
reconocimiento de las prestaciones sociales cuya base en derecho es la
pérdida de la capacidad laboral de los usuarios del sistema de seguridad
social (...). Estos dictamenes deben contener decisiones expresas y claras
sobre el origen, fecha de estructuracion y calificacién porcentual de pérdida
de la capacidad /aboral’.

En esta misma providencia, la Corte concluyé que la autoridad idonea para
calificar la incapacidad es la Junta Regional de Calificacion de Invalidez y que si
las entidades de prevision social, las administradoras de pensiones o las
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compafiias de seguros, incumplen con la obligacién de solicitar a la Junta
Regional la calificacion de pérdida de capacidad laboral, se estarian vulnerando
los derechos de ésta persona a la seguridad social y al debido proceso, “en la
medida en que no le permite conocer su situacion y el concepto médico sobre la
misma, siendo éste necesario para realizar las diligencias relativas al
reconocimiento de las prestaciones econdmicas contempladas en el Sistema
General de Seguridad Social”.

Honorarios de los Miembros de las Juntas Regionales de Calificacion de
Invalidez

Los integrantes de las Juntas Regionales de Calificacion de Invalidez no reciben
salarios sino honorarios, que a su vez, seran cubiertos por la entidad de prevision
o seguridad social a la cual se encuentre afiliado el afectado por invalidez. Por su
parte, el Decreto 2463 de 2001, que reglamenta los articulos 42 y 43 de la Ley
100 de 1993, establece en su articulo 50, incisos 1° y 2° |o concerniente a quién
corresponde cancelar los honorarios de las Juntas de Calificacion de Invalidez:

“Salvo lo dispuesto en el articulo 44 de la ley 100 de 1993, los honorarios
de los miembros de las Juntas de Calificacion de Invalidez seran pagados
por la entidad de prevision social, o quien haga sus veces, la
administradora, la compafiia de seguros, el pensionado por invalidez, el
aspirante a beneficiario o el empleador.

Cuando el pago de los honorarios de las Juntas de Calificacion de
Invalidez hubiere sido asumido por el interesado, tendra derecho al
respectivo reembolso por la entidad administradora de prevision social o el
empleador, una vez la junta dictamine que existi6 el estado de invalidez o
la pérdida de capacidad laboral”.

Asi mismo, la Ley 1562 de 2012, establece en su articulo 17 que,

“...)los honorarios que se deben cancelar a las Juntas Regionales y
Nacional de Calificacion de Invalidez, de manera anticipada, seran
pagados por la Administradora del Fondo de Pensiones en caso de que la
calificacion de origen en primera oportunidad sea comun; en caso de que
la calificacion de origen sea laboral en primera oportunidad el pago debe
ser cubierto por la Administradora de Riesgos Laborales, conforme a la
reglamentacion que expida el Ministerio de Trabajo

(...)

Paragrafo. Las juntas de calificacién percibiran los recursos de manera
anticipada, pero los honorarios de los integrantes sélo seran pagados hasta
gue el respectivo dictamen haya sido expedido y entregado, recursos que
deben ser diferenciados y plenamente identificables en la contabilidad”.

Por otra parte, el articulo 50 del Decreto 2463 de 2001, establece que el aspirante
a beneficiario también puede sufragar los honorarios de la Junta de Calificacion
de Invalidez y podra pedir su reembolso, siempre y cuando se establezca un
porcentaje de pérdida de capacidad laboral.

Sin embargo, este Tribunal ha precisado que las contingencias que afecten el
minimo vital y que no pueden ser cubiertas por la persona que las padecio, deben
ser cubiertas a través de los esfuerzos de todos los miembros de la sociedad,
pues de no ser asi, el sistema de seguridad social seria inoperante. De acuerdo
con esta disposicién, la Corte ha entendido que aquellas personas que no cuenten
con los recursos econdmicos para cubrir el costo de la valoracion, se les podria
dificultar la realizacién del mismo y como consecuencia de esto, su acceso a la
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seguridad social se sujeta a los principios de eficiencia, universalidad y
solidaridad, por ser un servicio publico y de caracter obligatorio.

En la sentencia T-322 de 2011, la Corte considerd que trasladar la carga inicial
de los gastos de la Junta de Calificacion de Invalidez al aspirante o beneficiario,
aun cuando existe el derecho al reembolso, contraria preceptos constitucionales
como la igualdad, por cuanto desconoce la proteccion especial a aquellas
personas que se encuentran en circunstancia de debilidad manifiesta y a la
seguridad social, al condicionar la prestacion del mismo, al pago que realice el
aspirante con el proposito de obtener la evaluacion del grado de incapacidad
laboral.

De igual manera, la sentencia T-349 de 2015, en donde la Corte reviso un caso
similar, reiteré que la jurisprudencia constitucional ha establecido la necesidad de
crear una proteccion especial para aquellas personas que, “en razon de su
condicion econdmica o de salud y sin que medie justificacion legitima en el
contexto de un Estado constitucional, son sujetos de distinciones que generan
efectos negativos en sus derechos, al no contar con los recursos econémicos
necesarios para acceder a determinados servicios, pero necesarios para
consolidar una situacion que les permita vivir dignamente”

Para la Corte, dicha carga contraria el articulo 48 de la Constitucion Politica, que
establece que la seguridad social “es un servicio publico de caracter obligatorio y
es un derecho irrenunciable que se prestara bajo la direccion, coordinacién y
control del Estado, en sujecion a los principios de eficiencia, universalidad y
solidaridad. De igual manera, en la sentencia mencionada, la Corte precis6 que:

En estos casos se mengua la obligatoriedad y la responsabilidad del
servicio publico, como también se aprecia la falta de solidaridad de las
entidades de seguridad social propias de un Estado Social de Derecho
respecto de la actividad aseguradora, que reviste interés publico,
principalmente, cuando se le niega el acceso al beneficiario a conocer su
estado de salud y su consiguiente derecho a ser evaluado y diagnosticado.

Por otra parte, la sentencia C-298 de 2018 declaré la inexequibilidad del Decreto
Legislativo 074, Decreto que modificé el régimen del Fondo de Seguro Obligatorio
de Accidentes de Transito y que determinaba que, para poder acceder a la
indemnizacion por incapacidad permanente, quien requeria de la valoracion por
parte de la Junta de Invalide debia asumir el costo de los honorarios.

En referencia a esto, la sentencia T-045 de 2013 determino que:

“las Juntas de Calificacion de Invalidez, tienen derecho a recibir el pago de
sus honorarios; sin embargo, va en contra del derecho fundamental a la
seguridad social exigir a los usuarios asumir el costo de los mismos como
condicion para acceder al servicio, pues son las entidades del sistema, ya
sea la entidad promotora de salud a la que se encuentre afiliado el
solicitante, el fondo de pensiones, la administradora o aseguradora, la que
debe asumir el costo que genere este trdmite, para garantizar de manera
eficiente el servicio requerido.”

De conformidad con lo anterior, este Tribunal Constitucional ha reiterado que el
examen de pérdida de capacidad laboral y la prestacién del mismo, no puede
estar condicionado a un pago, toda vez que elude la responsabilidad y
obligatoriedad de la seguridad social como servicié publico y promueve la
ineficiencia y la falta de solidaridad de las entidades de seguridad social, a la vez
gue convierte en ilusorio el principio de universalidad.”.
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DEL CASO CONCRETO

De acuerdo con los antecedentes planteados en el presente caso se debe
resolver la presente accién de tutela que interpuso el sefior ELEAZAR GARCIA
PEREZ, para obtener la proteccion de sus derechos constitucionales
fundamentales, presuntamente desconocidos por la PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS, al no haber asumido el pago integro de los
honorarios de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez Regional para que le
realicen el examen de pérdida de capacidad laboral que requiere para el tramite
de la indemnizacion que esta gestionando ante la aseguradora en mencion.

Ahora bien, se tiene que el tramite de esta accién de tutela fue debidamente
notificada a las partes por correo electrénico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular
PTSC18-18 del 25/05/18: y el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de
Santander de Clcuta, debido a la emergencia sanitaria que atraviesa el pais
por causa del Coronavirus COVID-19, entre otros., asi:

NOTIFICACION ADMISION ACCION DE TUTELA 2021-350

Juzgado 03 Familia - N. De Santander - Cucuta <jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Para -.m.m'v.?t'm.ni-_l'-'gm.l.l com < '.m.m1.-’4-<"\.ullhlgm.u‘ com>; notificacionesjudiciales@previsora. gov.co
<notificacionesjudiciales@previsora gov.co>; CORRESPONDENCIA CASA MATRIZ

<correspondenciacasamatriz@previsora gov.co>; clinica_santa_asna_sai@@yahoo.es <clinica_santa_ana_sa@yahoo.os>
soat@consorcioprevisora.com <soat@consorcioprevisoracom>; notificacionesjudiciales@previsora.gov.co
<notificacionesjudiciales @previsora gov.co>; CORRESPONDENCIA CASA MATRIZ

<correspondenciacasamatnz @previsora gov.co>; notificacionesjudiales@previsora.gov o

<notificacionesjudiciales @previsora gov.co>; CORRESPONDENCIA CASA MATRIZ

<correspondenciacasamatriz@previsora gov.co>; juridica@jrcins co <juridica@jrcins.co>; JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION
DE INVALI NORTE DE SANTANDER <jrcins@hotmail.com>; Servicio Al Usuario <serwcioalusuario@juntanacional.com»; Martha
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COLPENSIONES, alego la falta de legitimacién en la causa por pasiva y solicitd
su desvinculacion.

La JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ NORTE DE
SANTANDER, informé que a la fecha no ha recibido ningin tipo de
documentacion del accionante o queja respecto a sus servicios, por lo cual hace
presumir que son hechos gque se sale del conocimiento de la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Norte de Santander, por cuanto son actuaciones de
terceros y donde esa entidad no ha intervenido directamente; y que siempre han
dado cumplimiento al decreto 1072 de 2015, salvaguardando los derechos
constitucionales de los pacientes y que nada tienen que ver con las peticiones del
tutelante.

1 Paradarle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular PTSC17-
10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacién, es el correo institucional; y si una comunicacidn se envia a través de dicho correo
institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa de envio certificado 4-72,
a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo, gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos
de impresidn y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacion. Asi mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s)
anexo(s) si no es estrictamente necesario.

2 Acuerdo CSJINS2020-120 del 13/03/2020 que sigue las directrices dadas por el Consejo Superior de la Judicatura en la circular
PCSJ20-6 del 12/03/2020, por la que se establece el protocolo para la prevencion de contagio de COVID-19 en sedes judiciales.
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De la situacién factica planteada y del material probatorio obrante en el expediente
se observa que el sefior ELEAZAR GARCIA PEREZ, de 50 afios de edad, ha
tenido 2 accidentes de transito, el primero el 22/03/2019 con diagnostico HERIDA
DE DEDO(S) DE LA MANO, CON DANO DE LA(S) UNA(S) (S611)y el segundo
el dia 24/06/2021 con diagnostico FRACTURA DE OTRO DEDO DE LA MANO (
S626 ) FRACTURA DE OTRO DEDO DE LA MANO(S626) - Confirmado Nuevo.
LATERALIDAD: Izquierdo - Principal - HERIDA DE DEDO(S) DE LA MANO, SIN
DANO DE LA(S) UNA(S)(S610) - Impresion Diagnostica. LATERALIDAD:
Izquierdo - CONTUSION DE OTRAS PARTES Y DE LAS NO ESPECIFICADAS
DEL PIE(S903) - Impresion Diagnostica. LATERALIDAD: Izquierdo y fue
intervenido quirdrgicamente por el Diagnéstico FRACTURA DE FALANGE MANO
Y PIE 1ZQ, Intervencion REDUCCION ABIERTA DE FRACTURA DE FALANGE
MANO Y PIE 1ZQ CON FIJACION INTERNA.

Asi mismo, se observa que el sefior ELEAZAR GARCIA PEREZ por ambos
accidentes de transito fue atendido en la Clinica Santa Ana por parte SOAT de la
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, por tanto, no se evidencia
vulneracion alguna al derecho fundamental a la salud del mismo, por parte de la
aseguradora en mencion, frente al derecho fundamental a la salud del actor.
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Ahora bien, se observa que el sefior LUIS CARDENAS ANGARITA impetro la
presente accion constitucional, con el objetivo que la PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS sufrague los honorarios de la Junta Regional de
Calificacion, para que ésta le determine su pérdida de capacidad laboral -PCL-,
respecto al accidente de transito sufrido y emita el respectivo dictamen para asi
acceder al reconocimiento y pago de la indemnizacion prevista para estas
contingencias por el SOAT, para lo cual, el 19/08/2021 present6 derecho peticidn
ala PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, solicitandole que asumiera los
gastos de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez; entidad que el

25/08/2021, le respondi6 de forma negativa.

“*

PREVISORA

GISVA 1
Bogota D.C., i =
Xy

Sefior
ELEAZAR GARCIA PEREZ
Av. 2 No. 10-18, Ed. Ovni, 401 . ooruewcror v AW

amactllemail@gmail.com ;
Cucuta - Norte de Santander 25/08/2021 133211

ASUNTO: Respuesta Derecho de Peticion 202106575
Recdlamacion: 80055-21-06-08
Placa: DOIO1D

Respetado sefior Garcia:

En atendon a la peticion recibida el dia 19 de agosto de 2021 en las oficinas de La Previsora,
en donde se solicita a esta Compania sufragar el pago de Jos honorarios de la Junta Regional
de Calificacién de Invalidez para que sea valorado y calificado el grado de pérdida de
capacidad laboral y determinada la invalidez del sefior ELEAZAR GARCIA PEREZ, derivada
del accidente de transito sufrido el 24 de junio de 2021, a continuacién nos permitimos
informarie lo siguiente:

1, Segin lo establecido en el Decreto Unico Reglamentaric 780 del 2016 articulo
2.6.1.4.2.8, la indemnizacion por Incapacidad Permanent2 con carge al Seguro
Obligatoric de Accidentes de Transito - SOAT, serda reconocida de acuerdo con el
porcentaje de pérdida de capacidad laboral, donde el monto maximo de la indemnizacion
es de 180 Salarios Minimos Legales Diarios Vigentes a la fecha del evento.

10
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2.

>

Para acceder a esta indemnizacidn el asegurado/beneficiario debe demostrar la ocurrencia
del siniestro y la cuantia de la pérdida, esto conforme lo sefala el articulo 1077 del
Cédigo de Comercio el cual indlca "CARGA DE LA PRUEBA. wmm

(Subrayado pocfum de ttxto)

. Es preciso diferenciar que frente al SOAT por su naturaleza esencial y solidaria con las

victimas de accidentes de trdnsito, dentro del proceso de reclamacidn no se requiere
probar la responsabilidad y/o culpa de ésta para el reconocdmiento de la indemnizacion,
pero si es necesario demostrar cull es el porcentaje de pérdida de capacidad laboral,
porcentaje que debe ser emanado por la autoridad competente, esto de acuerdo con la
normatividad que regula el tema,

La Compafiia requiere para Iniclar el andlisis de una reclamacién por Incapacidad
Permanente ocasionada por las lesiones sufridas como consecuencia de un accidente de
trénsito, que sean aportados en todos los casos, entre otros documentos, el dictamen de
calificacién de pérdida de capacidad laboral en firme, tal como lo sefala e Decreto Unico
Reglamentario 780 del 2016 en su articulo 2.6.1,4.3.1, numeral 2, el cual menciona:

[ " LA, G Nim e Segures Mo 04C.00] 400 3
mll"ﬂ o

Lines de Atanaan ol rieste (1] J4E7555 / 01 5000 91 0534

Desidn cubutar # 145 [ werm pravianrs oy cn | Colamace

PREVISOR({

GISVA 2
“Articulo 2.6.1.4.3.1 Documentos exigidos para presentar la solicitud de pago
Ia indemnizacién por incapacidad permanente. Para radicar la solicitud
indemmzaddnmrhcamadadpennmwntzoasimadamrunacddentzdeb'énslm (
fa victima o a quien este haya autmwada ! 3 rad

Mini de Salud Social, o
siguientes documentos:
()

fttGunc

de
de

—).

M@g de aa:erdo El Iostableado en elartkulo 142 del Deaeto Iey019
de 2012, en el gque se especifiue el porcentaje de pérdida de capacidad laboral ™

(Subrayado por fuera de texto).

5. Si bien es cierto, el Decreto 019 de 2012 en su articulo 142, sefialé a guienes

correspondia calificar en primera oportunidad y determinar la incapacidad laboral
una persona, refiriendo entre éstas a las aseguradoras que asumen el riesgo

de
de

invalidez y muerte, debemos aclarar que La Previsora S.A., no hace parte de aguellas
entidades que estan autorizadas por la Superintendencia Finandera para asumir €l riesgo
de invalidez o muerte de los usuanos vinculados al sistema de seguridad social o por

pdlizas expedidas por las compaiiias de seguros de vida sefialadas en los articulos 142
Decreto 019 de 2012, 1 y 20 del Decreto 1352 de 2013, y 77 del Decreto 1295
1994 literal B; sino que es una compafia de seguros generales, tal y como
visualiza en el certificado de existencia y representacion legal expedida por

del
de
se

la

Superintendencia Financiera, mas aun, teniendo en cuenta que éstas normas
competen al Sistema General de Riesgos Profesionales y nada tienen que ver con la

reglamentacion del SOAT.
6. Por otra parte, indicamos que de conformidad con lo establecido en el numeral 4.6

del

anexo técnico del manual Unico de calificacidon de la pérdida de capacidad laboral y
ocupacional, Decreto 1507 de 2014, para proceder al reconocimiento de los honorarios

ante la Junta de Calificacion de Invalidez es necesario que se agote el proceso

de

rehabilitacién integral ordenado por el médico tratante, con el fin de que su condicidn
patolégica alcance el grado maximo de mejoria médica. Asi mismo, se encuentra
establecido en el literal a del articulo 29 del Decreto 1352 de 2013, el término para acudir

a la Junta de Calificacion de Invalidez,

“a) Si transcurridos treinta (30) dias calendario
. aun no ha sido calificado en primera oportunidad, en todos

rehabilitacidn_integral
casos, la calificacion no podria pasar de los quinientos cuarenta (540) dias de ocurrido el

los

accidente o diagnosticada la enfermedad, caso en el cual tendrd derecho a recurrir

directamente a la Junta.
Lo anterior sin perjuicio que dicho proceso de rehabilitacion pueda continuar después

de

la calificacion, bajo pertinencia y criterio médico dado por las instituciones de seguridad

social”. (Negrilla y subrayado fuera de texto).

7. Finalmente, una vez validada la documentacién presentada se evidencia que
accidente ocurrié el dia 24 de junio de 2021 por lo cual no han transcurrido mas de

el
56

dias, por lo que es necesario que se agote el proceso de rehabilitacidn integral que haya

sido ordenado por el médico tratante.

La e A, N BaN 002 400 2
r.n.un-o ae . or
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~
PREVISORA
GISVA 3

Considerando todo lo anteriormente expuesto, La Previsora S.A. Compania de Seguros
no puede dar curso favorable a su peticion y quedamos atentos para que tan pronto
como sean radicados todos los documentos requeridos por la norma, iniciar el analisis y
definicion de la reddlamacion en el término que concede |a ley para silo.

Cualguier inguietud adicional con gusto sera resuelta.

Cordialmente,

SANDRA PATRICIA PEDROZA VELASCO
Gerente de Indemnizaciones Soal, Vida y AP

Aran

Copla

Elobors: Divana Patricia Sanchez
Reviso Natalia Paola Sanchez Pulido

s LA Compaiis #s Baguiss Nt 846 007,400 2
CALLE A7 NO. 0% - 07
Linste B Atancian ol shestu (1) JARTSSS | 01 8000 91 0954
Dwnde cotudar ¥ 343 / www srovienis gav 0 / Calemtue

De otra parte, se observa que el sefior ELEAZAR GARCIA PEREZ, en su escrito
tutelar afirmo que no contaba con recursos econdémicos ni podia sufragar los
costos del examen de pérdida de capacidad laboral en la Junta Calificadora
Regional como lo pide la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS;
manifestacion que se tendra por cierta, de conformidad con el articulo 83 superior
y se dara aplicacion al principio de la buena fe y presuncion de veracidad por parte
del accionante, pues la entidad accionada, nada adujo al respecto, pese
habérsele enviado el link del expediente digital de la presente tutela el dia de hoy
10/09/2021 a las 3:56 p.m. y 4:06 p.m., otorgandole el término de 1 hora para que
emitieran una respuesta:

12
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TERMINO PARA CONTESTAR UNA HORA ”

En ese sentido, como quiera que el Despacho tan solo cuenta con la respuesta
al Derecho de Peticién 202106575 Reclamacién: 80055-21-06-08 Placa: DOIO1D
dada por la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS al sefior ELEAZAR
GARCIA PEREZ el 25/08/2021, donde se observa la negativa de dicha
entidad y que el sefior ELEAZAR GARCIA PEREZ se encuentra afiliado en
MEDIMAS EPS como cotizante en el régimen contributivo, aportando a salud
sobre un salario de $908.526 y recibe una sustitucion pensional de 958.145,
segun la informacién aportada via telefénica por el juridico de MEDIMAS EPS, tal
como se observa en la constancia secretarial que precede; valor del que no se
puede inferir la capacidad de pago del accionante, toda vez que dicho monto en
general a cualquier persona le alcanza para cubrir sus gastos minimos basicos
de alimentacion, vivienda, seguridad social entre otros; de donde se extrae que
éste y su nucleo familiar carecen de recursos econémicos para sufragar el costo
de los honorarios de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez Regional para
gue le realicen el examen de pérdida de capacidad laboral que requiere para el
tramite de la indemnizacion que adelanta ante la PREVISORA S.A. COMPANIA
DE SEGUROS y el sobrecosto que implica dicho gasto en su situacion econémica
precaria, afectaria notoriamente su minimo vital y el de su nucleo familiar, por
ende, queda demostrada la incapacidad econémica del accionante y se evidencia
que el actor se encuentren en una circunstancia de debilidad manifiesta.

Asi las cosas, se tiene que si bien es cierto la PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS emitid y dio una respuesta a la peticiéon del actor, en forma oportuna,
y que por ello no se evidencia vulneracion a su derecho fundamental de peticion,
también lo es, que, el seguro obligatorio de accidentes de transito pertenece al
régimen impositivo del Estado y esta catalogado como una actividad aseguradora
prestada por entidades privadas que busca satisfacer necesidades de orden
social y colectivo en procura de un adecuado y eficiente sistema de seguridad
social y que tal actividad, se reviste de un interés general y, por lo tanto, no escapa

13
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al postulado constitucional que declara la prevalencia del bien comdn y la
proteccion de la parte débil, o que se encuentre en estado de indefension o
cuando se trate de proteger un derecho fundamental.

De ahi que, si se parte de la base que la indemnizacion por incapacidad
permanente estd amparada por el seguro obligatorio de accidentes de transito y
gue para hacerse acreedor a ella es vital certificar el grado de invalidez, se infiere
que la victima del siniestro, en este caso el sefior ELEAZAR GARCIA PEREZ,
cuenta con el derecho a que le sea calificado su estado de capacidad laboral, por
tanto, la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS debe cumplir su obligacion
con la victima a la hora de otorgar la respectiva prestacién econdmica si se diere
el caso, habida cuenta que, en cuanto a la posibilidad que tiene el aspirante a
beneficiario de reclamar el reembolso en caso de haber corrido con los honorarios
de la Junta, no hay referente constitucional que sustente la tesis de que sea él
quien deba asumir estos valores y menos aun que limite el reintegro de éstas
sumas al hecho de que la decisién adoptada por la Junta le sea favorable. Es
mas, de la lectura integral de la Constitucién se desprende que el servicio a la
seguridad social debe ser prestado inmediatamente surge la necesidad de
evaluacion sin que medie condicion alguna.

Al respecto, es del caso precisar que, la H. Corte Constitucional, en la sentencia
C-164 de 2000, estudid la exequibilidad del articulo 43 del Decreto Legislativo
1295 de 1994, en cuanto establecia “Los costos que genere el tramite ante las
juntas de invalidez seran a cargo de quien los solicite, conforme al reglamento
que expida el Gobierno Nacional”, declarandolo inexequible, sefialando que no
es el empleado quien debe asumir el pago de los honorarios ya que se vulnera su
acceso a la seguridad social. Esta postura de la Corporacion refuerza el hecho de
gue no se debe condicionar la prestacion de un servicio esencial en materia de
seguridad social.

Y que, por dichos motivos, la H. Corte encontré que los apartes “(...)los honorarios
de los miembros de las Juntas de Calificacion de Invalidez seran pagados por (...)
el aspirante a beneficiario” y “cuando el pago de los honorarios de las Juntas de
Calificacion de Invalidez hubiere sido asumido por el interesado, tendra derecho
al respectivo reembolso por la entidad administradora de previsién social o el
empleador, una vez la junta dictamine que existié el estado de invalidez o la
pérdida de capacidad laboral”, del articulo 50, incisos 1° y 2° del Decreto
Reglamentario 2463 de 2001, eran incompatibles con las normas constitucionales
antes citadas (articulos 13, 47 y 48) y procedio a aplicar la figura de excepcion de
inconstitucionalidad e inaplicar los apartes transcritos en la sentencia aludida en
las consideraciones del presente fallo, toda vez que desconocia abiertamente la
garantia a la seguridad social; sentencia que al ser precedente constitucional el
Juez constitucional no puede apartarse.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior ELEAZAR GARCIA PEREZ, es
la parte débil, que se encuentren en circunstancia de debilidad manifiesta por
carecer de capacidad econdmica para asumir el costo que se deriva de la
calificacion de PCL que requiere, tal como se dijo en lineas precedentes, el hecho
de trasladarle a éste la carga inicial de cubrir los honorarios de la Junta Regional
de Calificacion de Invalidez, aunque éste tenga derecho a su reembolso, siempre
que se certifigue su condicién de invalidez, obstaculizaria su acceso a la
indemnizacion ofrecida por el SOAT, de ser el caso y vulneraria los siguientes
preceptos constitucionales:

-El articulo 13 Superior, por cuanto al extender la carga de cancelar los

honorarios de la Junta de Calificacion de Invalidez al aspirante a beneficiario
para que se le evalle su grado de capacidad laboral, se desconoce la
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proteccion especial que debe ofrecer el Estado a aquellas personas que por su
condicion econdmica, fisica o mental, se encuentren en circunstancia de
debilidad manifiesta.

-El articulo 47 de la Constitucion, el cual prescribe que el Estado debe adelantar
una politica de prevision, rehabilitacion e integracion social para los
disminuidos fisicos, sensoriales y siquicos, toda vez que constituyen sujetos de
especial proteccion constitucional. Es mas, la Corte ha explicado en numerosas
ocasiones con la expresion “acciones afirmativas o de diferenciacion positiva”,
la designacién de medidas dirigidas a favorecer a determinadas personas o
grupos, con el fin de eliminar o reducir las igualdades de tipo social, cultural o
econdémico que los afectan.

- El articulo 48 de la Constitucion que expresa que la seguridad social es un
servicio publico de caracter obligatorio y es un derecho irrenunciable que se
prestara bajo la direccion, coordinacion y control del Estado, en sujecién a los
principios de eficiencia, universalidad y solidaridad. Ello por cuanto se esta
condicionando la prestacion del derecho a la seguridad social, como lo es la
evaluacion del grado de incapacidad laboral al pago que realice el aspirante
para cancelar los honorarios de un organismo que ha sido creado por la ley.
En otras palabras, se mengua la obligatoriedad y la responsabilidad del servicio
publico, como también se aprecia la falta de solidaridad de las entidades de
seguridad social propias de un Estado Social de Derecho respecto de la
actividad aseguradora, que reviste interés publico, principalmente, cuando se
le niega el acceso al beneficiario a conocer su estado de salud y su
consiguiente derecho a ser evaluado y diagnosticado.

Por tanto, en el presente asunto no puede el Juez constitucional desconocer la
circunstancia de debilidad manifiesta en la que se encuentra el sefior ELEAZAR
GARCIA PEREZ, iterase, por su situacion economica dificil que lo imposibilita
para correr con los gastos derivados de los honorarios de la Junta de Calificacion
de Invalidez que requiere; ni mucho menos pasar por alto los preceptos
constitucionales antes mencionados, por ende, se amparard el derecho
fundamental a la seguridad social y minimo vital del sefior ELEAZAR GARCIA
PEREZ y concedera el amparo solicitado, en consecuencia, se ordenara al
representante legal de PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS y/o a quien
haga sus veces, que en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir
de la notificacion de esta providencia, cubra los honorarios fijados a los miembros
de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez competente para que proceda a
evaluar al sefior ELEAZAR GARCIA PEREZ C. C. # 13.507.346 y en el
eventual caso de una impugnacion al dictamen que profiera la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez cubra los honorarios fijados a los miembros de la Junta
Nacional de Calificacion de Invalidez, de ser el caso, teniendo en cuenta que el
juez de tutela esta investido de la facultad oficiosa de proferir fallos extra y ultra
petita, cuando de los hechos de la demanda se evidencia la vulneracion de un
derecho fundamental, (Sentencia T-115/15).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de
Cucuta, administrando justicia en nhombre de la Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: AMPARAR los derechos fundamentales a la seguridad social y

minimo vital del sefior ELEAZAR GARCIA PEREZ c. c. # 13.507.346, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.
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SEGUNDO: ORDENAR al representante legal de PREVISORA S.A. COMPANIA
DE SEGUROS y/o a quien haga sus veces, que en el término de cuarenta y
ocho (48) horas contadas a partir de la notificacion de esta providencia,
cubra los honorarios fijados a los miembros de la Junta Regional de Calificacion
de Invalidez competente para que proceda a evaluar al sefior ELEAZAR
GARCIA PEREZ C. C. #13.507.346 y en el eventual caso de una impugnacion
al dictamen que profiera la Junta Regional de Calificacién de Invalidez cubra los
honorarios fijados a los miembros de la Junta Nacional de Calificacion de
Invalidez, de ser el caso.

TERCERO: NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo
electronico, segun las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/183 y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en virtud al
uso preferente de los medios tecnoldgicos para notificaciones, entre otras
actuaciones judiciales; y en caso de no ser posible, NOTIFICAR via telefonica
dejando las constancias del caso. Y en el evento en que no fuere impugnado
oportunamente el presente fallo, ENVIAR a la Honorable Corte Constitucional
para su eventual revision, conforme a los lineamientos fijados en el acuerdo
PCSJA20- 11594 del 13/07/2020 del CSJ.

CUARTO: ADVERTIR a las partes en caso de impugnacion, que el archivo
electronico del escrito de impugnacion y anexos, si los tuviere, lo alleguen al
correo electrénico institucional de este Despacho Judicial
[famcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co, unico canal habilitado para tal fin, en un
unico archivo PDF, convertido directamente de Word (no escaneado ni fotos),
con la opcién OCR (reconocimiento Optico de caracteres) que permita la
blasqueda facil dentro del mismo archivo; que en el nombre de dicho archivo PDF
se refleje primero el radicado vy tipo de proceso, luego el contenido del
Mmismo, sSin_espacios, anteponiendo mayuscula a cada palabra, sin
caracteres especiales _como /#%&:<>().;,,?, o tildes ni_pronombres,
preposiciones y/o abreviaturas; si_contiene una fecha, usar el formato
AAAAMMDD (tomar como _ejemplo el nombre del presente archivo, pero
ajustado a su escrito), conforme al protocolo del expediente digital (Acuerdo
PCSJA20-11567/2020). Ademas, que en el contenido de |a aludida respuesta
figuren los datos para efectos de notificacién judicial (correo electrénico,
direccién fisica, numero de teléfono fijo y celular) de la persona o entidad
gue emite la respuesta vy de guién eventualmente deba cumplir el fallo de

tutela _que aqui_se profiera; y lo envien, sO6lo _en Horario habil

laboral: 8:00 a.m.a 12:00 a.m.y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m., segun las
directrices dadas por la sala de Decision Civil Familia del H. Tribunal
Superior _del Distrito Judicial de Cdcutas y el Consejo Seccional de la
Judicatura Norte de Santander de Clcuta; en caso contrario, se_entendera
recibido al dia y hora siguiente habil laboral, mientras el CSJ avanza en la
implementaciéon de la desconexién de los canales electronicos de atencion
a los usuarios de las sedes judiciales fuera del horario laboral.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

3 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a
través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de
la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo,
gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Pablico de la Nacién. As{
mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.

4 “...para que un memorial se entienda presentado de manera oportuna, debera ser recibido antes del cierre del Despacho, en este Caso,
antes de las seis de la tarde (6:00 p.m.) del mismo dia.”4, conforme lo dispuesto por la sala de Decisién Civil Familia del H. Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cucuta, en proveido del 22 de julio de 2019, proferido dentro de la Accién de Tutela radicado Interno 2019-00135-00,
radicado 12 Inst. 2019-00251-00 de este Juzgado.

16


mailto:jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion de Tutela radicado # 54001 31 60 003-2021-00350-00.
17

(Firma Electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Familia 003 Oral
Juzgado De Circuito
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
fa25ea66b461e02d189f2a90332702268bf7ba74695baelc949a1317bbeb0059
Documento generado en 10/09/2021 09:07:50 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 1313

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso ALIMENTOS

Radicado 54001-31-60-003-2021-00357-00

Parte demandante |JANGELICA PAOLA ARENILLA CASTELLANOS
C.C. #1.090.487.757

Celular: 312 768 4574
Angelicaarenillal995@gmail.com

Parte demandada [YONNATAN ORDUNA SUAREZ
C.C. #1.090.507.247

Celular: 316 294 6998
Yonnatanordunal997@gmail.com

Apoderados Abog. ERIKA PAOLA SABBAGH GUZMAN
T.P. # 300385 del C.S.J.

Apoderada de la parte demandante
Celular: 320 999 9453
erikasabbagh@hotmail.com

MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHES
Procuradora de Familia
Mrozo@procurauduria.qov.co

La sefiora ANGELICA PAOLA ARENILLA CASTELLANQOS, actuando en
representacion legal de la nifia V.S.O.A., a través de apoderada, presentd demanda de
ALIMENTOS en contra del sefior YONNATAN ORDUNA SUAREZ, demanda que cumple
con los requisitos legales.

Esta clase de asuntos se deben tramitar por el procedimiento establecido en el Titulo
Il Capitulo | articulo 390 y siguientes del Cddigo General del Proceso, debiéndose
notificar personalmente este auto al demandado, corriéndosele traslado por el
término de diez (10) dias.

En aras de garantizar los derechos fundamentales de la nifia V.S.0O.A. se ratificara la
CUOTA ALIMENTARIA PROVISIONAL fijada por el sefior DEFENSOR DE FAMILIA en la
diligencia de audiencia celebrada el dia 11/Agosto/2021, a cargo del demandado, sefior
YONNATAN ORDUNA SUAREZ, en la misma cuantia, forma de pago, periodicidad y
demas términos consignados en la Resolucion #239 de esa misma fecha.

Respecto a la medida cautelar se ordenara al Pagador de la POLICIA NACIONAL que
descuente de la némina del sefior YONNATAN ORDUNA PEREZ, C.C. # C.C. #
1.090.507.247 la suma mensual de CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000,00), mas
cuotas extraordinarias en los meses de junio y diciembre por igual valor, y consigne dichas
sumas de dinero a 6rdenes de este Juzgado, a través de la Seccion Depdésitos Judiciales
del Banco Agrario de Colombia S.A. bajo el cédigo 6, a nombre de la sefiora ANGELICA
PAOLA ARENILLA CASTELLANOS, C.C. #1.090.487.757, en representacién legal
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de la nifia V.S.0.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE CUCUTA,

RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda de ALIMENTOS, por lo expuesto.

2. ORDENAR que la misma sea tramitada por el procedimiento VERBAL
SUMARIO sefialado en los articulos 390 y siguientes del Codigo General del
Proceso.

3. NOTIFICAR este auto al demandado, corriéndole traslado por el término de
diez (10) dias, en la forma sefialada en el articulo 8 del Decreto 806 del
04/junio/2.020.

4. RATIFICAR la CUOTA ALIMENTARIA PROVISIONAL para el sostenimiento
de la nifia V.S.0.A., a cargo del demandado, sefior YONNATAN, C. # C.C. #
1.090.507.247, fijada por el sefior DEFENSOR DE FAMILIA en la diligencia
de audiencia celebrada el dia 11/Agosto/2021, en la misma cuantia, forma
de pago, periodicidad y demas términos consignados en la Resolucion #239
de esa misma fecha.

5. COMUNICAR esta decisién al sefior YONNATAN ORDUNA PEREZ, a través
del envio de este auto a su correo electronico.

6. ORDENAR al Pagador de la Policia Nacional que descuente de la ndmina
del sefior YONNATAN ORDUNA PEREZ, C.C. # C.C. # 1.090.507.247 la
suma mensual de CUATROCIENTOS MIL PESOS $400.000, oo mas cuotas
extraordinarias en los meses de junio y diciembre por igual valor, y consigne
dichas sumas de dinero a 6rdenes de este Juzgado, a través de la Seccion
Depésitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia S.A. bajo el cédigo 6, a
nombre de la sefiora ANGELICA PAOLA ARENILLA CASTELLANOS, C.C.
#1.090.487.757, en representacion legal de la nifia V.S.O.A. La cuenta
judicial es 54001 203 30 03.

7. RECONOCER personeria para actuar a la abogada ERIKA PAOLA
SABBAGH GUZMAN como apoderada de la parte demandante, con las
facultades y para los fines conferidos en el memorial poder allegado.

8. ENVIAR este auto a las partes y apoderada y a la sefiora Procuradora de
Familia, al correo electronico, como mensaje de datos.

NOTIFIQUESE:

(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

9018-CB

Se advierte a las partes vy demas entidades enunciadas en _este auto que, con el envio a sus correos
electronicos del presente proveido, Ustedes guedan debidamente notificados de la decisién contenida




en el mismo, por tanto, en caso gue se les haya efectuado algun requerimiento, el juzgado no les oficiara
y deberan acatar la orden dada directamente con la notificacion de dicho auto, sin necesidad de oficio.
Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el tramite los procesos judiciales, brindar una
mejor _prestacion del servicio y disminuir _la_excesiva carga laboral gue afrontan actualmente los
despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasién a la implementacién de la virtualidad al 100% vy
ejecucién de las tecnologias de lainformacién y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electronico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en
cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud al uso preferente de los medios
tecnolégicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes
no_cuente con correo _electrénico, la parte_ demandante y/o quien haya solicitado dicho reguerimiento,
deberd NOTIFICAR a guien corresponda, a la direccion fisica y/o via telefénica (WhatsApp) y allegar
prueba de dicha notificacién al Despacho, v hacerle la advertencia al(la) mismo(a) que es su deber abrir
y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por
el contrario le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y
ejecucion de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Familia 003 Oral
Juzgado De Circuito
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
f50aabedf490e416600e93df27b2c9b5745333a937b1df27d1abd103f58922ec
Documento generado en 10/09/2021 09:13:00 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular
PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a través de
dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa
de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacién genera desgaste administrativo, gasto innecesario
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 1317

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de septiembre de dos mil
veintiuno (2.021)

Proceso IMPUGNACION DE PATERNIDAD

Radicado 54001-31-60-003-2021-00358-00

Parte demandante [NELSON ROJAS IBARRA
Calle 10 #6-44 Paz de Ariporo
Casanare

C.C. #80.432.212

Celular: 320 331 1471
nelsonsebas@hotmail.com

Parte demandada [LINDA PAOLA ARENAS AVELLANEDA
C.C. #1.093.784.750

Calle 14 A #7-01

Cucuta, N. de S.

Celular: 322 216 1423
arenaspaola045@gmail.com

Apoderados Abog. JOHANA ROJAS MUNOZ
T.P. #358029 del C.S.J.
Apoderada de la parte demandante
Johanarojas2528@gmail.com

El sefior NELSON ROJAS IBARRA, a través de apoderado, presenté demanda de
‘IMPUGNACION DE PATERNIDAD” en contra de la sefiora LINDA PAOLA
ARENAS AVELLANEDA, demanda que presenta los siguientes defectos:

1-No se acredita el envio de la demanda y los anexos al correo electrénico
de la demandada, desconociendo el requisito sefialado en el inciso 4° del
articulo 6 del Decreto 806 del 4/junio/2020:

“En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio _electrénico copia
de ellay de sus anexos alos demandados.

Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacion.

El secretario o el funcionario gue haga sus veces velara por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda.
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De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos.”

Para subsanar este defecto se requiere que la parte actora envie la demanda, los
anexos y el escrito que la subsana al correo electronico de la parte de mandante,
so pena declarar el rechazo de la demanda.

2-El poder debe contener los requisitos minimos establecidos dentro del
Articulo 5 del Decreto806 del 4/junio/2020: “Los poderes especiales para cualquier
actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital,
con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion
personal o reconocimiento. En el poder se indicard expresamente la direccion de correo
electrénico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.”

En el presente caso se aporta el poder firmado, pero se desconoce de donde
proviene.

Para subsanar este defecto debe acreditarse que el poder fue enviado desde el
correo de quien lo otorga (en este caso el demandante) al correo del abogado o en
dado caso con su debida autenticacion ante notaria.

Por lo anterior, atendiendo lo contemplado en el art. 90 del Cdodigo General del
Proceso, se inadmitira la demanda y se concederan cinco (05) dias para que se
subsanen los defectos anotados, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DEL CIRCUITODE CUCUTA,

RESUELVE:
1- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto.

2- CONCEDER cinco (05) dias a la parte actora para que subsane la
demanda, so pena derechazo.

3- ENVIAR este auto a la parte demandante y apoderada, a través del
correo electrénico, como dato adjunto.

NOTIFIQUESE:

(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

9018-CB

Se advierte a las partes y demas entidades enunciadas en este auto que, con el envio a sus correos
electrénicos del presente proveido, Ustedes guedan debidamente notificados de la decisién contenida
en el mismo, por tanto, en caso gue se les haya efectuado algun requerimiento, el juzgado no les oficiara
y deberan acatar la orden dada directamente con la notificacion de dicho auto, sin necesidad de oficio.
Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el tramite los procesos judiciales, brindar una
mejor_prestacidon _del servicio y disminuir_la_excesiva carga laboral gue afrontan_actualmente los




despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasién a la implementacién de la virtualidad al 100% y
ejecucion de las tecnologias de lainformacidn y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electrénico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en
cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud al uso preferente de los medios
tecnolégicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes
no cuente con correo electronico, la parte demandante y/o quien haya solicitado dicho requerimiento,
deberd NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccidn fisica y/o via telefénica (WhatsApp) v allegar
prueba de dicha notificacion al Despacho, y hacerle la advertencia al(la) mismo(a) que es su deber abrir
y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por
el contrario le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y
ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Familia 003 Oral
Juzgado De Circuito
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
c24ddd698d7f34b7d6ea07e0b58e9c9675e97046e3d1af3b04de25101737865e
Documento generado en 10/09/2021 09:13:03 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular
PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a través de
dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa
de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacién genera desgaste administrativo, gasto innecesario



DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 1330

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso DIVORCIO

Radicado 54001-31-60-003-2021-00359-00

Parte VICTOR AMNUEL LANDAZABAL CARRILLO
demandante [C.C. # 1.090.458.218

Celular: 314 757 7687
Victorlandazabal0110@gmail.com

Parte LEIDY DAYANA DIAZ CONTRERAS
demandada |C.C. # 1.090.496.139

Celular: 312 619 5537

Yayis 156 @hotmail.com

Apoderados |Abog. CARLOS ALBERTO ALMEIDA HERNANDEZ
y T.P. # 360665 del C.S.J.

Procuradora |Celular: 304 676 6364

de Familia |Carlos.almeidanoasas@qgmail.com

Abog. MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHES
Procuradora de Familia
Mrozo@procurauduria.qov.co

El sefior VICTOR AMNUEL LANDAZABAL CARRILLO, a través de apoderado,
invocando la causal 82 del articulo 154 del C.G.P., presenta demanda de DIVORCIO, contra
la sefiora LEIDY DAYANA DIAZ CONTRERAS, demanda que cumple a cabalidad con
los requisitos legales.

Esta clase de asuntos se deben tramitar por el procedimiento verbal sefialado en la
Seccion Primera, Procesos declarativos, Titulo I, Capitulo |, del Cédigo General del
Proceso, debiéndose notificar el presente auto a la parte demandada, corriéndole
traslado por el término de veinte (20) dias.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,

RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda de DIVORCIO, por lo expuesto.

2. ORDENAR que la misma sea tramitada por el procedimiento verbal sefialado
en el art. 368 del Cadigo General del Proceso.

3. NOTIFICAR este auto a la parte demandada en la forma sefialada en el
articulo 8 del Decreto 806 de junio 4/2020, corriéndole traslado por el termino
de veinte (20) dias.
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4. RECONOCER personeria para actuar al abogado CARLOS ALBERTO
ALMEIDA HERNANDEZ como apoderado de la parte actora, con las
facultades y para los fines conferidos en el memorial poder que acompafa la
demanda.

5. NOTIFICAR este auto a la sefiora AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.

6. ENVIAR este auto a las partes, al sefior apoderado y a la sefiora Procuradora
de Familia, a los correos electronicos, como mensaje de datos.

NOTIFIQUESE:

(firma electrdnica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

9018-CB

Se advierte a las partes v demas entidades enunciadas en_este auto que, con el envio a sus correos
electronicos del presente proveido, Ustedes guedan debidamente notificados de la decisién contenida
en el mismo, por tanto, en caso gue se les haya efectuado algin requerimiento, el juzgado no les oficiara
y deberan acatar la orden dada directamente con la notificacion de dicho auto, sin necesidad de oficio.
Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el tramite los procesos judiciales, brindar una
mejor _prestacion del servicio y disminuir la excesiva carga laboral gue afrontan actualmente los
despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasién a la implementacién de la virtualidad al 100% y
ejecucién de las tecnologias de lainformacién y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electrénico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en
cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud al uso preferente de los medios
tecnolégicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes
no cuente con correo electronico, la parte demandante y/o quien haya solicitado dicho requerimiento,
deberd NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccion fisica y/o via telefénica (WhatsApp) vy allegar
prueba de dicha notificacién al Despacho, v hacerle |la advertencia al(la) mismo(a) que es su deber abrir
y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por
el contrario le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y
ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Familia 003 Oral
Juzgado De Circuito
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

1 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular
PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a través de
dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa
de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacién genera desgaste administrativo, gasto innecesario
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 1332

San José de Cucuta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2.021)

Proceso AUMENTO CUOTA ALIMENTARIA

Radicado 54001-31-60-003-2021-00361-00

Parte demandante |[EDITH JOHANA JAIMES RAMIREZ

C.C. # 1.094.164.883

En representacion legal de la menor de edad H.G.R.J.
T.l. #1.016.729.616

312 352 39 3 39 (le sobra un numero)

Clcuta

Johannita 2306@hotmail.com

Parte demandada |[SERGIO ROJAS ARCINIEGAS

C.C. # 80. 812.040

311 849 90533 (le sobra un numero)
321826 1111

Bogotéa

Ras750623@hotmail.com

Apoderados Abog. MARYURI GLEDISMAR FERRER SOTO
T.P. # 326696 del C.S.J.

Apoderada de la parte demandante

Clcuta

Celular: 311 583 9212
erikasabbagh@hotmail.com

Abog. MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHES
Procuradora de Familia
Mrozo@procurauduria.gov.co

La sefiora EDITH JOHANA JAIMES RAMIREZ, actuando en representacion legal de la
nina H.G.R.J., a través de apoderada, presenté demanda de AUMENTO DE CUOTA
ALIMENTOS en contra del sefior SERGIO ROJAS ARCINIEGAS, demanda que cumple
con los requisitos legales.

Esta clase de asuntos se deben tramitar por el procedimiento establecido en el Titulo
Il Capitulo | articulo 390 y siguientes del Codigo General del Proceso, debiéndose
notificar personalmente este auto al demandado, corriéndosele traslado por el
término de diez (10) dias.

En cuanto a la medida cautelar solicitada no se accedera por no ser viable en este
tipo de procesos.

Se ratificara la CUOTA ALIMENTARIA fijada por la sefiora COMISARIA CUARTA
DE FAMILIA DE LA LOCALIDAD DE SAN CRISTOBAL, BOGOTA D.C en la
diligencia de audiencia celebrada el dia 04/Abril/2017, a cargo del demandado,
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sefior SERGIO ROJAS ARCINIEGAS, en la misma cuantia y periodicidad
consignados en la Acta de Conciliacién #3998/2017 de esa misma fecha.

Se deja constancia que de conformidad con el acuerdo conciliatorio realizado en la
Audiencia del 4/abril/2017 en la Comisaria Cuarta de la Localidad de San Cristébal
en la ciudad de Bogota, con los incrementos causados durante los afios 2018 al
2021, la cuota alimentaria mensual para este afio 2021 es de $370 mil pesos y las
cuotas para el vestuario de junio y diciembre son de $ 248 mil pesos cada una.

En aras de garantizar el oportuno y debido pago de dichas cuotas alimentarias,
ordinarias y extraordinarias y subsidios familiares, se ordenard al pagador del
EJERCITO NACIONAL que descuente de la ndmina del sefior SERGIO ROJAS
ARCINIEGAS, C.C.# C.C. # 80. 812.040 las siguientes sumas de dinero:

A) $370 mil pesos mensuales para el pago de las cuotas ordinarias.

B) $496 mil pesos sobre la prima de diciembre para el pago de las dos (2) cuotas
extraordinarias para el vestuario, a razon de $248 mil pesos cada una para este afio
2021.

C) el subsidio familiar a que tiene derecho la menor de edad H.G.R.J. en calidad
de hija del sefior SERGIO ROJAS ARCINIEGAS.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE CUCUTA,

RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda de AUMENTO DE CUOTA ALIMENTQOS, por
lo expuesto.

2. ORDENAR que la misma sea tramitada por el procedimiento VERBAL
SUMARIO sefialado en los articulos 390 y siguientes del Codigo General del
Proceso.

3. NOTIFICAR este auto al demandado, corriéndole traslado por el término de
diez (10) dias, en la forma sefialada en el articulo 8 del Decreto 806 del
04/junio/2.020.

4. RATIFICAR la CUOTA ALIMENTARIA para el sostenimiento de la menor de
edad H.G.R.J., a cargo del demandado, sefior SERGIO ROJAS
ARCINIEGAS, identificado con C.C. # 80.812.040, acordada entre las partes
en la diligencia de audiencia realizada el dia 04/Abril/2017 ante la sefiora
COMISARIA CUARTA DE FAMILIA DE LA LOCALIDAD DE SAN
CRISTOBAL de la ciudad de BOGOTA D.C., en la misma cuantia y
periodicidad consignados en la Acta de Conciliacion #3998/2017 de esa
misma fecha.

5. COMUNICAR esta decision al sefior SERGIO ROJAS ARCINIEGAS, a
través del envio de este auto a su correo electrénico.

6. ORDENAR al pagador del EJERCITO NACIONAL que descuente de la
nomina del sefior SERGIO ROJAS ARCINIEGAS, C.C.# C.C. # 80. 812.040:
A) $370 mil pesos mensuales para el pago de las cuotas ordinarias. B) $496
mil pesos sobre la prima de diciembre para el pago de las dos (2) cuotas
extraordinarias para el vestuario, a razén de $248 mil pesos cada una para
este afio 2021. C) el subsidio familiar a que tiene derecho la menor de edad
H.G.R.J. en calidad de hija del sefior SERGIO ROJAS ARCINIEGAS,
identificado con C.C. # 80.812.040, sumas de dinero que deberan
consignarse a ordenes de este juzgado, a través de la Seccion Depdésitos
Judiciales del Banco Agrario de Colombia S.A. cuya cuenta judicial es la



# 54001 203 3003, a nombre de la sefiora EDITH JOHANNA JAIMES
RAMIREZ, identificada con la C.C. #1.094.164.883, en representacion legal
de la menor de edad H.G.R.J.

7. RECONOCER personeria para actuar a la abogada MARYURI GLEDISMAR
FERRER SOTO como apoderada de la parte demandante, con las facultades
y para los fines conferidos en el memorial poder allegado.

8. ENVIAR este auto a las partes y apoderada y a la sefiora Procuradora de
Familia, al correo electronico, como mensaje de datos.

NOTIFIQUESE:

(firma electrdnica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

9018-CB

Se advierte a las partes v demas entidades enunciadas en_este auto que, con el envio a sus correos
electronicos del presente proveido, Ustedes guedan debidamente notificados de la decisién contenida
en el mismo, por tanto, en caso gue se les haya efectuado algin requerimiento, el juzgado no les oficiara
y deberan acatar la orden dada directamente con la notificacion de dicho auto, sin necesidad de oficio.
Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el tramite los procesos judiciales, brindar una
mejor _prestacion del servicio y disminuir la excesiva carga laboral gue afrontan actualmente los
despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasién a la implementacién de la virtualidad al 100% y
ejecucién de las tecnologias de lainformacién y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electrénico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en
cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud al uso preferente de los medios
tecnolégicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes
no cuente con correo electronico, la parte demandante y/o quien haya solicitado dicho requerimiento,
deberd NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccion fisica y/o via telefénica (WhatsApp) vy allegar
prueba de dicha notificacién al Despacho, v hacerle |la advertencia al(la) mismo(a) que es su deber abrir
y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por
el contrario le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y
ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Familia 003 Oral
Juzgado De Circuito
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

1 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular
PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacién se envia a través de
dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa
de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situaciéon genera desgaste administrativo, gasto innecesario
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