| » TR\ . DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
o' | DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

< -
4‘5 JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA
& / o}

e
’CA DE Co

EJECUTIVO
RADICADO No. 54001316003-2016-00663-00
Auto No. 338-22

San José de Cdcuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2022)

DEMANDANTES:

Rosa Maria Becerra: rosamvalero196@gmail.com
Rodrigo Valero: valerorodrigo30@gmail.com
Anibal Valero: valeroaniball7@gmail.com
Amador Becerra: becerraamador570@gmail.com
Carlos Valero: valerobecerracarlos@gmail.com
Hermodgenes Valero: valerohermon@gmail.com

APODERADA: Sandra Milena Patifio Espinosa
Email: Spatino484@gmail.com

DEMANDADA: Ana Dolores Valero Becerra

En virtud a lo solicitado por la apoderada de las partes ejecutantes donde requieren
se dé autorizacion para iniciar la venta del inmueble, no se accede a lo solicitado
conforme al articulo 488 del CGP: “Ejecutoriada la providencia que ordene
seguir adelante la ejecucion, el ejecutante podra pedir que se sefiale fecha
para el remate de los bienes que lo permitan, siempre que se hayan
embargado, secuestrado y avaluado, aun cuando no esté en firme la
liquidacion del crédito. En firme esta, cualquiera de las partes podra pedir el
remate de dichos bienes”. Ademas solicitan que se ordene desocupar el bien a
la sefiora Ana Dolores Valero Becerra, el juzgado se abstendra de hacer

pronunciamiento alguno como quiera que no existe secuestredo el inmueble.

Agréguese al expediente el acta de defuncion del demandante ALCIDES VALERO.

NOTIFIQUESE:

JUEZ



Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
90bfd00025ce86ca575e3ee9fb57d7b89a13c952a59438ddb925084515d63364
Documento generado en 25/02/2022 07:58:05 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

EJECUTIVO POR ALIMENTOS
RADICADO No. 54001316003-2017-00463-00
Auto No. 339-22

San José de Clcuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidds (2022)

DEMANDANTE: SANDRA MILENA ROA CASTELLANOS
EMAIL: sami3234@hotmail.com

DEMANDADO: NELSON ALBERTO CUERVO RODRIGUEZ
EMAIL: nelson-2106 @hotmail.com

Pongase en conocimiento a la sefiora demandante de la respuesta dada por el
jefe grupo embargos Capitan Omar Medina Franco, donde informa que el sefior
demandado NELSON ALBERTO CUERVO RODRIGUEZ figura como retirado del

servicio activo de la Policia Nacional mediante resolucion N° 01554 del 11-05-2021 y
notificada 14-05-2021.

NOTIFIQUESE
Juez,

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta
con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
faOe8dabcf4cfef5ba7911bc7272cd6ec43b11138260a321fc13c
41360031f65
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Auto # 334

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

Proceso LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL - DIVORCIO

Radicado 54001-31-60-003-2018-00458-00

Demandante NELLY TERESA GUERRERO SANCHEZ
Calle OAN # 2E-51 Barrio Quinta Bosch
Cucuta, N. de S.

300 563 1280

No registra correo electrénico

Demandado [MANUEL ENRIQUE MANZANO LEMUS
Calle 3N #9AE-29 Barrio Quinta Bosch
Cucuta, N. de S.

No registra correo electrénico ni celular

Apoderados |Abog. JORGE JULIAN CAICEDO GUTIERREZ
Apoderado de la parte demandante

315 374 7001

Jorgecai54@hotmail.com

En virtud de lo manifestado en el escrito remitido, via electrénica, el pasado martes 22 de
febrero, hagase saber al abogado JORGE JULIAN CAICEDO GUTIERREZ, acerca de dar por
terminado el referido tramite de liquidacién de la sociedad conyugal por muerte del sefior
MANUEL ENRIQUE MANZANO LEMUS, hagase saber que el mismo se encuentra archivado
por disposicion hecha en el Auto # 932 del 13/julio/2021.

NOTIFIQUESE

(Firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

Proyect6: 9018

Se advierte a las partes y demas entidades enunciadas en este auto que, con el envio a sus
correos electrénicos del presente proveido, quedan debidamente notificadas de la decision
contenida en el mismo, por tanto, en caso de que se les haya efectuado algun requerimiento, el
juzgado no les oficiard y deberan acatar la orden dada directamente con la notificacion de
dicho auto, sin necesidad de oficio.



virtualidad al 100% Yy ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
todas las actuaciones judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electronico, segun las directrices
dadas por la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular
PTSC18-18 del 25/05/181y el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de
Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del
26/08/2021 por el CSJ, en virtud aluso preferente de los medios tecnolégicos para
notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes no
cuente con correo electronico, la parte demandante y/o quien haya solicitado dicho
requerimiento, deberd NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccion fisica y/o via telefonica
(WhatsApp) y allegar prueba de dicha notificacion al Despacho, y hacerle la advertencia al(la)
mismo(a) que es su deber abrir y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al
Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por el contrario le representa un beneficio en
adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y ejecucion de las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral

Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 9973df2f082042987ccf1bb2c483471006d70b5d07346caaaa51a5bc69776bd4

Documento generado en 25/02/2022 08:07:35 AM
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AUTO #322

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022).

Proceso Verbal Sumario — ADJUDICACION DE APOYOS.
Radicado 54001-3160-2019-00200-00

Solicitante o OLGA MARIA ATUESTA ESPINEL

interesado RICARDO CLAVIJO ATUESTAS

No registran correo electronico

Titular del acto
juridico

MARIA ALEJANDRA CLAVIJO ATUESTA

Apoderada parte

RUTH KATHERINE MONTAGUT SILVA

Demandante katerinemontagut@hotmail.com
3212205567
CURADOR AD- YAJAIRA CAROLINA CHAVARRO

LITEM Titular del
acto juridico.

carolinachavarro04@gmail.com
313-8916496

Procuradora de
Familia

MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHES
Mrozo@procuraduria.gov.co

Entidades
requeridas

GOBERNACION DEL NORTE DE SANTANDER
secjuridica@nortedesantander.gov.co

Remitir los archivos PDF “011SolicitudPlazo”
“014DemandaReadecuada” del expediente
digital.

Analizado el expediente del referido proceso se observa que el abogado JESUS
AUGUSTO ROMERO MONTOYA, el 26/octubre/2021, en calidad de Asesor
para Discapacidad del Departamento de la Gobernacion de Santander, solicita
prérroga de un (1) mes para contestar el requerimiento, prorroga que se hace
inane entrar a resolver habida cuenta que el mes solicitado ya transcurrio.

En consecuencia, SE DISPONE:

1° REQUERIR, por Ultima vez, a la GOBERNACION DEL NORTE DE
SANTANDER, para que, dentro de los veinte (10) dias siguientes a notificacion
de la presente providencia, alguna de ellas, proceda a la valoracion de apoyos
de acuerdo con los lineamientos y protocolos establecidos para este fin por el
ente rector de la Politica Nacional de Discapacidad, la cual debera cumplir con
los requisitos del numeral 4 del articulo 38 de la Ley 1996 de 2020 y estar en
caminada a determinar qué persona de apoyo, dentro de la red de apoyo familiar
(o nucleo familiar), es la mas adecuada, el tipo de apoyo necesario, si es

Avenida Gran Colombia, Palacio de Justicia Oficina 104C
Correo electrénico: jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co
(7)5753659

Pagina 1 de 3



necesario su formalizacién o no, el grado de intensidad y ajustes razonables,
para que la sefiora MARIA ALEJANDRA CLAVIJO ATUESTA pueda en la
reclamaciony pago de las mesadas ordinarias, extraordinarias y del retroactivo
de la pension reconocida en la resolucion SUB 162163 del 29 JUL 2020, por
parte de COLPENSIONES, lo cual incluye peticiones, quejas, reclamos,
recursos, tutelas y/o cualquier actuacion administrativa o judicial, que se
requieran, asi como el manejo que se reciba por este concepto; asi como el
manejo de sumas de dinero en entidades bancarias. Para tal fin remitase
copia de la demanda, anexos y subsanacién. Comuniguese la decisién sin
necesidad de librar oficios.

Se le advierte de las sanciones por desacato a orden judicial que trata
el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P., de hasta 10 SMLMV a gquienes sin
justa causa incumplan las ordenes que les imparta en _ejercicio _de sus
funciones o demoren su ejecucion.

2° ADVERTIR a las partes y apoderados que, cada vez que presenten cualquier
recurso, escrito y/o solicitud dentro de su proceso, ES SU DEBER dar aplicacion
al articulo 3 y paragrafo del articulo 9 del Decreto 806/2020 y numeral 14 del
articulo 78 del C.G.P., no s6lo porque las normas del procedimiento son de orden
publico y obligatorio cumplimiento, sino porque ello contribuye a la AGILIDAD,
PROTECCION DEL DERECHO DE DEFENSA Y TRANSPARENCIA

3° ENVIAR a las partes el presente proveido, por correo _electronico, segun
las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/18* y el Consejo Seccional
de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del
31/08/2021 en cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el
CSJ, en virtud al uso preferente de los medios tecnoldégicos para
notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de
las partes no cuente con correo electronico, la parte demandante y/o quien
haya solicitado dicho requerimiento, deberd NOTIFICAR a quien
corresponda, a la direccidn fisica y/o via telefénica (WhatsApp) v allegar
prueba de dicha notificaciéon al Despacho, v hacerle |la advertencia al(la)
mismo(a) que es su deber abrir y/o crear una cuenta de correo electrénico
e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningan costo y por el contrario le
representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la

1 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia
a través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales
ni de la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situaciéon genera desgaste
administrativo, gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Publico de
la Nacién. Asi mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.

Avenida Gran Colombia, Palacio de Justicia Oficina 104C
Correo electrénico: jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co
(7)5753659
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virtualidad al 100% y ejecucion de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.
NOTIFIQUESE,

(Firma Electroénica)

RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
9012-9018

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

. . <
3 5 Palacio de Justicia Francisco de Paula Santander -Oficina 104 C - Primer Piso - Bloque C-
’ 4‘ Avenida Gran Colombia 2E # 7-56 Urbanizacion Sayago - Telefax: 5753659 -
fo) ) San José de Cicuta - Norte De Santander-
oY Unico medio de contacto habilitado:
Cqa pe © iffamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto # 348

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

Proceso ALIMENTOS
Radicado 54001-31-60-003-2020-00086-00
Parte DANIEL AUGUSTO RODRIGUEZ QUINTERO
demandante C.C. # 88.253.550
bactdanielmd@agmail.com
Abog. LEDY ESPERANZA CARO LOPEZ
ledes125@hotmail.com
Parte LAURA MARIA MEDINA ALFONSO
demandada C.C. # 52.696.568

Representante legal del nifio A.F.R.M.
lauramedinota@gmail.com

Abog. MARIBEL MONTES PADILLA
313 397 6015
Mary441968@ hotmail.com

mary4419682021@outlook.es

Abog. MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHES
Procuradora de Familia
Mrozo@procurauduria.qov.co

Encontrandose el presente asunto para realizar el proximo 28/02/2022 la diligencia de
audiencia reglamentada en el articulo 392, en concordancia con el articulo 372 del Cddigo
General del Proceso, el pasado 17 de febrero del se recibe escrito, via electrénica, en el que
la sefiora apoderada de la parte demandante, Abog. LEDY ESPERANZA CARO LOPEZ,

manifiesta que desiste de la totalidad de las pretensiones y hechos de la demanda.

El inciso 1° del Articulo 314 del Cédigo General del Proceso, preceptua que “El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
la demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del

recurso.

Asi las cosas, el juzgado accedera al desistimiento de la demanda considerando que:




De otra parte, se advierte que la abogada MARIBEL MONTES PADILLA, apoderada de la parte
demandada, en escrito allegado via electronica el 17/02/2022, manifiesta que renuncia del
poder sustituido por el Abogado ALFREDO MEDINA; peticion a la que se accedera por ser
viable al tenor de lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 76 del C.G.P.

En consecuencia, se ordenara el archivo de lo actuado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD,
RESUELVE:
1. ACCEDER el desistimiento de la referida demanda de ALIMENTOS, por lo expuesto.

2. ACEPTAR larenuncia al poder efectuada por la abogada MARIBEL MONTES PADILLA
como apoderada sustituta de la parte demandada, por lo expuesto.

3. En firme esta providencia, ARCHIVAR lo actuado.
4. ENVIAR este auto a los correos electronicos informados al inicio, en mensaje de datos.
NOTIFIQUESE:

(Firma Electronica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

Proyect6: 9018

Se advierte a las partes y demas entidades enunciadas en este auto que, con el envio a sus
correos electrénicos del presente proveido, quedan debidamente notificadas de la decision
contenida en el mismo, por tanto, en caso de que se les haya efectuado algin requerimiento, el
juzgado no les oficiara y deberan acatar la orden dada directamente con la notificacion de
dicho auto, sin necesidad de oficio.

Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el tramite los procesos judiciales,
brindar una mejor prestacion del servicio y disminuir la excesiva carga laboral que afrontan
actualmente los despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasion a la implementacion de la
virtualidad al 100% Yy ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
todas las actuaciones judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electronico, segun las directrices
dadas por la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular
PTSC18-18 del 25/05/2018 y el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de
Cdcuta, en virtud al uso preferente de los medios tecnologicos para notificaciones, entre
otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes no cuente con correo
electronico, la parte demandante y/o quien haya solicitado dicho
requerimiento, debera NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccion fisica y/o via telefonica
(WhatsApp) y allegar prueba de dicha notificacion al Despacho, y hacerle la advertencia al(la)
mismo(a) que es su deber abrir y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al
Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por el contrario le representa un beneficio en
adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y ejecucién de las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.



Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2.022).

Proceso ALIMENTOS

Radicado 54001-31-60-003-2020-00350-00

Demandante | ASTRID ZARAY OBREGON SILVA
C.C.#1.090.491.278

Actla en representacion de la nifia A.Z.V.O. (2 afios)
Azos.zaray04@hotmail.com

311 2035085

Demandado | MELQUISEDEC VARGAS BERMON

C.C. #1.007.335.959
Melquesidec.vargas1849@correo.policia.gov.co
311 875 9363

Apoderado | Abog. SAMUEL AUBIN MOLINA FLOREZ
Apoderado de la parte demandada
desmaabogados@gmail.com

311 833 5667

Analizado el expediente del referido proceso se observa que la parte
demandante, sefior ASTRID ZARAY OBREGON SILVA, presenta recurso de
reposicidén contra del Auto #256 de fecha 14/febrero/2022, mediante el cual se
resuelve la solicitud de disminucion del porcentaje del embargo y retencion
salarial, actuacion que no cumple con el deber procesal consagrado en el
numeral 14 del articulo 78 del C.G.P. y articulos 3° y 9° del Decreto 806 de junio
4/2020, toda vez que no se acredita el envio de dicho escrito con los anexos a
la contraparte, es decir, al sefior MELQUISEDEC VARGAS BERMON y su
apoderado.

Asi las cosas, en aras de no vulnerar derechos fundamentales a la parte
demandada, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 319 del C.G.P. y el
articulo 9° del decreto 806 de junio 4/2020, ordenando correr traslado a la parte
demandada, por el termino de 3 dias

Finalmente, teniendo en cuenta que se encuentra en tramite la Accién de Tutela
Rad. 54001-2213-000-2022-00068-00 de la H. Sala Civil del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cdcuta, propuesta por la sefiora ASTRID ZARAY

Avenida Gran Colombia, Palacio de Justicia Oficina 104C
Correo electronico: jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co
(7)5753659
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OBREGON SILVA, el despacho se abstendra de realizar la audiencia
programada dentro del presente asunto para el dia 2 de marzo del cursante afio,
hasta tanto se resuelva la accion constitucional.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE CUCUTA,

RESUELVE:

1° CORRER traslado a la parte demandada del escrito y los anexos contentivos
del recurso de reposicion propuesto por la parte demandante contra el Auto #256
de fecha 14/febrero/2022, por el término de tres (3) dias. (Ver posiciones #046 y
#47 del expediente digital).

2° ABSTENERSE de realizar la diligencia de audiencia programada para el dia
2 de marzo del cursante afo, hasta tanto no se resuelva la accién constitucional.

3° PREVENIR a las partes y apoderados que, cada vez que vaya a presentar
cualquier recurso, escrito y/o solicitud dentro de su proceso, ES SU DEBER dar
aplicacion al articulo 3 y paragrafo del articulo 9 del Decreto 806/2020 y numeral
14 del articulo 78 del C.G.P., no s6lo porgue las normas del procedimiento son
de orden publico y obligatorio cumplimiento, sino porque ello contribuye a la
AGILIDAD, PROTECCION DEL DERECHO DE DEFENSA Y
TRANSPARENCIA.

4° ENVIAR a las partes y a sus apoderados del presente proveido, por correo
electronico, sequn las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y
el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular
No 124 del 31/08/2021 en cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del
26/08/2021 por el CSJ, en virtud al uso preferente de los medios tecnoldgicos
para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna
de las partes no cuente con correo electronico, la parte demandante y/o guien
haya solicitado dicho requerimiento, deberd NOTIFICAR a quien
corresponda, a la direccidn fisica y/o via telefonica (WhatsApp) y allegar
prueba de dicha notificaciéon al Despacho, v hacerle |la advertencia al(la)
mismo(a) que es su deber abrir y/o crear una cuenta de correo electronico
e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningan costo y por el contrario le

1 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia
a través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales
ni de la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situaciéon genera desgaste
administrativo, gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Publico de
la Nacién. Asi mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.
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representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la
virtualidad al 100% y ejecucion de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFIQUESE:

(Firma electronicante)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA

Juez
9012

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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San José de Cdcuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto #320

Proceso

ADJUDICACION JUDICIAL DE APOYOS

Radicado

540013160003-2021-00127-00

Titular del acto
juridico

ALFONSO DELGADO
C.C. #5.454.884

Demandante

CARMEN BEATRIZ ESPITIA PABON
Carmen.espitia@qgmail.com

Procuradora de
Familia

Abog. MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHEZ
mrozo@procuraduria.qgov.co

Apoderado de la
interesada

Vinculados

Abog. RAFAEL GUILLERMO TRILLOS GRIMALDO
leonjaimenueve@hotmail.es
rafaelguillermotrillosg@hotmai.com

JOHN ALBER ALFONSO DELGADO ESPITIA
johnalber91@gmail.com

VIVIANA KATHERINE DELGADO ESPITIA
katty0814@hotmail.com

ERIKA JUDITH DELGADO ESPITIA
erichatica.ed@gmail.com

Entidades
requeridas

GOBERNACION DEL NORTE DE SANTANDER
secjuridica@nortedesantander.gov.co

Remitir los archivos PDF “032SolicitudPlazo”
“030DemandaAdjudicacionApoyos” del expediente
digital.

Analizado el expediente del referido proceso se observa que el abogado JESUS
AUGUSTO ROMERO MONTOYA, el 26/octubre/2021, en calidad de Asesor
para Discapacidad del Departamento de la Gobernacion de Santander, solicita
prérroga de un (1) mes, prérroga que se hace inane entrar a resolver habida
cuenta que el mes solicitado ya transcurrio.

En consecuencia, se dispone:
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1° REQUERIR, a GOBERNACION DEL NORTE DE SANTANDER, para que,
en termino de diez (10) dias habiles siguientes a notificacién de la presente
providencia, alguna de ellas, proceda a la valoracion de apoyos de acuerdo con
los lineamientos y protocolos establecidos para este fin por el ente rector de la
Politica Nacional de Discapacidad, la cual debera cumplir con los requisitos del
numeral 4 del articulo 38 de la Ley 1996 de 2020 y estar en caminada a
determinar qué persona de apoyo, dentro de la red de apoyo familiar (o0 nucleo
familiar), es la mas adecuada, el tipo de apoyo necesario, Si es necesario su
formalizacidn o no, el grado de intensidad y ajustes razonables, para que el sefior
ALFONSO DELGADO pueda chatarrizar los vehiculos publicos de su propiedad,
administrar el bien inmueble con matricula inmobiliaria #260-229324 y el dinero
que corresponda dentro del proceso de reparacion directa que se adelanta en el
Tribunal Administrativo de Norte de Santander, bajo el radicado
#54001233100020030097302. REMITASE copia de la demanda, anexos y
subsanacion.

Se le advierte de las sanciones por desacato a orden judicial gue trata
el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P., de hasta 10 SMLMV a quienes sin
justa causa incumplan las érdenes gue les imparta en ejercicio _de sus
funciones o demoren su ejecucién.

2° ADVERTIR a las partes y apoderados que, cada vez que presenten cualquier
recurso, escrito y/o solicitud dentro de su proceso, ES SU DEBER dar aplicacion
al articulo 3 y paragrafo del articulo 9 del Decreto 806/2020 y numeral 14 del
articulo 78 del C.G.P., no s6lo porque las normas del procedimiento son de orden
publico y obligatorio cumplimiento, sino porque ello contribuye a la AGILIDAD,
PROTECCION DEL DERECHO DE DEFENSA Y TRANSPARENCIA.

3° ENVIAR a las partes, apoderada y a la sefiora Procuradora de Familia el
presente proveido, pOr correo electronico, sequn las directrices dadas por
la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular
PTSC18-18 del 25/05/181 y el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de
Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en cumplimiento al

Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud al Uuso
preferente de los medios tecnoldégicos para notificaciones, entre
otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes no cuente
con correo electronico, |la parte demandante y/o quien haya solicitado
dicho requerimiento, deberda NOTIFICAR a quien corresponda, a la
direccion fisica y/o via telefonica (WhatsApp) vy allegar prueba de
dicha notificacién al Despacho, YV hacerle |la advertencia al(la) mismo(a)
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que es su deber abrir y/o crear una cuenta de correo electrénico

e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningtn costo y por el contrario
le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la
virtualidad al 100% y ejecucion de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFIQUESE,

(Firma Electroénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
JUEZ

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 333

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidds (2.022)

Proceso DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO
Radicado 54001-31-60-003-2021-00131-00
Demandante = MARTHA YINJA DELGADO GARCIA
C.C. #60.334.658
marthayinja@hotmail.com
Demandados enZHARICK VANESSA CASTRO DELGADO
calidad delC.C. #1.193.275.073
herederos 18vanessadelgado@gmail.com

determinados

SHARAY LOLITA CASTRO GAMBOA

EDGAR MILLER CASTRO MOGOTOCORO
OSCAR FERNANDO CASTRO MOGOTOCORO
JUAN CARLOS MOGOTOCORO

JHON FREDY CASTRO MOGOTOCORO
Emplazados

HEREDEROS INDETERMINADOS del decujus JOSE MILLER CASTRO C.C.
#5.558.549
Emplazados

Abog. LUIS ALEXANDER PINZON VILLAMIZAR
T.P. #97480

Apoderado de la parte demandante

321 418 0711

Pinzon136@hotmail.com

Abog. WOLFMAN GERARDO CALDERON COLLAZOS
Curador adlitem de herederos determinados

310 307 2610

wolfgercal@hotmail.com

Abog. MAURICIO ALEJANDRO QUINTERO
Curador adlitem de herederos indeterminados
313 422 5910

maguinterogelvez@gmail.com

ENVIESE este auto acompafado del enlace del expediente digital para|

gue los sefiores curadores ad-litem designados contesten la demanda.



decujus JOSE MILLER CASTRO, procede el despacho a continuar con el tramite del referido
proceso; en consecuencia, SE DISPONE:

1-SE DESIGNA CURADOR AD-LITEM A LOS HEREDEROS DETERMINADOS:

Emplazados en debida forma el dia 27/agosto/2021, a través de la plataforma digital TYBA, de
la lista de abogados del Norte de Santander, se designa al abogado WOLFMAN GERARDO
CALDERON COLLAZOS como CURADOR AD-LITEM de los sefiores SHARAY LOLITA
CASTRO GAMBOA, EDGAR MILLER CASTRO MOGOTOCORO, OSCAR FERNANDO
CASTRO MOGOTOCORO, JUAN CARLOS MOGOTOCORO y JHON FREDY CASTRO
MOGOTOCORO, como herederos determinados del decujus JOSE MILLER CASTRO,
Renglones #007 y 021 del expediente digital.

2-SE DESIGNA CURADOR AD-LITEM DE LOS HEREDEROS INDETERMINADOS:

Emplazados en debida forma el dia 27/agosto/2021, a través de la plataforma digital TYBA, de
la lista de abogados del Norte de Santander, se designa al abogado MAURICIO ALEJANDRO
QUINTERO GELVEZ como CURADOR AD-LITEM de los HEREDEROS INDETERMINADOS
del decujus JOSE MILLER CASTRO, Renglones #007 y 021 del expediente digital.

3-ADVERTENCIA:

Se advierte a los profesionales del derecho aqui designados como CURADORES AD-LITEM
gue mediante este auto quedan notificados de las anteriores decisiones y que se les
corre traslado por el termino de 20 dias, que el nombramiento es de forzosa aceptacion y
sera ejercido en forma gratuita como defensor de oficio, de conformidad con el numeral 7° Art.
48 del Codigo General del Proceso.

4-DE LA CONTESTACION PRESENTADA POR LA SENORITA ZHERICK VANNESA
CASTRO

En cuanto a los escritos remitidos por la seforita ZHERICK VANESSA CASTRO DELGADO,
los dias 6 y 10 de agosto de 2.021, dando contestacion a la demanda, se comunica no se
tendrd en cuenta por carecer del derecho de postulacion. Se aclara que para este tipo de
procesos verbales se requiere ser representados por abogado legalmente constituido. (Art. 73
del C.G.P.

De otra parte, se advierte a los sefores profesionales del derecho y usuarios en general sobre
el deber procesal de remitir los memoriales de manera SIMULTANEA, al correo del juzgado,
a las partes y apoderados. (Ver articulo 3° del Decreto 806/20 y numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P.)

ENVIESE este auto a los involucrados, a través del correo electronico, como dato adjunto,
acompafado del enlace del expediente digital.

NOTIFIQUESE:

(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez



Se advierte a las partes y demas entidades enunciadas en este auto que, con el envio a sus
correos electrénicos del presente proveido, qguedan debidamente notificadas de la decision
contenida en el mismo, por tanto, en caso de que se les haya efectuado algun requerimiento, el
juzgado no les oficiara y deberan acatar la orden dada directamente con la notificacién
de dicho auto, sin necesidad de oficio.

Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el tramite los procesos judiciales,
brindar una mejor prestacion del servicio y disminuir la excesiva carga laboral que afrontan
actualmente los despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasion a la implementacion de la
virtualidad al 100% y ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
todas las actuaciones judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electrénico, segun las directrices
dadas por la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cacuta en Circular
PTSC18-18 del 25/05/2018 y el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de
Cdcuta, en virtud al uso preferente de los medios tecnologicos para notificaciones, entre
otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes no cuente con correo
electronico, la parte demandante ylo quien haya solicitado dicho
requerimiento, deberd NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccion fisica y/o via telefénica
(WhatsApp) y allegar prueba de dicha notificacién al Despacho, y hacerle la advertencia al(la)
mismo(a) que es su deber abrir y/o crear una cuenta de correo electrénico e informarla al
Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por el contrario le representa un beneficio en
adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y ejecucion de las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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Documento generado en 25/02/2022 08:11:19 AM
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

k) < .
® 5 ' JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA
‘“co /04'0
YeApECe AUTO #323
San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidés (2.022).
Proceso IMPUGNACION DE RECONOCIMIENTO DE
PATERNIDAD
Radicado 54001-31-60-003-2021-00441-00
Parte DAMIAN PEREZ ACEVEDO
Demandante Damipezl2@gmail.com
Parte Nifia D.S.P.G. representada por la sefiora ANA MAYERLY
Demandada GARCIA GONZALEZ

Dayerlyestefanial9@agmail.com

Apoderados Abog. ANDERSON TORRADO NAVARRO
T.P. # 265045 del C.S.J.
torradogonzalez@outlook.com

Abog. MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHES
Procuradora de Familia
mrozo@procuraduria.gov.co

Analizado el expediente del referido proceso se observa que no se ha dado
contestacion a los requerimientos del Auto Admisorio de la demanda, por parte
del REPRESENTANTE LEGAL DEL LABORATORIO GENES y de la sefiora
ANA MAYERLI GARCIA GONZALEZ.

En consecuencia, SE DISPONE:

1° REQUERIR, por dltima vez, AL REPRESENTANTE LEGAL DEL
LABORATORIO GENES, con sede en la ciudad de Medellin, para que de
manera inmediata certifique el resultado de la prueba genética de paternidad
practicada por solicitud # 210920010011 del Dr. ANDRES AFANADOR
VILLAMIZAR, Radicado # 31729, al sefior DAMIAN PEREZ ACEVEDO,
identificado con la C.C. # 1005046739, la sefiora ANA MAYERLY GARCIA
GONZALEZ, identificada con la C.C. # 38398912 y la nifia D.S.P.G.., identificada
con el NUIP # 1092944747. Fecha de toma muestras: 2021/09/21. Fecha de
finalizacion de los analisis: 2021/09/30. Fecha del resultado: 2021/09/30, para lo
cual se ordenara oficiar en tal sentido a dicho laboratorio, remitiéndole el
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presente auto, al correo electrénico genes@laboratoriogenes.com, celular: (57)
312769 8491. Telf. Fijo: (57) (4) 6052617

Advertir de las sanciones por desacato a orden judicial que trata el numeral
3° del articulo 44 del C.G.P., de hasta 10 SMLMV a quienes sin justa causa
incumpla las 6rdenes que les imparta en ejercicio _de sus funciones o
demoren su ejecucion.

2° REQUERIR, por dultima vez, a la sefiora ANA MAYERLI GARCIA
GONZALEZ, para que en el término de loscinco (5) dias siguientes aporte a
este despacho judicial el nombre completo y todos los datos posibles del
padre biologico de la nifia D.S.P.G., tales como:direccidn fisica del domicilio
y/o residencia y del trabajo, nUmeros telefénicos, correos electronicos, etc.).

Advertir de las sanciones por desacato aorden judicial que trata el numeral
3° del articulo 44 del C.G.P., de hasta 10 SMLMV a quienes sin justa causa
incumpla las 6rdenes que les imparta en _ejercicio _de sus funciones o
demoren su ejecucion.

3° ADVERTIR a las partes y apoderados que, cada vez que presenten cualquier
recurso, escrito y/o solicitud dentro de su proceso, ES SU DEBER dar aplicacién
al articulo 3 y paragrafo del articulo 9 del Decreto 806/2020 y numeral 14 del
articulo 78 del C.G.P., no s6lo porque las normas del procedimiento son de orden
publico y obligatorio cumplimiento, sino porque ello contribuye a la AGILIDAD,
PROTECCION DEL DERECHO DE DEFENSA Y TRANSPARENCIA

4° ENVIAR a las partes el presente proveido, por correo electronico, segun las
directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/18' y el Consejo Seccional de la
Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en
cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud
al uso preferente de los medios tecnolégicos para notificaciones, entre
otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes no cuente
con correo electrénico, la parte demandante y/o guien haya solicitado dicho
requerimiento, deberd NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccion fisica
y/o via telefénica (WhatsApp) v allegar prueba de dicha notificacién al
Despacho, y hacerle la advertencia al(la) mismo(a) gue es su deber abrir
y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al Juzgado, pues

1 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia
a través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales
ni de la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situaciéon genera desgaste
administrativo, gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Publico de
la Nacién. Asi mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.
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ello no genera ningun costo y por el contrario le representa un beneficio en
adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y ejecucion de

las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones
judiciales.

NOTIFIQUESE,

(Firma Electroénica)

RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
9012-9018

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
72d8f798cc370c4c60be3097a82dd6efde9e6elbled1c445947616f7b0771d77
Documento generado en 25/02/2022 08:12:35 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Avenida Gran Colombia, Palacio de Justicia Oficina 104C
Correo electronico: famcu3@cendoj.ramajudicial.qgov.co
(7)5753659

Pagina 3 de 3



3 2 DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
2 < .
5 ' JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA
%co /o:
CADECO” AUTO #341

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2.022).

Clase de EJECUTIVO POR ALIMENTOS

proceso

Radicado 540013160003-2021-00442-00

Demandante MARICELA AREVALO NARVAEZ en representacion

de lamenor D. S. O. A.
MaarevaloO5@hotmail.com

Demandado ALVARO ANTONIO ORTIZ CANTOR
Ocaa22@hotmail.com

Apoderados(as) ERIKA YORLEY MACIAS PATINO
Apoderada Parte Demandante (principal)
Gsus2805@hotmail.com

YESICA KATERINE PERALTA ARIZA
Apoderado Parte Demandante (sustituta)
Gsus2805@hotmail.com

JESUS ALBERTO ARIAS BASTOS
Apoderado Parte Demandante (sustituto)
Gsus2805@hotmail.com

CARLOS FABIAN ACOSTA NINO
Apoderado Parte Demandada
carlosacosni@hotmail.com

Ministerio MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHEZ
Publico Procuradora de Familia
mrozo@procuraduria.gov.co

Analizado el expediente del referido proceso, remitido por el JUZGADO
SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA, por declaratoria de pérdida de
competencia mediante proveido #1158 de fecha 29/junio/2021, se observa que
cumple con lo dispuesto en el articulo 121 del C.G.P.; en consecuencia, se
avocara conocimiento para continuar con el respectivo tramite.

Ahora bien, se advierte que, en la contestacion de la demanda, la parte
demandada formula excepciones, entre ellas la de pago parcial de la obligacién
y la prescripcion ambas prevista en el numeral 2° del articulo 442 del C.G.P.

Asi las cosas, este despacho fijara fecha y hora para realizar la diligencia de
audiencia que trata el numeral 2° del articulo 443 del Cdédigo General del
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Proceso, ratificAndose las pruebas que fueron decretadas en Auto #1261 de
fecha 14/octubre/2020 proferido por el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE
CUCUTA, y que no fueron objeto de alzada por las partes.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE:

1° ADMITIR la declaratoria de pérdida de competencia efectuada mediante
proveido #1158 de fecha 29/junio/202 por el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
DE CUCUTA, por lo expuesto.

2° AVOCAR el conocimiento del presente proceso EJECUTIVO, procedente del
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA, en el estado en que se
encuentra.

3° FIJAR la hora de las diez de la tarde (3:00 p.m.) del dia veinticuatro (24)
del mes marzo del presente afio dos mil veintidos (2.022) para realizar la
diligencia de audiencia que trata el numeral 20 del articulo 443 del C.G.P.

4° ADVERTIR a las partes y apoderados que es su deber comparecer
puntualmente a la diligencia de audiencia y citar los testigos asomados, con su
documento de identificacion original, ademas, que, si no comparecen en el diay
hora sefalados, se les impondra multa de cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes de conformidad con lo estipulado en el inciso 5° del numeral
4° del Art. 372 del Codigo General del Proceso.

5° RATIFICAR las pruebas decretadas en el Auto #1261 de fecha
14/octubre/2020, proferido por el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE
CUCUTA.

6° INFORMAR A LAS PARTES Y APODERADOS EL PROTOCOLO PARA
ADELANTAR AUDIENCIAS VIRTUALES JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
DE CUCUTA:

Considerando la situacion actual y las medidas de aislamiento adoptadas por el
Gobierno Nacional, y las disposiciones del Consejo superior de la Judicatura, el
juzgado 3 de familia, ha implementado la participacion virtual en diligencias, que
deban gestionarse dentro de los procesos judiciales, que se adelantan en el
despacho, haciendo uso de las herramientas tecnoldgicas.
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La participacion virtual facilitara la proteccion e integridad de los funcionarios e
intervinientes, al no generarse una interaccion fisica, pero garantizara el
desarrollo integral del principio de oralidad previsto en el articulo 3, articulo 103
y paragrafo primero del articulo 107 del Caodigo General del Proceso. Para tal fin,
se seguiran los lineamientos que se establecen a continuacion:

6.1. Requerimientos técnicos.

1. Aplicacién La audiencia, se llevara a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnoldgica LIFESIZE, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia, asi
como de las partes y sus apoderados judiciales, su conexion simultdnea, de tal
forma que sea posible su participacion virtual.

2. Equipos de cémputo, tabletas, y moviles Las aplicaciones tecnoldgicas se
podran descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en
adelante y con Mac OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos moviles
Android e 10S.

3. Vinculo de descarga de la aplicacion: La ruta de acceso para cada diligencia,
estara disponible en el auto que la convoca, en el cual se indicara el vinculo.

4. Micréfono y camara: El equipo de computo, tableta o mévil utilizado, debera
contar con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e
intervenir en la misma, a fin de garantizar la participacion de todos los
interesados.

5. Capacidad de acceso a internet: Para participar en la diligencia, los
intervinientes deben contar con una conexion de internet con ancho de banda de
minimo 2 megas, recomendado 5 megas, que garantice la conectividad a la
diligencia.

6. Funcionario de Soporte Técnico del Juzgado: Es el Empleado Judicial
encargado del sistema de participacion virtual de la diligencia, del soporte
técnico, del acceso virtual de los interesados, de la grabacion y de seguir las
instrucciones del Juez o funcionario que dirija la diligencia, respecto al manejo
de esta y las solicitudes de uso de la palabra.

6.2. Acceso virtual a la diligencia.

1. Prevea posibles ruidos o situaciones que afecten el desarrollo y tome las
debidas medidas, si es posible, ubiquese en un lugar en el que no sea
interrumpido y cuyas condiciones visuales y de audio sean adecuados. No olvide
probar si en tal sitio la sefial de conexion a Internet es de buena calidad.
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2. Verifique antes de la audiencia los equipos que usara para conectarse a la
audiencia, y revise que efectivamente cuenta con los programas, las
aplicaciones, los datos de plataforma y claves de acceso necesarios.

3. Prepare (escaneados en archivo PDF) los documentos, elementos o
informacion que requiera en la audiencia para evitar interrupciones en la
sesion.

4. El acceso virtual a la diligencia se hara por parte de los intervinientes a través
del vinculo establecido para el efecto. Para ingresar al vinculo de acceso virtual
los intervinientes deberan ingresar su nombre y cédula. (no se permiten alias)

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez que la dirige, el empleado
judicial autorizado, las partes, los apoderados, Defensora de Familia y
Procuradora de Familia y los terceros intervinientes, conforme a la ley.

6. Los canales virtuales estaran habilitados 15 minutos antes del inicio de la
diligencia, con el propésito de que los intervinientes accedan a la plataforma y
reporten al Funcionario de Soporte Técnico, los inconvenientes que presenten,
a afectos de superarlos antes del inicio de la diligencia. Para tal fin, se podra
hacer uso del chat previsto para la diligencia en LIFESIZE o de la linea telefénica
a través de la cual se haya confirmado previamente la audiencia, segun
corresponda.

6.3. Desarrollo de la diligencia a través de medios virtuales.

1. El Juez o funcionario competente iniciard la misma, solicitando a los
intervinientes su identificacion, quienes deberan indicar: (i) su nombre, (ii) su
namero de identificacion, vy, (iii) su numero de tarjeta profesional, en caso de
actuar en calidad de apoderado y presentar sus documentos en la camara de su
dispositivo. El Juez o empleado competente dejara constancia en el expediente
sobre los intervinientes que hayan accedido, previamente al inicio de la
diligencia.

2. La diligencia se desarrollara de la misma manera prevista en las normas
procesales para una audiencia o actuacion presencial.

3. La audiencia, aunque virtual, mantiene el deber de decoro en relacién con el
servicio de justicia, por ende, se exige que la presentacion y el entorno de la
ubicacién de las partes e intervinientes sean los adecuados.
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4. Los intervinientes deberan mantener siempre sus microfonos desactivados y
solamente lo activardn al momento en que se le haya concedido el uso de la
palabra por el Juez. Una vez el interviniente finalice su intervencion, debera
desactivar su micréfono. La cdmara deberd estar activa todo el tiempo. 5. Para
intervenir puede pedir el uso de la palabra, abriendo el micréfono y solicitando
permiso o utilizando el botdn “levantar la mano”. Solamente se permitira el uso
de la palabra a un interviniente a la vez.

6. Los intervinientes no podran conectarse simultaneamente a través de dos
dispositivos (computador, tabletas o teléfonos mdviles, a fin de evitar
interferencias).

7. El chat/mensajes de texto del aplicativo LIFESIZE puede ser utilizado para
reportar inconvenientes técnicos. La palabra sera otorgada por quien dirige la
diligencia. No tendran efectos procesales anotaciones o0 manifestaciones
procesales que se hagan por ese medio.

8. La presentacién de cualquier archivo en la audiencia exige que sea exhibido
(trasladado) previamente a las demas partes a través del correo electronico del
juzgado jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co (debe ser autorizado por el Juez)

9. Solo podra exhibirse tal documento (compartir pantalla) en la audiencia
cuando el Juez lo autorice.

10. Las partes procesales deben tener un medio de comunicacion privado
individual para cada parte diferente y ajeno al canal de la audiencia virtual.

11. Si en la audiencia va a presentar testigos, es su deber prepararlos con los
aspectos aqui explicados y aportar los correos electrénicos de cada uno de ellos,
previamente a la diligencia a través del correo institucional del juzgado en
coordinacion con el empleado que confirmo la audiencia virtual.

12. Las personas que acudan como testigos deberan ubicar el equipo de
computo o aparato de comunicacion de forma que en la pantalla se pueda reflejar
la mayor cantidad de espacio posible, debera sentarse detras de una mesa
vacia, a una distancia de la pantalla que le permita comunicarse con el Juez y
donde pueda verse claramente su rostro. 13. El despacho determinara segun
cada caso, qué personas se podrian encontrar presentes en el lugar del testigo,
quienes deberan ser visibles en la pantalla y estar identificadas.

14. Si durante el desarrollo de la diligencia se presenta algun inconveniente, el
interviniente deberd tomar una imagen de la pantalla en donde se pueda
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evidenciar el error y enviarla al correo institucional del Despacho. El encargado
de apoyar la audiencia le informara al Juez para que adopte la respectiva
decision, siempre garantizando el debido proceso.

15. El uso de los medios virtuales para el desarrollo de las diligencias en ningan
momento varia las reglas y etapas procesales o de las actuaciones previstas en
el Cddigo General del Proceso, Codigo de Infancia y Adolescencia y demas
normas sustanciales y procesales aplicables al caso.

16. La actuacion adelantada en desarrollo de la diligencia realizada a través de
medios virtuales sera grabada por el Despacho Judicial en su integridad en
medios audiovisuales que ofrezcan seguridad para el registro de lo actuado, en
los términos del numeral 4 del articulo 107 del Cédigo General del Proceso. Esta
grabacion obrard como prueba de lo acontecido en la diligencia, en los términos
del articulo 107 del Codigo General del Proceso y de la misma se levantara la
correspondiente acta. El ingreso a la Sala de Audiencia Virtual se constituye en
la autorizacion de la grabacién de la diligencia, sin que se necesite autorizacion
expresa para ello.

17. Se compartird previamente en su correo electronico un enlace temporal que
le permite el acceso a la carpeta del expediente y de la audiencia, a efectos de
obtener copia de la audiencia. Se debe hacer lectura atenta a estas directrices,
para que, al momento de ingreso a la audiencia, manifieste expresamente su
entendimiento y cumplimiento. Cualquier solicitud o inquietud frente al desarrollo
de la audiencia, puede comunicarlo previamente al correo institucional del
Juzgado. [famcu3@cendoj.ramajudicial.gov

7° PREVENIR a las partes y apoderados que, cada vez que vaya a presentar
cualquier recurso, escrito y/o solicitud dentro de su proceso, ES SU DEBER dar
aplicacion al articulo 3 y paragrafo del articulo 9 del Decreto 806/2020 y numeral
14 del articulo 78 del C.G.P., no s6lo porque las normas del procedimiento son
de orden publico y obligatorio cumplimiento, sino porgue ello contribuye a la
AGILIDAD, PROTECCION DEL DERECHO DE DEFENSA Y
TRANSPARENCIA.

8° ENVIAR a las partes y a sus apoderados del presente proveido, por correo
electronico, segun las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y

1 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia
a través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales
ni de la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situaciéon genera desgaste
administrativo, gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Publico de
la Nacién. Asi mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.
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el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular
No 124 del 31/08/2021 en cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del
26/08/2021 por el CSJ, en virtud al uso preferente de los medios tecnolégicos
para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna
de las partes no cuente con correo electrénico, la parte demandante y/o quien
haya solicitado dicho requerimiento, debera NOTIFICAR a quien
corresponda, a la direccion fisica y/o via telefénica (WhatsApp) y allegar
prueba de dicha notificacién al Despacho, v hacerle |la advertencia al(la)
mismo(a) que es su deber abrir y/o crear una cuenta de correo electrénico
e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por el contrario le
representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la
virtualidad al 100% y ejecucion de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFIQUESE:

(Firma electronicante)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA

Juez
9012

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
f13d69807d44f44a4e30d885c24aladd2c1de23e079b491ba9fe061457490f59
Documento generado en 25/02/2022 09:47:59 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

' JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto #311

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidds (2.022).

PROCESO FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA
RADICADO 540013160003-2021-00531-00
DEMANDANTE YULIS PATRICIA SUAREZ LOPEZ

313 698 1395
Suarz1986@gmail.com

Abog. GABRIELA MILENA CARRILLO CHARRY
Apoderada de la parte demandante

301 453 7994

Gamicacha@hotmail.com

DEMANDADO JOSE RAFAEL GARCIA SANTOS

Rafael.garcia20189@agmail.com
MINISTERIO MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHES
PUBLICO mrozo@procuraduria.qgov.co

Analizado de nuevo el expediente del referido proceso se observa que la parte
demandante y apoderada no han aportado la constancia del envio a la parte
demandada de la demanda y de sus anexos, como se dispone en el inciso 4°
del articulo 6 del Decreto 806 de 2.020.

En consecuencia, se dispone:

1° REQUERIR a la sefiora YULIS PATRICIA SUAREZ LOPEZ y apoderada
para que, dentro del término de los cinco (5) dias habiles siguientes a la
notificacion de esta providencia, remita dicha constancia.
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2° ADVERTIR a las partes y apoderados que, cada vez que presenten cualquier
recurso, escrito y/o solicitud dentro de su proceso, ES SU DEBER dar aplicacién
al articulo 3 y paragrafo del articulo 9 del Decreto 806/2020 y numeral 14 del
articulo 78 del C.G.P., no sélo porque las normas del procedimiento son de orden
publico y obligatorio cumplimiento, sino porque ello contribuye a la AGILIDAD,
PROTECCION DEL DERECHO DE DEFENSA Y TRANSPARENCIA.

3° ENVIAR a las partes, apoderada y a la sefiora Procuradora de Familia el
presente proveido, POr correo electronico, sequn las directrices dadas por
la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular
PTSC18-18 del 25/05/181 y el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de
Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en cumplimiento al

Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud al USO
preferente de los medios tecnoldégicos para notificaciones, entre
otras actuaciones judiciales; y en caso de gue alguna de las partes no cuente
con correo electronico, la parte demandante y/o quien haya solicitado
dicho requerimiento, deberd NOTIFICAR a quien corresponda, a la
direccion fisica y/o via telefonica (WhatsApp) vy allegar prueba de
dicha notificacién al Despacho, Y hacerle |la advertencia al(la) mismo(a)
gue es su deber abrir y/o crear una cuenta de correo electrénico

e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningln costo y por el contrario
le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la
virtualidad al 100% vy ejecucion de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFIQUESE:
(Firma electronica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA

Juez

9012-9018.

Firmado Por:
Rafael Orlando Mora Gereda

Avenida Gran Colombia, Palacio de Justicia Oficina 104C
Correo electrénico: jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co
(7)5753659

Pagina 2 de 3



Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
93f2b4432b7caa8939ec1bb2963c329f9564f09b0eb6018b122d5230aaf30071
Documento generado en 25/02/2022 08:13:41 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 325

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

Proceso FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA PARA MAYOR Y|
MENOR DE EDAD
Radicado 54001-31-60-003-2022-00005-00

Parte demandante NELLY STELLA PARRA FERRO

C.C. #60.379.535

A nombre propio y en representacion legal de la nifia S.A.M.P.
Calle 20 # 4-29 Prados del Norte

Cucuta, N. de S.

311 262 2315

Andre_molina 1212@hotmail.com

Parte demandada |[OMAR MOLINA CARDENAS

C.C #96.190.904

Calle 17 con Avenida 5 # 5-60 Barrio Ospina Pérez
Cucuta, N. de S.

319 540 2473

Apoderado IAbog. CRISTIAN FABIAN RIOS BASTO
31128160848

Cristianrios0890@gmail.com.

Pagador CREMIL [Sefior

JEFE DE NOMINA Y EMBARGOS DE CREMIL
Notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
Nomina@cremil.gov.co

Subsanada del defecto anotado en auto anterior, procede el despacho a decidir
sobre la admisibilidad de la referida demanda de ALIMENTOS (para mayor y menor
de edad), promovida a través de apoderado judicial, por la sefiora NELLY STELLA
PARRA FERRO, en su propio nombre y en representacion de su hija menor de
edad, S.A.M.P., en contra del sefior OMAR MOLINA CARDENAS.

Esta clase de asuntos se deben tramitar por el procedimiento establecido en el Titulo
Il Capitulo | articulo 390 y siguientes del Codigo General del Proceso, debiéndose
notificar personalmente este auto al demandado, corriéndosele traslado por el
término de diez (10) dias.

En aras de garantizar los derechos, se fijara CUOTA ALIMENTARIA PROVISIONAL
para el sostenimiento de la sefiora NELLY STELLA PARRA FERRO y de la menor
de edad S.A.M.P. y a cargo del demandado, en suma, igual al 50%, previos los
descuentos legales, de TODAS las mesadas de retiro percibidas por el sefior
OMAR MOLINA CARDENAS, identificado con la C.C #96.190.904, como
pensionado del EJERCITO NACIONAL, dinero que debera ser descontado de



de la sefiora NELLY STELLA PARRA FERRO, C.C. #60.379.535, en su
representacion y de la menor S.A.M.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE CUCUTA,

RESUELVE:

1-ADMITIR la presente demanda de ALIMENTOS, por lo expuesto.

2-ORDENAR que la misma sea tramitada por el procedimiento verbal sumario
sefialado en los articulos 390 y siguientes del Codigo General del Proceso, en
concordancia con las normas del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia.

3-RECONOCER personeria para actuar al abogado CRISTIAN FABIAN RIOS
BASTOS como apoderado de la parte actora, con las facultades y para los fines
conferidos en el memorial poder allegado.

4-NOTIFICAR este auto al demandado, corriéndole traslado por el término de diez
(10) dias, en la forma sefialada en el articulo 8 del Decreto 806 del 04/junio/2.020.

5- FIJAR cuota alimentaria provisional para el sostenimiento de la sefiora NELLY
STELLA PARRA FERRO y de la menor de edad S.AM.P. y a cargo del
demandado, en suma, igual al 50%, previos los descuentos legales, del salario,
primas legales y extralegales, percibidas por el sefior OMAR MOLINA CARDENAS,
identificado con la C.C #96.190.904, pensionado del EJERCITO NACIONAL,
dinero que deberéa ser descontado de la némina del
obligado vy consignado a érdenes del juzgado, a través de la Seccién Depdsitos
Judiciales del Banco Agrario de Colombia S.A. bajo el cddigo 6, a nhombre de la
sefiora NELLY STELLA PARRA FERRO, C.C. #60.379.535, en su representacion y
de la menor S.A.M.P.

5- ORDENAR al Pagador del CREMIL que descuente dichas sumas de dinero de
la nédmina del sefior OMAR MOLINA CARDENAS, C.C. # 96.190.904, como
pensionado del EJERCITO NACIONAL, dentro de los cinco primeros dias de cada
periodo, y las consigne a 6rdenes de este juzgado, a través de la Seccidon Depdsitos
Judiciales del Banco Agrario de Colombia S.A. bajo el codigo 6, cuenta judicial #
54001 203 30 03. a nombre de la sefiora NELLY STELLA PARRA FERRO, C.C.
#60.379.535.

6- ENVIAR este auto alas partes yapoderaday a la sefiora Procuradora de
Familia, al correo electronico, como mensaje de datos.

NOTIFIQUESE:

(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

9008-9018

Se advierte a las partes y demas entidades enunciadas en este auto que, con el envio a sus correos




despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasién a la implementacién de la virtualidad al 100% vy
ejecucion _de las tecnologias _de la informacién v las comunicaciones en todas las actuaciones

judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electrénico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en
cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud aluso preferente de los
medios tecnoldgicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las
partes no _cuente con correo electronico, la parte demandante y/o quien haya solicitado dicho
requerimiento, debera NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccion fisica y/o via telefénica
(WhatsApp) y allegar prueba de dicha notificacion al Despacho, y hacerle la advertencia al(la) mismo(a)
gue es su deber abrir y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al Juzgado, pues ello no
genera ningln costo y por el contrario le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacién de
la virtualidad al 100% y ejecucién de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las
actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

?\ _ ,' _ < JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA
Q
Q(,- » <
) (o)
</C CO\’
A DE
Auto # 336

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

Proceso CUSTODIA Y CUIDADOS PERSONALES

Radicado [54001-31-60-003-2022-00028-00

Parte ARMANDO ACOSTA ACEVEDO
demandantelArmacosta0986@hotmail.com

Parte LADY ROSALIN RAMIREZ VEGA
demandada [En representacion del nifio C.A.A.R.
ladyrave@icloud.com

Apoderado |Abog. OSCAR HORACIO GIRALDO REYES
de la partejoscargireyes@hotmail.com
demandante

El sefior ARMANDO ACOSTA ACEVEDO, a través de apoderado, presenta demanda con el fin de
obtener la custodia y cuidados personales y visitas del nifio C.A.A.R. en contra de la sefiora LADY
ROSALIN RAMIREZ VEGA, demanda a la cual el Despacho hace las siguientes observaciones:

A. Analizada la demanda se observa que no cumple con el requisito de procedibilidad que
trata el numeral 1° del articulo 40 de la Ley 640/2001, norma que al texto reza asi:

ARTICULO 40. Requisito de procedibilidad en asuntos de familia. Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso 52 del
articulo 35 de esta ley, la conciliacion extrajudicial en derecho en materia de familia deberd intentarse
previamente a la iniciacion del proceso judicial en los siguientes asuntos:

1. Controversias sobre la custodia y el régimen de visitas sobre menores e incapaces.

B. No se informa la direccion fisica del demandante, desconociendo lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 82 del Cdédigo General del Proceso:

Salvo disposicion en contrario, la demanda con que se promueva todo proceso deberd reunir los siguientes
requisitos:

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si mismas, los de sus representantes legales.
Se deberd indicar el niumero de identificacion del demandante y de su representante y el de los demandados si se
conoce. Tratdndose de personas juridicas o de patrimonios autonomos serd el numero de identificacion tributaria
(NIT).

C. Los HECHOS deben ampliarse en el sentido de informar cual es la profesion u oficio de
las partes, con quienes conviven, que otras obligaciones tienen a cargo, cuales son las
razones de peso para pretender la custodia y cuidados personales del nifio, como es la
relacion del nifio con cada uno de los padres, si las partes tienen o no acuerdo sobre
alimentos, custodia y visitas, en caso afirmativo, aportar documentos sobre dicho
acuerdo. si el nino tiene todas las vacunas. si el nino esta bien de neso v de talla.  si



D. Se requiere que se aclare por qué si se pretende que se fije la custodia y cuidados
personales en cabeza del demandante, pero también se pide que se fije un régimen de
visitas. ¢El régimen de visitas para quién, para el demandante o la demandada?

Por lo anterior, atendiendo lo contemplado en el art. 90 del Codigo General del Proceso, se inadmitird
la demanda y se concederan cinco (05) dias para que se subsanen los defectos anotados, so pena de
rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
CUCUTA,

RESUELVE:

1- INADMITIR la presente demanda de CUSTODIA Y CUIDADOS PERSONALES, por lo
expuesto.

2- CONCEDER cinco (05) dias a la parte actora, para que dentro de este término subsane la
demanda, so pena de rechazo.

3- RECONOCER personeria para actuar al abogado OSCAR HORACIO GIRALDO REYES como
apoderado de la parte actora, con las facultades y para los fines conferidos en el memorial

poder.
4- COMUNICAR este auto a las partes y apoderado, a través del correo electrénico, como dato
adjunto.
NOTIFIQUESE:
(firma electrdnica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez
Elabor6: 9018
Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral

Cucuta - N. De Santander
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 326

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

Proceso AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA
Radicado 54001-31-60-003-2022-00030-00
Parte demandante DEYANIRA MORENO ARIAS

En interés de las menores de edad HA.G.M.y A.D.G.M.
Calle 10 # 1-48, Barrio Motilones

Cucuta, N. de S.

313 423 7715

Deyaniramorenoarias8 @gmail.com

Parte demandada ANGEL URIEL GEREDA GONZALEZ
Calle 11 # 3-31 Barrio Motilones
Cucuta, N. de S.

313 816 3294 — 311 824 2997
Angelgerena69@yahoo.com

Apoderada Abog. ANA KARINA BRICENO OVALLES
310 797 8114
juridicaordex@gmail.com

PAGADOR CENTRALES

ELECTRICAS NORTESefores
DE SANTANDER Pagador de CENTRALES ELECTRICAS DEL NORTE DE

SANTANDER
Notificacionesjudiciales@cens.gov.co

Subsanada del defecto anotado en auto anterior, procede el despacho a decidir
sobre la admisibilidad de la referida demanda de AUMENTO DE CUOTA DE
ALIMENTOS, promovida a través de apoderada judicial, por la sefiora DEYANIRA
ORENO ARIAS, en representacion de sus hijas H.A.G.M. y A.D.G.M., en contra del
sefior ANGEL URIEL GEREDA GONZALEZ.

Esta clase de asuntos se deben tramitar por el procedimiento establecido en el Titulo
Il Capitulo | articulo 390 y siguientes del Codigo General del Proceso, debiéndose
notificar personalmente este auto al demandado, corriéndosele traslado por el
término de diez (10) dias.

Se RATIFICA la cuota alimentaria Provisional fijada en el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, CENTRO ZONAL DOS del municipio
de Cuacuta N.S., recogida en el Acta de Conciliacion # 511 del 19 de julio de 2019,
en aras de garantizar los derechos fundamentales de las menores HA.G.M. y
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE CUCUTA,

RESUELVE:

1-ADMITIR la presente demanda de ALIMENTOS, por lo expuesto.

2-ORDENAR que la misma sea tramitada por el procedimiento verbal sumario
sefialado en los articulos 390 y siguientes del Codigo General del Proceso.

3-RATIFICAR la cuota alimentaria Provisional fijada en el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, CENTRO ZONAL DOS — CUCUTA,
recogida en el Acta de Conciliacién # 511 del 19 de julio de 2019, en aras de
garantizar los derechos fundamentales de las menores de edad HA.G.M. y
A.D.G.M.

4-ORDENAR al pagador de la empresa Centrales Eléctricas del Norte de
Santander que descuente directamente de la némina del obligado, sefior ANGEL
URIEL GEREDA GONZALEZ, C.C. #88.210.634, dicha suma de dinero, $400
mil pesos mensualesy consigne a érdenes del juzgado, a través de la Seccion
Depositos Judiciales del Banco Agrario de Colombia S.A. bajo el cédigo 6, la
cuenta judicial # 54001 203 30 03. a nombre de la sefiora DEYANIRA MORENO
ARIAS, C.C. #1.090.429.585, en representacion de las menores de
edad H.AA.G.M.y A.D.G.M.

Se advierte al sefior pagador de CENTRALES ELECTRICAS DEL NORTE DE
SANTANDER que la presente orden debe acatarse de inmediato, que mediante
el envio debe darse por notificado, que el juzgado no le oficiara debido a la alta
carga laboral que enfrenta en esta época de la virtualidad y que es su deber
contestar al correo electronico jfamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co

5-RECONOCER personeria para actuar a la abogada ANA KARINA BRICENO
OVALLES como apoderada de la parte actora, con las facultades y para los fines
conferidos en el memorial poder allegado.

6-NOTIFICAR este auto al demandado, corriéndole traslado por el término de
diez (10) dias, en la forma sefialada en el articulo 8 del Decreto 806 del
04/junio/2.020.

7-ENVIAR este auto alas partes y apoderaday a la sefiora Procuradora de
Familia, al correo electronico, como mensaje de datos.

NOTIFIQUESE:

(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

9008-9018

Se advierte a las partes y demas entidades enunciadas en este auto que, con el envio a sus correos
electrénicos del presente proveido, Ustedes quedan debidamente notificados de la decisién contenida
en el mismo, por tanto, en caso que se les haya efectuado algun requerimiento, el juzgado no les




ejecucién de las tecnologias de la informacién vy las comunicaciones en todas las actuaciones
judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electrénico, segin las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en
cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud aluso preferente de los
medios tecnolégicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las
partes no cuente con correo electrénico, la parte demandante y/o quien haya solicitado dicho
requerimiento, debera NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccion fisica y/o via telefénica
(WhatsApp) y allegar prueba de dicha notificacion al Despacho, y hacerle la advertencia al(la) mismo(a)
gue es su deber abrir y/o crear una cuenta de correo electrénico e informarla al Juzgado, pues ello no
genera ningln costo y por el contrario le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacién de
la virtualidad al 100% y ejecucién de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las
actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander
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° DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
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Auto # 327

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

Proceso EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA

Radicado 54001-31-60-003-2022-00037-00

Demandante [LEOVANNY BUITRAGO GARCES
Calle 3 # 12B-14, piso 2, Barrio Planada
Mosquera, Cundinamarca.

322 855 7686

leovannybg@gmail.com

Abog. MARYURI GLEDISMAR FERRER SOTO
Manzana C; casa 12, Urbanizacion Villa Paola
Cucuta, N. de S.

311 583 9212

Gledismar1982@gmail.com

Demandada |ANGEL LEOVANNY BUITRAGO ORTIZ
312 595 7711

Mediante escrito remitido via electrénica el pasado 18 de febrero, la sefiora apoderada de la
parte demandante, manifiesta que retira la demanda; peticion a la que se accedera por ser
procedente de conformidad con el articulo 92 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE:

1- ACCEDER al retiro de la presente demanda, por lo expuesto.
2- ARCHIVAR lo actuado, después de cumplida la anterior orden.

3- ENVIAR este auto a los correos electronicos informados en la parte superior de este
auto, como mensaje de datos.

NOTIFIQUESE:
(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA

Tvin—



Se advierte a las partes y demas entidades enunciadas en este auto gue, con el envio a sus correos electrénicos del
presente proveido, Ustedes guedan debidamente notificados de la decisién contenida en el mismo, por tanto, en caso
gue se les haya efectuado alglin requerimiento, el juzgado no les oficiarday deberan acatar la orden dada directamente
con la notificacién de dicho auto, sin necesidad de oficio. Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el
tramite los procesos judiciales, brindar una mejor prestacién del servicio y disminuir la excesiva carga laboral gue
afrontan actualmente los despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasién ala implementacién de la virtualidad al
100% vy ejecucién de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electrénico, sequn las directrices dadas por la presidencia del H.
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el Consejo Seccional de la Judicatura
Norte de Santander de Clcuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021
por el CSJ, en virtud al uso preferente de los medios tecnolégicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales;
y en caso de que alguna de las partes no cuente con correo electrénico, la parte demandante y/o quien haya solicitado
dicho requerimiento, deberd NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccion fisica y/o via telefénica (WhatsApp) v
allegar prueba de dicha notificaciéon al Despacho, v hacerle la advertencia al(la) mismo(a) que es su deber abrir y/o
crear una cuenta de correo electréonico e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningn costo y por el contrario le
representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y ejecucion de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral

Cucuta - N. De Santander
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° DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
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SENTENCIA # 035-2022

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

Asunto ACCION DE TUTELA

Radicado: 54001 31 60 003-2022-00043-00

Accionante: | RAMON EDUARDO MONTAGUTH MONTAGUTH C.C. #
5423284
Cel: 317-8303672 alnao 0603@hotmail.com

Accionado: INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI —IGAC-
cucuta@igac.gov.co notificaciones.judiciales@igac.qov.co

ASOCIACION DE MUNICIPIOS DE CATATUMBO PROVINCIA
DE OCANA Y SUR DEL CESAR -ASOMUNICIPIOS
comunicaciones@asomunicipios.gov.co
gestionadministrativa@asomunicipios.gov.co

Vinculados: | RESPONSABLE AREA DE CONSERVACION CATASTRAL
DEL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI -IGAC-
cucuta@igac.gov.co notificaciones.judiciales@igac.gov.co

DIRECCION GENERAL DEL INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI -IGAC- BOGOTA
notificaciones.judiciales@igac.qov.co
direccion@igac.gov.co cig@igac.gov.co

ALCALDIA DE CACHIRA
notificacionjudicial@cachira-nortedesantander.qgov.co
alcalde@cachira-nortedesantander.gov.co

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
CACHIRA
ofiregiscachira@supernotariado.qov.co

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
CUCUTA

documentosregistrocucuta@ Supernotariado.gov.co
ofiregiscucuta@supernotariado.gov.co
martha.perez@supernotariado.gov.co

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
OCANA

ofiregisocana@supernotariado.gov.co
maria.carrascal@supernotariado.gov.co




SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO
notificaciones.juridica@supernotariado.gov.co

NOTARIA 7 DE BUCARAMANGA
septimabucaramanga@supernotariado.gov.co
Nota: Notificar a todas las partes relacionadas en el presente asunto.

Procede el Despacho a resolver la presente ACCION CONSTITUCIONAL DE
TUTELA.

. HECHOS.

Como hechos relevantes de la accion, a grandes rasgos la parte tutelante expone
gue el 30/12/2021 remiti6 por correo certificado derecho de peticion al
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI —-IGAC-, solicitindole ordenara
a quien corresponda, el cambio de nombre del predio catastral # 02-00-0019-
0004-000 lote rural del municipio del Cachira -Norte de Santander-, identificado
con matricula inmobiliaria # 261-54284, por el suyo, para que figure: “De: maria
luisa vega mora C.C. # 27653552 de Cachira, A: RAMON EDUARDO
MONTAGUTH MONTAGUTH C.C. # 5423284”, conforme la escritura publica de
compraventa # 6230 del 25/11/2021 corrida ante la notaria 7 de Bucaramanga,;
entidad que recibié el mismo el 3/01/2022 y el 17/01/2022 le envid a su correo
una respuesta, pero que no la toma como respuesta a su peticion, por cuanto el
IGAC la dirigi6 a nombre de otra persona (JUAN MANUEL LEAL PARADA), por
ende, el IGAC a la fecha no le ha dado respuesta de fondo a su peticion.

Asi mismo, indica el tutelante que en ese mismo sentido radicé via electrénica
una peticion a la ASOCIACION DE MUNICIPIOS DE CATATUMBO PROVINCIA
DE OCANA Y SUR DEL CESAR -ASOMUNICIPIOS, a los correos
comunicaciones@asomunicipios.gov.co
gestionadministrativa@asomunicipios.gov.co , sin que a la fecha haya recibido
una respuesta de fondo a su peticidn; y que, los términos para ambas entidades
vencieron el 24/01/2022.

II. PETICION.

Que el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI —IGAC- y la
ASOCIACION DE MUNICIPIOS DE CATATUMBO PROVINCIA DE OCANA Y
SUR DEL CESAR -ASOMUNICIPIOS, le den respuesta a su derecho de peticion
de fecha 30/12/2021.

III.PRUEBAS.
Obran en el expediente las siguientes pruebas digitalizadas:

> Derecho de peticion junto con la prueba de envio el 30/12/2021.

» Escritura publica de compraventa de bien inmueble # 6230 del 25/11/2021
corrida en la notaria 7 del circulo de Bucaramanga.

» Recibioé impuesto predial factura #3217 de fecha 24/05/2017.

» Turno 2021-853 formulario de calificacion constancia de inscripcion del
20/12/2021.

» Documento de identificacion del accionante.



> Laresolucion # 1789 del 13/12/2021 expedida por la directora general del
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI —-IGAC-, por la cual entregan
el servicio publico catastral a la asociacion de municipios del Catatumbo,
provincia de Ocafia y sur del cesar -ASOMUNICIPIOS a partir del
13/12/2021.

» Respuesta al actor emitida por el IGAC el 17/01/2022, junto con la prueba
de envio.

Con auto de fecha 14/02/2022, se admitio la presente accion de tutela y se vinculo
a todas las personas naturales y/o juridicas relacionadas en el asunto de esta
providencia.

Habiéndose comunicado a las partes el tramite de la presente accion
constitucional, tal como se aprecia en el(los) consecutivo(s) 007 del expediente
digital de esta tutela y solicitado el respectivo informe, EL DIRECTOR
TERRITORIAL DEL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI —IGAC-y
la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CACHIRA,
contestaron.

Asi mismo, surtido debidamente el tramite correspondiente en esta instancia, y
siendo este Despacho competente para conocer, tramitar y decidir el presente
asunto (Decreto 1382 de 2000) se entrara a decidir lo pertinente, previas las
siguientes:

IV. CONSIDERACIONES

El articulo 86 de la constitucion politica dispone que la accién de tutela es un
mecanismo judicial preferente y sumario para la proteccion de los derechos
fundamentales. Via judicial, residual y subsidiaria, que se caracteriza igualmente
por ofrecer una proteccion inmediata y efectiva en ausencia de otros medios
ordinarios de defensa, o en presencia de estos, cuando se tramite como
mecanismo transitorio de defensa judicial para evitar un perjuicio irremediable.

Por otra parte, la Constitucion Politica establece en el articulo 23: “...Toda
persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolucion...”. De tal
suerte, el derecho fundamental de peticion consiste no sélo en la facultad de la
persona de formular una peticidn respetuosa ante las autoridades, sino también
en el derecho a recibir de ellas una respuesta rapida y de fondo.

Del mismo precepto constitucional, se desprende que el ejercicio del derecho de
peticion es una manifestacion directa de la facultad de acceso a la informacion
gue le asiste a toda persona (art. 20 C.P.), asi como un medio para lograr la
satisfaccion de otros derechos, como el debido proceso, el acceso a la
administracion de justicia, entre otros.

Por la anterior, la satisfaccion de este derecho se encuentra condicionada a que
la entidad emita y entregue al peticionario una respuesta que abarque en forma
sustancial y resuelva, en lo procedente, la materia objeto de solicitud,
independientemente del sentido. Ello quiere decir que la respuesta negativa
comunicada al peticionario dentro de los términos establecidos no significa una
vulneracion del derecho de peticion, puesto que si efectivamente lo contestado
atiende de fondo el asunto expuesto se satisface el derecho mencionado. En
efecto, la respuesta puede o no satisfacer los intereses de quien ha elevado la
peticion, en el sentido de acceder 0 no a sus pretensiones, pero siempre debe
ser una contestaciéon que permita al peticionario conocer, frente al asunto
planteado, cual es la situacion y disposicion o criterio de la entidad competente.



Por consiguiente, la respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad
2. Debe resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo
solicitado 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con
estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional
fundamental de peticion...”1

Con relacién a este derecho fundamental, el articulo 13 de la Ley 1755 de 2015,
establece que toda persona tiene derecho de presentar peticiones respetuosas a
las autoridades, en los términos sefialados en ese codigo, por motivos de interés
general o particular, y a obtener pronta resolucion. Adicionalmente en el inciso
segundo del mismo articulo ensefia que mediante el Derecho de Peticion, entre
otras actuaciones, se podra solicitar el reconocimiento de un derecho o que se
resuelva una situacion juridica, que se le preste un servicio, pedir informacion,
consultar, examinar, y requerir copias de documentos, formular consultas, quejas,
denuncias y reclamos e interponer recursos.

Es asi, como en el inciso primero del articulo 14 de la referida codificacion se lee:
“..Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones: Salvo
norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticion debera
resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion...”. Y en su
paragrafo indica: “...Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la
peticion en los plazos aqui sefialados, la autoridad debera informar de inmediato,
y en todo caso antes del vencimiento del término sefialado en la ley, esta
circunstancia al interesado expresando los motivos de la demora y sefialando a
la vez el plazo razonable en que se resolvera o daré respuesta, el cual no podra
exceder del doble del inicialmente previsto...”.

Resulta igualmente importante sefialar que la jurisprudencia constitucional2 ha
sido reiterativa en sefialar que para que el derecho de peticion sea efectivamente
respondido, la respuesta al mismo ha de ser (i) suficiente, cuando quiera que
resuelva materialmente la peticion y satisfaga los requerimientos del solicitante,
sin que por ello excluya la posibilidad de que la respuesta sea negativa a las
pretensiones del peticionario; (ii) efectiva, si soluciona el caso que se planteay
(iif) congruente si existe coherencia entre lo respondido y lo pedido, lo que supone
que la solucién o respuesta verse sobre lo preguntado y no sobre un tema
semejante o relativo al asunto principal de la peticion, sin que se excluya la
posibilidad de suministrar informacién adicional que se encuentre relacionada con
la peticion propuesta. De esta manera, solo se entendera que el derecho de
peticion se encuentra garantizado cuando la respuesta al requerimiento hecho por
el particular cumple con los anteriores aspectos.

En relacion con el contenido que debe suponer una respuesta efectiva a una
peticion, ello impone de manera previa, el agotamiento de un proceso analitico y
detallado que integre en una respuesta un proceso de verificacion de hechos, una
exposicion del marco juridico que regula el tema sobre el cual se esta
cuestionando, para luego de su analisis y confrontacién, concluir con una
contestacion plena que asegure que el derecho de peticion se ha respetado y que
se ha producido una respuesta efectiva, sin importar que la misma sea favorable
0 no a los intereses del peticionario.

Sobre este ultimo punto, la Corte debe hacer claridad, en el sentido de sefialar
gue la entidad que debe dar respuesta no estara obligada, como parte del ntcleo
esencial del derecho de peticion, a acceder a las pretensiones del peticionario.
Asi, el que se genere una respuesta no supone la aceptacién de lo solicitado. Por
lo mismo, no puede inferirse, que en el supuesto de que haya operado el silencio

1 Sentencia T-377 de 2000, M.P. Alejandro Martinez Caballero.
2 Sentencia T-556/13



administrativo negativo, ello suponga que se haya dado respuesta efectiva al
derecho de peticién, pues ello solo prueba la vulneracién del derecho fundamental
de peticion.

Respecto al criterio de la pronta resolucion del derecho de peticion, debe anotarse
que la jurisprudencia constitucional ha sido igualmente clara en sefialar que, si la
entidad requerida por via de un derecho de peticion, no puede dar respuesta de
manera oportuna a la solicitud, ésta deberé informar acerca de los inconvenientes
para dar una respuesta de fondo en ese momento, debiendo indicar en todo caso,
el plazo aproximado dentro del cual absolvera de manera efectiva tal peticion.

De esta manera, las respuestas que incumplan con los requisitos sefialados en
el articulo 23 Superior, condenan al peticionario a una situacion de incertidumbre,
por cuanto éste no logra aclarar sus inquietudes, especialmente si se considera
gue, en muchos eventos, de esa respuesta depende el ejercicio de otros
derechos subjetivos.

Por su parte, Decreto 491/2020 en su Articulo 5, dispone: “Ampliacién de términos
para atender las peticiones. Para las peticiones que se encuentren en curso o que
se radiquen durante la vigencia de la Emergencia Sanitaria, se ampliaran los
términos sefialados en el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011, asi: Salvo norma
especial toda peticion debera resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes
a su recepcion. Estara sometida a término especial la resolucion de las siguientes
peticiones: (i) Las peticiones de documentos y de informacion deberan resolverse
dentro de los veinte (20) dias siguientes a su recepcion. (i) Las peticiones
mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacion con las
materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta y cinco (35) dias
siguientes a su recepcion. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la
peticion en los plazos aqui sefalados, la autoridad debe informar esta
circunstancia al interesado, antes del vencimiento del término sefialado en el
presente articulo expresando los motivos de la demora y sefialando a la vez el
plazo razonable en que se resolvera o dara respuesta, que no podra exceder del
doble del inicialmente previsto en este articulo. En los demas aspectos se aplicara
lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011. Paragrafo. La presente disposicion no aplica
a las peticiones relativas a la efectividad de otros derechos fundamentales.”.

DEL CASO CONCRETO

De acuerdo con los antecedentes planteados en el presente caso se debe
resolver la presente accion de tutela que interpuso el sefior RAMON EDUARDO
MONTAGUTH MONTAGUTH, para obtener la proteccion de sus derechos
constitucionales fundamentales, presuntamente desconocidos por el INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI —IGAC- y la ASOCIACION DE MUNICIPIOS
DE CATATUMBO PROVINCIA DE OCANA Y SUR DEL CESAR -
ASOMUNICIPIOS, al no haberle dado respuesta a su derecho de peticion de
fecha 30/12/2021.

Ahora bien, se tiene que el tramite de esta accion de tutela fue debidamente
notificado a las partes en su integridad, por correo electrénico, segun las
directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Cuacuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/183 y el Consejo Seccional de la
Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en virtud al uso preferente de los

3 Paradarle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular PTSC17-
10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacién, es el correo institucional; y si una comunicacién se envia a través de dicho correo
institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa de envio certificado 4-72,
amenos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo, gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos
de impresidn y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacién. Asi mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s)
anexo(s) si no es estrictamente necesario.



medios tecnoldgicos para notificaciones judiciales, tal como se aprecia en el(los)
consecutivo(s) 007 del expediente digital de esta accion constitucional.

De las respuestas dadas en el presente tramite tutelar:

EL DIRECTOR TERRITORIAL DEL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZZI —IGAC-, aleg¢ la falta de legitimacion en la causa por pasiva, solicitd
su desvinculacion e inform6é que desde el 13/12/2021 esa entidad no tiene
competencia catastral en los municipios de ABREGO, BUCARASICA, CACHIRA,
CONVENCION, EL CARMEN, EL TARRA, HACARI, LA PLAYA DE BELEN, SAN
CALIXTO, SARDINATA Y TEORAMA, ya que la ASOCIACION DE MUNICIPIOS
DE CATATUMBO PROVINCIA DE OCANA Y SUR DEL CESAR -
ASOMUNICIPIOS-, es quien desde dicha fecha asumié dicha competencia,
conforme lo dispuesto en la resolucion # 1789 del 13/12/2021 expedida por la
directora general del INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI —IGAC-,
por ende, la peticion del actor debe ser atendida por la ASOMUNICIPIOS.

En cuanto al derecho de peticion, indica el IGAC que con comunicacion del
17/01/2022, informaron al accionante que esa entidad no tenia competencia
catastral sobre los municipios antes citados y que le fueron habilitados a la
ASOCIACION DE MUNICIPIOS DE CATATUMBO PROVINCIA DE OCANA Y
SUR DEL CESAR -ASOMUNICIPIOS.

Que el accionante también dirigié su peticion a la ASOCIACION DE MUNICIPIOS
DE CATATUMBO PROVINCIA DE OCANA Y SUR DEL CESAR -
ASOMUNICIPIOS, quien asumio desde el 13/12/2021 la competencia catastral;
entidad que debe hacer las constataciones del caso para hacer los cambios en la
base catastral del predio solicitado por el actor y emitir los actos administrativos a
gue haya lugar.

La OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CACHIRA,
inform6 que el sefior RAMON EDUARDO MONTAGUTH MONTAGUTH no ha
presentado ninguna peticién ante esa entidad respecto al predio identificado con
matricula inmobiliaria # 261-54284 y codigo catastral # 54128020000190004000
de ese circulo catastral; que los pasos que el actor debe realizar para actualizar
la nomenclatura o cambio de nombre del predio enunciado, es acercarse ante
cualquier notaria del pais, allegar los documentos idéneos que le soliciten para
ese tramite y luego llevar la escritura publica a esa oficina de registro para el
estudio juridico correspondiente, para su viabilidad.

De la situacioén factica planteada y del material probatorio obrante en el expediente
se observa que el sefior RAMON EDUARDO MONTAGUTH MONTAGUTH es
propietario de un lote rural ubicado en el municipio del Cachira -Norte de
Santander-, identificado con folio de matricula inmobiliaria # 261-54284 y codigo
catastral # 02-00-0019-0004-000, conforme a la compraventa efectuada
mediante la escritura publica # 6230 del 25/11/2021 corrida ante la notaria 7 de
Bucaramanga, que fue debidamente registrada por el accionante ante la Oficina
de Registro de Instrumentos publicos del circulo registral del municipio de
Céchira, tal como se evidencia en la anotacion # 3 del aludido folio de matricula,
conforme se observa en los anexos allegados por el accionante con su escrito
tutelar.

Asi mismo, se tiene que, lo que ahora pretende el sefior RAMON EDUARDO
MONTAGUTH MONTAGUTH, es que catastralmente dicho predio también figure
a su nombre y para ello ha presentado 2 derechos de peticion, asi:

e El primer derecho de peticion, presentado por correo certificado el
30/12/2021 ante el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI -



IGAC-; entidad que recibiéo dicha peticion el dia 3/01/2022 y, con
anterioridad a este tramite constitucional, esto es, el 17/01/2021, le emitié
una respuesta al correo electronico del seiior RAMON EDUARDO
MONTAGUTH MONTAGUTH, adjuntdndole el comunicado Radicado N°:
2616DTNS-2022-0000236-EE-001, mediante el cual le inform6 lo
siguiente:

“Mediante la presente desde el area de Gestion Catastral de la
Territorial Norte de Santander, se le informa que una vez revisada su
solicitud de tramite catastral sobre predio el predio 02-00-0019-0004-
000 y al encontrarse en la jurisdiccion del municipio de la Cachira, me
permito realizar las siguientes precisiones:

1. Mediante la Ley 1955 de 2019: “Por el cual se expide el Plan
Nacional de Desarrollo 2018-2022. “Pacto por Colombia, Pacto por la
Equidad™, en su articulo 79, se enmarca la gestion catastral como un
servicio publico y se habilita la posibilidad de que la misma sea
prestada o por una autoridad catastral nacional que regulara la gestién
catastral, y estard a cargo del Instituto Geografico Agustin Codazzi
(IGAC); por gestores catastrales, encargados de adelantar la
formacion, actualizacion, conservacion y difusién catastral, asi como
los procedimientos del enfoque catastral multipropdsito adoptados para
el efecto; o por operadores catastrales, quienes desarrollaran labores
operativas relativas a la gestion catastral.

2. Mediante comunicacion con radicado IGAC No. 5000-2021-
0009757-ER-000 del 8 de junio de 2021, el Doctor Edgar Andrés
Pallares Diaz en su condicién de representante legal de la Asociacion
de Municipios del Catatumbo Provincia de Ocafia y Sur del Cesar -
ASOMUNICIPIOS, solicité la habilitacion como gestor catastral del
municipio ante el Instituto Geografico Agustin Codazzi — IGAC, para
prestar el servicio publico catastral de doce (12) de los municipios que
lo conforman como Esquema Asociativo de Entidades Territoriales —
EAT, siendo estos: Abrego, Bucarasica, Cachira, Convencion, El
Carmen, El Tarra, Hacari, La Playa de Belén, San Calixto, Sardinata,
Teorama en el departamento de Norte de Santander y Rio de Oro en
el Departamento del Cesar.

3. Mediante la Resolucion No. 758 del 2 de agosto de 2021: “Por medio
de la cual se da inicio al trdmite de habilitacion como gestor catastral a
la Asociacién de Municipios del Catatumbo Provincia de Ocafia y Sur
del Cesar-ASOMUNICIPIOS”, da inicio con el tramite de habilitacion
como gestor catastral a la Asociacién de Municipios del Catatumbo
Provincia de Ocafa y Sur del Cesar ASOMUNICIPIOS; lo anterior en
consecuencia de la solicitud resefiada en el numeral 2.

4. Mediante la Resolucion No. 1204 del 27 de agosto del 2021: “Por
medio de la cual se habilita como gestor catastral a la Asociacion de
Municipios del Catatumbo Provincia de Ocafia y Sur del Cesar —
ASOMUNICIPIOS y se dictan otras disposiciones”, se habilita como
gestor catastral a la Asociacién de Municipios del Catatumbo Provincia
de Ocafa y Sur del Cesar — ASOMUNICIPIOS, en los términos del
articulo 79 de la Ley 1955 de 2019, el Decreto 1983 de 2019 y el
Decreto 148 de 2020, para que preste el servicio publico catastral en
su jurisdiccién.

5. Mediante la Resoluciéon No. 1735 del 23 de noviembre de 2021: “Por
medio de la cual se suspenden los términos en todos los tramites y



actuaciones catastrales de los municipios de Abrego, Bucarasica,
Cachira, Convencion, ElI Carmen, El Tarra, Hacari, La Playa de Belén,
San Calixto, Sardinata, Teorama en el departamento de Norte de
Santander y Rio de Oro del Departamento del Cesar y se fijan otras
disposiciones” (Anexo 4), el Instituto Geografico Agustin Codazzi,
Territorial Norte de Santander suspendio los términos para atender los
tramites y actuaciones catastrales en los municipios de Abrego,
Bucarasica, Céachira, Convencion, ElI Carmen, El Tarra, Hacari, La
Playa de Belén, San Calixto, Sardinata, Teorama, ello a partir de las
00:00 horas del dia 26 de noviembre del corriente afio y hasta las 24:00
horas del dia 10 de diciembre de 2021, lo anterior con la finalidad de
organizar y hacer entrega formal de las bases catastrales
(alfanumérica y grafica), solicitudes de tramites y PQRS pendientes de
atender, expedientes enmarcados dentro del proceso de Restitucion
de Tierras, y resoluciones catastrales en via administrativa, todo
concerniente a los municipios que lo conforman como Esquema
Asociativo de Entidades Territoriales — EAT, siendo estos los
municipios de Abrego, Bucarasica, Cachira, Convencion, El Carmen,
El Tarra, Hacari, La Playa de Belén, San Calixto, Sardinata, Teorama
en el departamento de Norte de Santander.

6. Se tiene previsto suscribir el 29 de noviembre del 2021, el acta de
entrega parcial de los insumos de Gestion Documental, y que el dia 10
de diciembre del 2021 se finaliza la entrega al nuevo gestor catastral,
de todas las bases catastrales alfanuméricas y graficas de los 11
municipios; asi como las solicitudes de tramites y productos catastrales
gue se encuentran en curso y no finalizadas.

En virtud de lo expuesto anteriormente, dado a la proximidad de la
fecha de suspensién de las actividades de gestion catastral por parte
del Instituto Geografico Agustin Codazzi, sobre los municipios
habilitados por medio de la Asociacion de Municipios del Catatumbo
Provincia de Ocafia y Sur del Cesar, por la complejidad de la solicitud
de su trdmite catastral, nos permitimos informar que dicha solicitud sera
trasladada al nuevo gestor catastral ASOMUNICIPIOS que cuenta con
el empoderamiento para prestar el servicio publico catastral y quien
continuara con la revision, el estudio y acompafamiento integral a su
solicitud

En ese sentido, se observa que, si bien el IGAC en el encabezado del
correo electrénico enviado al accionante 17/01/2022 digité errbneamente
el nombre JUAN MANUEL LEAL PARADA, también lo es, que en la
comunicacién Radicado N°: 2616DTNS-2022-0000236-EE-001, que le fue
adjuntada al accionante como respuesta a su peticion, si figura su nombre
RAMON EDUARDO (sic) MONTAGUTH MONTAGUTH; que si bien por
error el IGAC colocé mal su segundo nombre “ADUARDO?, ello no significa
per sé, que dicha respuesta no fuera para el accionante, ni que la misma
no respondiera de fondo su peticion, como equivocadamente lo pretendio
hacer ver el accionante en su escrito tutelar, pues, dicha respuesta le fue
enviada al correo electronico por €l aportado en su peticion y en ella le fue
indicado claramente el sustento legal del porqué el IGAC desde el
13/12/2021 ya no era la competente catastral para resolver su solicitud y
gue su peticion seria trasladada al nuevo gestor catastral
ASOMUNICIPIOS, entidad que actualmente es quien cuenta con el
empoderamiento para prestar el servicio publico catastral y quien
continuara con la revision, el estudio y acompafiamiento integral a su
solicitud.



De ahi que, que a la fecha de presentacion de esta tutela, no existia
ninguna vulneracion al derecho fundamental de peticién del accionante, ni
a ningun otro derecho por parte del IGAC, por ende, habrd de denegarse
el amparo solicitado frente a esta entidad. Maxime, cuando el IGAC allegé
prueba que traslado la peticion del actor a ASOMUNICIPIOS; entidad que
el dia 20/01/2021 les acuso recibido e indicé que empezarian a darle el
respectivo tramite, tal como se aprecia a continuacion:

Re: RADICADO IGAC 2616DTNS-2022-0000003-ER-000

Comunicaciones Asomunicipios <comunicaciones@asomunicipios.gov.co>

Para. Aylen Paola Becerra Pulido <aylen becerra@igac.gov.co>

Hola Aylen, recibido, empezaremos a darle tramite. Buen resto de jomada

Juan C
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El segundo derecho de peticion, presentado ante la ASOCIACION DE
MUNICIPIOS DE CATATUMBO PROVINCIA DE OCANA Y SUR DEL
CESAR -ASOMUNICIPIOS al correo
comunicaciones@asomunicipios.gov.co; entidad que, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 491/2020 contaba con el término de 30 dias para
darle una respuesta de fondo al sefior RAMON EDUARDO MONTAGUTH
MONTAGUTH y/o indicarle las razones por las cuales no le ha podido ser
resuelta la misma e informarle en su defecto la fecha probable en que le
seria absuelta su peticion y/o indicarle si el tramite solicitado requeria y/o
contaba con términos distintos al derecho de peticion y con ciertas etapas
gue deberian agotarse previo a resolver de fondo su solicitud; término que
vencia el 11/01/2020 y no el 24/01/2022, como equivocadamente indico el
actor en su escrito tutelar.

En ese sentido, se observa que, el accionante presentd esta accion
constitucional el 11/02/2022, dia en que aun no habia vencido el término
con que contaba ASOMUNICIPIOS para dar una respuesta al accionante,
por tanto, no se evidencia vulneracién al derecho fundamental del actor por
parte de esta entidad; mas aun, cuando el sefior RAMON EDUARDO
MONTAGUTH MONTAGUTH si bien es cierto alleg6 la prueba del envio
de su peticion a la entidad accionada, también lo es que, no allegé prueba
siquiera sumaria que dicho correo efectivamente fue entregado a la aludida
entidad, por tanto, se existe certeza al Juzgado que efectivamente
ASOMUNICIPIOS haya recibido la peticion del accionante el 30/12/2021,



por ende, no se puede endilgar a la ligera una vulneracion de derechos a
esta entidad.

No obstante lo anterior, se observa que, el IGAC si allegd prueba documental que
acredita que la entidad accionada ASOMUNICIPIOS, efectivamente recibio la
peticion del accionante, en virtud al traslado efectuado el dia 20/01/2022, por
dicha entidad.

Asi las cosas, es claro para el Despacho que, ASOMUNICIPIOS a partir del
20/01/2022, conforme a lo dispuesto en el Decreto 491/2020 cuenta con el término
de 30 dias para darle una respuesta de fondo al sefior RAMON EDUARDO
MONTAGUTH MONTAGUTH y/o indicarle las razones por las cuales no le ha
podido ser resuelta la misma e informarle en su defecto la fecha probable en que
le seria absuelta su peticion y/o indicarle si el trdmite solicitado requeria y/o
contaba con términos distintos al derecho de peticion y con ciertas etapas que
deberian agotarse previo a resolver de fondo su solicitud; término que vence el
3/03/2020, fecha que aun no ha transcurrido, es decir, dicho término adn no se ha
cumplido, lo que significa que a la fecha de presentacidn de esta tutela, no existia
ninguna vulneracion al derecho fundamental de peticion del accionante, ni a
ningun otro derecho, por cuanto dicha entidad aun se encuentra dentro del
término legal para dar una respuesta de fondo a su peticiéon, por tanto, habra de
denegarse el amparo solicitado.

Finalmente, se advierte al actor que una vez transcurrido el término con que
cuenta ASOMUNICIPIOS para dar respuesta a su peticion y esta entidad no le
emite ninguna, en ese momento, es que debe ejercer las acciones que considere
pertinentes, diferente a esta tutela por tratarse de nuevos.

En conclusién, habrd de denegarse el amparo solicitado frente a todas las
pretensiones del accionante, por no vulneracion de derechos, ya que el derecho
fundamental de peticidn de la parte actora por parte del IGAC se encontraba
satisfecho con anterioridad a la presentacion de esta accion constitucional y frente
al derecho de peticién por parte de ASOMUNICIPIOS, dicha entidad aun se
encuentra dentro del término legal para emitirle una respuesta al sefior RAMON
EDUARDO MONTAGUTH MONTAGUTH.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de
Cucuta, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR el amparo de tutela solicitado por el sefior RAMON
EDUARDO MONTAGUTH MONTAGUTH, por lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente proveido a |as partes, vinculados y demas
entidades enunciadas _en el asunto de esta providencia, por_correo
electronico, segun las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/184y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en virtud al
uso preferente de los medios tecnoldgicos para notificaciones judiciales y en caso
de no ser posible la notificacion electronica, NOTIFICAR via telefonica dejando
las constancias del caso.

4 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a
través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de
la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacién genera desgaste administrativo,
gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacion. Asi
mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.



TERCERO: ADVERTIR a las partes, vinculados y demds entidades
enunciadas en el asunto de esta providencia que, con el envio directo del
presente proveido a sus correos electrénicos, quedan debidamente
notificados de la decision aqui contenida, sin necesidad de remitirles oficio
alguno, esto es, el Juzgado no _les oficiara y deberan en el término conferido
allegar la respectiva respuesta con la cual ejerzan su derecho a la defensa y
contradiccién, acatar la orden judicial emitida y allegar |la prueba documental
digitalizada de su cabal cumplimento, iterase, s6lo con la notificacién que
se efectle a sus correos electrénicos de |la presente providencia. Lo anterior,
en aplicaciéon a los principios de publicidad, prevalencia del derecho sustancial,
economia, celeridad y eficacia, a efectos de dar mayor agilidad, no dilatar el
tramite de las acciones constitucionales, brindar una mejor prestacion del servicio
y disminuir la excesiva carga laboral que afrontan actualmente los despachos
judiciales a nivel Nacional, con ocasién a la implementacion de la virtualidad al
100% y ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
todas las actuaciones judiciales.

CUARTO: En caso de impugnacion, ADVERTIR a las partes, vinculados vy
demas entidades enunciadas en el asunto de esta providencia gue, el archivo
electronico de la respuesta que efectien, junto con los anexos, si los tuvieren, lo
alleguen al correo electrénico institucional de este Despacho Judicial

[famcu3@cendoj.ramajudicial.goVv.co, tnico canal habilitado para tal fin,

en un solo archivo PDF, convertido directamente de Word (no escaneado ni
fotos), con la opcion OCR (reconocimiento 6ptico de caracteres) que permita la
busqueda facil dentro del mismo archivo; que en el nombre de dicho archivo PDF
se refleje primero el radicado vy tipo de proceso, lueqgo el contenido del
mismo, sin_espacios, anteponiendo mayuscula a cada palabra, sin
caracteres especiales como /#%&:<>().;.?, o tildes ni pronombres,
preposiciones y/o abreviaturas; si contiene una fecha, usar el formato
AAAAMMDD (tomar como ejemplo el nombre del presente archivo, pero
ajustado a su respuesta), conforme al protocolo del expediente digital (Acuerdo
PCSJA20-11567/2020). Ademas, que en el contenido de la aludida respuesta
figuren los datos para efectos de notificacién judicial (correo electrénico,
direccién fisica, numero de teléfono fijo v celular) de |la persona o entidad
que suscribe el documento.

QUINTO: ADVERTIR alas partes, vinculados y demas entidades enunciadas
en el asunto del presente proveido gue, no envien correos electronicos fuera
del horario laboral, esto es, que presenten sus solicitudes y/o respuestas solo
dentro del horario laboral, de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 12:00 m y de
1:00p.m. a5:00 p.m., conforme al horario establecido para todo el Distrito Judicial
de Cucuta a partir del 5/10/2020, en el Acuerdo CSINS2020-218 del 1/10/2020;
maxime cuando se encuentra rigiendo Ley de desconexion laboral (2191 del
6/01/2022) y el Consejo Superior de la Judicatura ya implemento a nivel nacional
la desconexion de los canales electrénicos de atencion alos usuarios de las
sedes judiciales fuera del horario laboral, a través de una regla de flujo de
correo personalizada creada por un administrador en
cendoj.ramajudicial.gov.co, que bloquea todos los mensajes a partir de las 6:00
p.m. a nivel nacional y los mismos no llegan a los buzones de los estrados
judiciales, por ende, no son recibidos.

SEXTO: ENVIAR a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision,
el expediente digitalizado de la presente accion constitucional, conforme a los
lineamientos fijados en el acuerdo PCSJA20- 11594 del 13/07/2020 del CSJ, en
el evento que el presente fallo no fuere impugnado oportunamente.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Firma Digitalizada)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
c01l1beca23ed192882¢6086d633019883030ba76e3f73a8cf4255¢c903a6d5014
Documento generado en 25/02/2022 07:53:52 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente
URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA
jfamcu3@cendoj.ramajudicial.qov.co

& Unico canal Electronico de contacto habilitado.

SENTENCIA # 037-2022

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

Asunto ACCION DE TUTELA

Radicado: 54001 31 60 003-2022-00047-00

Accionante: | JUVENAL BENITEZ HERRERA C.C. #19.378.016, quien actua
a través de abogado CIRO ANDRES PARRA JAUREGUI C.C.
#1.090.370.580
Av 6b No.43-54 barrio prados del este Cuacuta — Norte de
Santander,andresparrajauregui@hotmail.com teléfono:
3123138595
Amabemel@hotmail.com
juvencho0l12@agmail.com (avenida 6B # 4-113 Barrio Prados
del Este -318-8224578 -Datos Recurso Reposicion/Apelacion).

Accionado: | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES S.A.
notificacionesjudiciales@colpensiones.qov.co

Vinculados: | Sr- JUAN MIGUEL VILLA LORA Y/O QUIEN HAGA SUS VECES DE PRESIDENTE

NACIONAL DE COLPENSIONES

Sra. CLAUDIA PATRICIA PENARANDA HERNANDEZ Y/O QUIEN HAGA SUS
VECES DE JEFE DE OFICINA DE COLPENSIONES CUCUTA

GERENCIA NACIONAL DE DEFENSA JUDICIAL DE LA VICEPRESIDENCIA
JURIDICA Y SECRETARIA GENERAL DE COLPENSIONES

DIRECCION DE DEFENSA JUDICIAL DE COLPENSIONES

VICEPRESIDENCIA DE BENEFICIOS Y PRESTACIONES DE COLPENSIONES
GERENCIA NACIONAL DE BENEFICIOS Y PRESTACIONES DE COLPENSIONES
DIRECCION DE PRESTACIONES ECONOMICAS DE LA VICEPRESIDENCIA DE
BENEFICIOS Y PRESTACIONES DE COLPENSIONES

SUBDIRECCION DE DETERMINACION VII DE LA DIRECCION DE
PRESTACIONES ECONOMICAS DE COLPENSIONES

SUBDIRECCION DE DETERMINACION IX (A) DE LA DIRECCION DE
PRESTACIONES ECONOMICAS DE COLPENSIONES

SUBDIRECCION DE DETERMINACION X (A) DE LA DIRECCION DE
PRESTACIONES ECONOMICAS DE COLPENSIONES

GERENCIA NACIONAL DE NOMINA DE LA VICEPRESIDENCIA DE BENEFICIOS
Y PRESTACIONES DE COLPENSIONES

DIRECCION DE NOMINA DE COLPENSIONES

GERENCIA NACIONAL DE INGRESOS Y EGRESOS DE LA VICEPRESIDENCIA
DE FINANCIAMIENTO E INVERSIONES DE COLPENSIONES

GERENCIA NACIONAL DE APORTES Y RECAUDO DE LA VICEPRESIDENCIA
DE FINANCIAMIENTO E INVERSIONES DE COLPENSIONES

GERENCIA NACIONAL DE COBRO DE COLPENSIONES

GERENCIA NACIONAL DE TESORERIA E INVERSIONES DE COLPENSIONES
GERENCIA NACIONAL DE OPERACIONES DE LA VICEPRESIDENCIA DE
OPERACIONES Y TECNOLOGIA DE COLPENSIONES

VICEPRESIDENCIA DE SERVICIO AL CIUDADANO DE COLPENSIONES
VICEPRESIDENCIA COMERCIAL Y DE SERVICIO AL CIUDADANO DE
COLPENSIONES

GERENCIA NACIONAL DE ATENCION AL AFILIADO DE COLPENSIONES




GERENCIA NACIONAL DE PETICIONES, QUEJAS, RECLAMOS Y
SUGERENCIAS DE COLPENSIONES

DIRECCION DE ADMINISTRACION DE SOLICITUDES Y PQR DE
COLPENSIONES

DIRECTOR DE INGRESOS POR APORTES DE LA GERENCIA DE
FINANCIAMIENTO E INVERSION DE COLPENSIONES

GERENCIA DE LA ADMINISTRACION DE LA INFORMACION DE LA DIRECCION
DE HISTORIA LABORAL DE COLPENSIONES

DIRECTOR DE HISTORIA LABORAL DE COLPENSIONES

DIRECCION DE CARTERA DE COLPENSIONES

GERENCIA NACIONAL DE GESTION ACTUARIAL DE LA VICEPRESIDENCIA DE
PLANEACION Y RIESGOS DE COLPENSIONES

GERENCIA DE DETERMINACION DE DERECHOS DE COLPENSIONES
(FUNCIONES DE VICEPRESIDENTE DE OPERACIONES DEL REGIMEN DE
PRIMA MEDIA (ACUERDO 108 DEL 1 DE MARZO DE 2017))

DIRECCION DE MEDICINA LABORAL DE COLPENSIONES

SUBDIRECCION DE DETERMINACION IV DE LA DIRECCION DE
PRESTACIONES ECONOMICAS DE COLPENSIONES

notificacionesjudiciales@colpensiones.qgov.co

AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
tutelasnacionales@defensajuridica.gov.co
tutelasterritoriales@defensajuridica.gov.co

E.S.E DEPARTAMENTAL DEL META SOLUCION SALUD
gerencia@esemeta.gov.co nomina@esemeta.gov.co

ALCALDIA MUNICIPAL DE GRANADA -META
MUNICIPIO DE GRANADA — META
notificacionesjudiciales@granada-meta.qov.co

JUZGADO 05 DE FAMILIA EN ORALIDAD DE CUCUTA
j05fctocuc@cendoj.ramajudicial.qov.co

E.S.E. HOSPITAL DE GRANADA — META
subgciadtiva@hospitalgranada.gov.co

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP

SUBDIRECCION DE DETERMINACION DE DERECHOS
PENSIONALES

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP

DIRECCION GENERAL DE LA UGPP

DIRECCION JURIDICA DE LA UGPP

DIRECCION DE PENSIONES DE LA UGPP
defensajudicial@ugpp.gov.co
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co.

Nota: Notificar a todas las partes relacionadas en el presente asunto.

Procede el Despacho a resolver la presente ACCION CONSTITUCIONAL DE
TUTELA.
. HECHOS.

Como hechos relevantes de la accion, a grandes rasgos la parte tutelante expone
que el seiflor JUVENAL BENITEZ HERRERA desde el afio 2020 viene
gestionando el tema de su pension de vejez y en virtud a ello Colpensiones le



notificé la Resolucion SUB242787 del 27/09/2021, con la cual le nego el
reconocimiento y pago de la pension de vejez solicitada, por cuanto el accionante
solo acreditaba 1296 semanas segun la Historia Laboral Unificada puesta en
conocimiento en la parte considerativa de la resolucion, faltdndole en esta
oportunidad tan solo 4 semanas de cotizacion para completar las 1300 semanas
requeridas para adquirir el derecho pensional; tiempo restante que el actor decidi6
pagar a COLPENSIONES, aun cuando consideraba injusto el calculo de las
semanas de cotizacion realizado, para de esa forma poder acceder al derecho
pensional.

Es asi como el dia 07/10/2021 el seiior JUVENAL BENITEZ HERRERA, al ser
procedente y encontrdndose dentro del término legal para ello, interpuso ante
Colpensiones recurso de reposicion y en subsidio apelacion, contrae la
Resolucion SUB242787 antes mencionada, poniendo de presente que las 04
semanas de cotizacion faltantes el actor las habia cancelado, sin que a la fecha
la accionada le haya dado alguna respuesta frente a los recursos interpuestos.

Por ello 11/11/2021 el accionante radico ante Colpensiones derecho de peticion
solicitando informacion del tramite de los recursos interpuestos, sin obtener
respuesta alguna, vulnerando sus derechos fundamentales al derecho de peticion
y debido proceso.

II. PETICION.

Que Colpensiones resuelva los recursos de reposicion y en subsidio apelacién
gue interpuso contra la Resolucion SUB242787 del 27/09/2021 y que teniendo en
cuenta que el accionante pago las 4 semanas de cotizacion que le faltaban, que
COLPENSIONES expida el acto administrativo de reconocimiento pensional y lo
incluya en nomina de pensionados.

[II.PRUEBAS.
Obran en el expediente las siguientes pruebas digitalizadas:

Poder.

Reporte de semanas cotizadas en pensiones de fechas 14 y 17/10/2020.
Recibidos de solicitud de reconocimiento pensional del 23/10/2020,
30/12/2020, 15/05/2021, 22/06/2021.

Oficio de fecha 16/06/2021 emitido por Colpensiones al accionante.
Resolucién #275 de fecha 1/06/2021 emitida por la E.S.E. solucién en
salud, con la cual acepta renuncia del actor.

Piezas procesales de la tutela que tramité el juzgado 5 de familia de
Cdacuta.

» Resoluciéon # SUB242787 del 27/09/2021 emitida por Colpensiones con la
cual niega reconocimiento pensional al actor.

Planilla integrada autoliquidacion aportes soporte de pago general.
Derecho de peticion (interpone recursos el actor.

Fallo de tutela proferido por el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE
CUCUTA EN ORALIDAD el 9/09/2021 y auto de fecha 21/10/2021con el
cual dicho juzgado acepta el desistimiento presentado por el actor al
recurso de impugnacion contra el fallo de tutela alli proferido.

» Resolucién # RDP 013104 del 24/05/2021 emitida por la UGPP, con la cual
acepta la solicitud de traslado de aportes pensionales a la extinta CAJANAL
por el empleador Hospital Departamental de Granda, Hospital local
macarena, E.S.E. del meta solucion salud a favor del accionante, solicitado
por COLPENSIONES, condicionando el traslado de los aportes a que la
AFP les allegue el acto administrativo de reconocimiento pensional a favor
del actor.

YV VV VVYV

YV VYV



Con autos de fechas 14 y 16/02/2022, se admitio la presente accion de tutela y
se vincul6 a todas las personas naturales y/o juridicas relacionadas en el asunto
de esta providencia.

Habiéndose comunicado a las partes el tramite de la presente accion
constitucional, tal como se aprecia en el(los) consecutivo(s) 006, 014 y 020 del
expediente digital de esta tutela y solicitado el respectivo informe, el JUZGADO
QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA, EL TUTELANTE, EL
ALCALDE MUNICIPAL DE GRANADA - META, LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES S.A., LA E.S.E. HOSPITAL
DE GRANADA — META, LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO — ANDJE Y LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL —UGPP, contestaron.

Asi mismo, surtido debidamente el tramite correspondiente en esta instancia, y
siendo este Despacho competente para conocer, tramitar y decidir el presente
asunto (Decreto 1382 de 2000) se entrara a decidir lo pertinente, previas las
siguientes:

IV. CONSIDERACIONES

El articulo 86 de la constitucion politica dispone que la accion de tutela es un
mecanismo judicial preferente y sumario para la proteccion de los derechos
fundamentales. Via judicial, residual y subsidiaria, que se caracteriza igualmente
por ofrecer una proteccion inmediata y efectiva en ausencia de otros medios
ordinarios de defensa, o en presencia de estos, cuando se tramite como
mecanismo transitorio de defensa judicial para evitar un perjuicio irremediable.

Por otra parte, la Constitucion Politica establece en el articulo 23: “...Toda
persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolucién...”. De tal
suerte, el derecho fundamental de peticion consiste no sélo en la facultad de la
persona de formular una peticion respetuosa ante las autoridades, sino también
en el derecho a recibir de ellas una respuesta rapida y de fondo.

Del mismo precepto constitucional, se desprende que el ejercicio del derecho de
peticion es una manifestacion directa de la facultad de acceso a la informacion
gue le asiste a toda persona (art. 20 C.P.), asi como un medio para lograr la
satisfaccion de otros derechos, como el debido proceso, el acceso a la
administracion de justicia, entre otros.

Por la anterior, la satisfaccion de este derecho se encuentra condicionada a que
la entidad emita y entregue al peticionario una respuesta que abarque en forma
sustancial y resuelva, en lo procedente, la materia objeto de solicitud,
independientemente del sentido. Ello quiere decir que la respuesta negativa
comunicada al peticionario dentro de los términos establecidos no significa una
vulneracion del derecho de peticion, puesto que si efectivamente lo contestado
atiende de fondo el asunto expuesto se satisface el derecho mencionado. En
efecto, la respuesta puede o no satisfacer los intereses de quien ha elevado la
peticion, en el sentido de acceder 0 no a sus pretensiones, pero siempre debe
ser una contestaciéon que permita al peticionario conocer, frente al asunto
planteado, cual es la situacion y disposicion o criterio de la entidad competente.

Por consiguiente, la respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad
2. Debe resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo



solicitado 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si ho se cumple con
estos requisitos se incurre en una vulneraciéon del derecho constitucional
fundamental de peticion...”1

Con relacién a este derecho fundamental, el articulo 13 de la Ley 1755 de 2015,
establece que toda persona tiene derecho de presentar peticiones respetuosas a
las autoridades, en los términos sefialados en ese codigo, por motivos de interés
general o particular, y a obtener pronta resolucion. Adicionalmente en el inciso
segundo del mismo articulo ensefia que mediante el Derecho de Peticion, entre
otras actuaciones, se podra solicitar el reconocimiento de un derecho o que se
resuelva una situacion juridica, que se le preste un servicio, pedir informacion,
consultar, examinar, y requerir copias de documentos, formular consultas, quejas,
denuncias y reclamos e interponer recursos.

Es asi, como en el inciso primero del articulo 14 de la referida codificacion se lee:
“...Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones: Salvo
norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticion debera
resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion...”. Y en su
paragrafo indica: “...Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la
peticion en los plazos aqui sefialados, la autoridad debera informar de inmediato,
y en todo caso antes del vencimiento del término sefialado en la ley, esta
circunstancia al interesado expresando los motivos de la demora y sefialando a
la vez el plazo razonable en que se resolvera o daré respuesta, el cual no podra
exceder del doble del inicialmente previsto...”.

Resulta igualmente importante sefialar que la jurisprudencia constitucional2 ha
sido reiterativa en sefialar que para que el derecho de peticion sea efectivamente
respondido, la respuesta al mismo ha de ser (i) suficiente, cuando quiera que
resuelva materialmente la peticion y satisfaga los requerimientos del solicitante,
sin que por ello excluya la posibilidad de que la respuesta sea negativa a las
pretensiones del peticionario; (ii) efectiva, si soluciona el caso que se planteay
(iif) congruente si existe coherencia entre lo respondido y lo pedido, lo que supone
qgue la solucién o respuesta verse sobre lo preguntado y no sobre un tema
semejante o relativo al asunto principal de la peticion, sin que se excluya la
posibilidad de suministrar informacién adicional que se encuentre relacionada con
la peticion propuesta. De esta manera, solo se entendera que el derecho de
peticion se encuentra garantizado cuando la respuesta al requerimiento hecho por
el particular cumple con los anteriores aspectos.

En relacion con el contenido que debe suponer una respuesta efectiva a una
peticion, ello impone de manera previa, el agotamiento de un proceso analitico y
detallado que integre en una respuesta un proceso de verificacion de hechos, una
exposicion del marco juridico que regula el tema sobre el cual se esta
cuestionando, para luego de su analisis y confrontacién, concluir con una
contestacion plena que asegure que el derecho de peticion se ha respetado y que
se ha producido una respuesta efectiva, sin importar que la misma sea favorable
0 no a los intereses del peticionario.

Sobre este ultimo punto, la Corte debe hacer claridad, en el sentido de sefialar
gue la entidad que debe dar respuesta no estara obligada, como parte del nucleo
esencial del derecho de peticion, a acceder a las pretensiones del peticionario.
Asi, el que se genere una respuesta no supone la aceptacién de lo solicitado. Por
lo mismo, no puede inferirse, que en el supuesto de que haya operado el silencio
administrativo negativo, ello suponga que se haya dado respuesta efectiva al

1 Sentencia T-377 de 2000, M.P. Alejandro Martinez Caballero.
2 Sentencia T-556/13



derecho de peticion, pues ello solo prueba la vulneracion del derecho fundamental
de peticion.

Respecto al criterio de la pronta resolucion del derecho de peticion, debe anotarse
gue la jurisprudencia constitucional ha sido igualmente clara en sefialar que, si la
entidad requerida por via de un derecho de peticion, no puede dar respuesta de
manera oportuna a la solicitud, ésta debera informar acerca de los inconvenientes
para dar una respuesta de fondo en ese momento, debiendo indicar en todo caso,
el plazo aproximado dentro del cual absolvera de manera efectiva tal peticion.

De esta manera, las respuestas que incumplan con los requisitos sefialados en
el articulo 23 Superior, condenan al peticionario a una situacién de incertidumbre,
por cuanto éste no logra aclarar sus inquietudes, especialmente si se considera
gue, en muchos eventos, de esa respuesta depende el ejercicio de otros
derechos subjetivos.

Por su parte, Decreto 491/2020 en su Articulo 5, dispone: “Ampliacién de términos
para atender las peticiones. Para las peticiones que se encuentren en curso o que
se radiquen durante la vigencia de la Emergencia Sanitaria, se ampliaran los
términos sefialados en el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011, asi: Salvo norma
especial toda peticién debera resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes
a su recepcion. Estard sometida a término especial la resolucion de las siguientes
peticiones: (i) Las peticiones de documentos y de informacién deberan resolverse
dentro de los veinte (20) dias siguientes a su recepcion. (i) Las peticiones
mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacion con las
materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta y cinco (35) dias
siguientes a su recepcion. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la
peticion en los plazos aqui sefalados, la autoridad debe informar esta
circunstancia al interesado, antes del vencimiento del término sefialado en el
presente articulo expresando los motivos de la demora y sefialando a la vez el
plazo razonable en que se resolvera o dara respuesta, que no podra exceder del
doble del inicialmente previsto en este articulo. En los demas aspectos se aplicara
lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011. Paragrafo. La presente disposicion no aplica
a las peticiones relativas a la efectividad de otros derechos fundamentales.”.

Ahora bien, en lo que respecta al derecho de peticiébn en materia pensional, la
Corte a través de su jurisprudencia, ha establecido unos criterios segun los cuales
existen unos tiempos razonables para que una entidad encargada del manejo de
las pensiones pueda dar respuesta efectiva a una peticion acerca de un tema de
seguridad social. Asi, esta Corporaciéon ha establecido los siguientes criterios:

(i) 15 dias habiles paratodas las solicitudes en materia pensional —incluidas
las de reajuste— en cualquiera de las siguientes hipotesis: a) que el interesado
haya solicitado informacion sobre el tramite o los procedimientos relativos a la
pension; b) que la autoridad publica requiera para resolver sobre una peticion de
reconocimiento, reliquidacion o reajuste un término mayor a los 15 dias, situacion
de la cual deberé informar al interesado sefialandole lo que necesita para resolver,
en qué momento respondera de fondo a la peticion y por qué no le es posible
contestar antes; c) que se haya interpuesto un recurso contra la decision dentro
del tramite administrativo.

“(ii) 4 meses calendario para dar respuesta de fondo a las solicitudes en
materia_pensional, contados a partir de la presentacion de la peticion, con
fundamento en la aplicacion analégica del articulo 19 del Decreto 656 de 1994 a
los casos de peticiones elevadas a Cajanal;




“(iii) 6 meses para adoptar todas las medidas necesarias tendientes al
reconocimiento y pago efectivo de las mesadas pensionales, ello a partir de
la vigencia de la Ley 700 de 2001.

“Cualquier desconocimiento injustificado de dichos plazos legales, en cualquiera
de las hipotesis sefialadas, acarrea la vulneracion del derecho fundamental de
peticion. Ademas, el incumplimiento de los plazos de 4 y 6 meses
respectivamente amenaza la vulneracion del derecho a la seguridad social.”.

Asi las cosas, es claro que cuando a la entidad encargada de pensiones se le
solicita el reconocimiento de dicha prestacion, ella tiene cuatro meses para dar
respuesta de fondo a la solicitud, y maximo dos meses adicionales, para adelantar
todas las actuaciones que sean necesarias con el fin de incorporar en némina al
beneficiario y proceder al pago de la pension, si esta es reconocida. De esta
manera, se confirma que la jurisprudencia de esta Corporacion ha sido
consistente en sefialar que el desconocimiento de los términos atras resefiados,
no soélo acarrea la vulneracion del derecho fundamental de peticion, sino también
supone el desconocimiento de otros derechos como la seguridad social, el minimo
vital y la vida digna; por lo cual, a partir de tal interpretacion, el amparo
constitucional es procedente.

Sin embargo, debe recordarse que este Tribunal ha sefialado, en principio, que el
reconocimiento, la definicion, y titularidad del derecho a la pensién no es una
competencia natural del juez de tutela, pues éste debe inicialmente limitar su
competencia a la verificacion de los plazos establecidos para dar una respuesta
al derecho de peticion en materia pensional. En ese sentido, se ha dicho que
“‘mediante la accion de tutela es posible lograr que el juez de tutela imparta una
orden para que la autoridad morosa resuelva, sin embargo, el sentido de la
decision atafie a la respectiva autoridad que, debiendo entrar al fondo de lo
solicitado, se encuentra obligada a generar respuesta.”.

Reiteracion de jurisprudencia. Se viola el derecho de peticibn cuando no se
resuelve un recurso interpuesto contra un acto administrativo.

Es jurisprudencia reiterada de la H. Corte Constitucional que el derecho de peticion no
solamente se ve vulnerado cuando la autoridad obligada a dar a dar una respuesta pronta
y de fondo no la profiere; sino también en el evento que el particular, en procura de
agotar la via qubernativa, recurre un acto administrativo con la finalidad de que se
aclare, se modifique o se revogue el mismo vy larespectiva entidad no contesta. Es
este uno de los eventos en los cuales el Estado debe tomar las medidas
respectivas, para conjurar tal situacién y restablecer el derecho conculcado.

La Jurisprudencia Constitucional al respecto ha sefalado:

“.. si la administracion no tramita o no resuelve los recursos, dentro de los
términos legalmente sefialados, vulnera el derecho de peticion del administrado
y, por lo tanto, legitima al solicitante para presentar la accion de tutela. Ahora
bien, la accién contencioso administrativa no es el medio judicial idoneo para
obtener la resolucién de los recursos de reposicion y apelacién, como quiera
que, tal y como lo ha dicho esta Corporacion en multiples sentencias”, “el
silencio administrativo no protege el derecho de peticién, pues tiene un objeto
distinto y, por otra parte, es precisamente prueba clara e incontrovertible de que
el mismo ha sido violado” (Sentencias 11-1993, 663 de 1997, 601 de 1998, 724 de
1998 entre otros).

‘Ademas, el administrado “conserva su derecho a que sea la propia administracion, y
no los jueces, quien resuelva sus inquietudes, pues al fin y al cabo ella es la obligada
a dar respuesta” (Sentencia T-1175 de 2000 M.P.: Alejandro Martinez Caballero).



Y en Sentencia T-552/00 se dijo: ‘En esta oportunidad, la Corte reiterara la doctrina
constitucional vertida en su doctrina jurisprudencial, segun la cual, el derecho de peticién
también es tutelable en la via gubernativa, cuando los recursos que se interpongan contra
un acto administrativo no sean decididos oportunamente.”

Tal posicion fue ratificada en la Sentencia T-365 de 1998, en los siguientes términos: 'la
falta de respuesta oportuna de los recursos previstos por el propio Cédigo Contencioso
Administrativo, en orden a debatir frente a la propia Administracion sus decisiones,
constituyen una de las multiples facetas que muestra en el panorama legislativo el
derecho fundamental “a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos
de interés general o particular y a obtener pronta resolucion' de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 23 Superior”.

DEL CASO CONCRETO

De acuerdo con los antecedentes planteados en el presente caso se debe
resolver la presente accion de tutela que interpuso el sefior JUVENAL BENITEZ
HERRERA, a través de abogado, para obtener la proteccion de sus derechos
constitucionales  fundamentales, presuntamente desconocidos por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES S.A., al
no haberle dado respuesta a su derecho de peticion de fecha derecho de peticidon
de fecha 7/10/2021, mediante el cual presento recurso de reposicion en subsidio
el de Apelacién contra la Resolucion SUB242787 del 27/09/2021 que le nego el
reconocimiento pensional solicitado en el régimen de prima media con prestacion
definida; peticion frente a la cual el actor el dia 11/11/2021 solicité informacion.

Ahora bien, se tiene que el trdmite de esta accién de tutela fue debidamente
notificado a las partes en su integridad, por correo electrénico, segun las
directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/183 y el Consejo Seccional de la
Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en virtud al uso preferente de los
medios tecnoldgicos para notificaciones judiciales, tal como se aprecia en el(los)
consecutivo(s) 006, 014 y 020 del expediente digital de esta accion constitucional.

De las respuestas dadas en el presente tramite tutelar:

El JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA, allego el fallo
de tutela proferido el 9/09/2021 dentro de la accion de tutela radicad al # 2021-
00393-00, interpuesta por el aqui accionante y auto de fecha 21/10/2021con el
cual le fue aceptado al mismo, el desistimiento presentado al recurso de
impugnacién contra el fallo de tutela alli proferido.

EI TUTELANTE, informé que el accionante laboro en el HOSPITAL DE GRANADA
— META,; que los datos de notificacion del sefior JUVENAL BENITEZ HERRERA,
son: av 6b 4-113 prados del este (Cuacuta), Correo electrénico:
JuvenchoO12@gmail.com, teléfono:3138224578 y solicito se vincule a la UGPP
habida cuenta que el actor realiz6 aportes en la extinta CAJA NACIONAL DE
PREVISION — CAJANAL y que mediante resolucion No. RDP 013104 del
24/05/2021, la UGPP autorizo el traslado de los aportes hacia Colpensiones,
condicionandolo al reconocimiento pensional.

El ALCALDE MUNICIPAL DE GRANADA — META, aleg6 la falta de legitimacion
en la causa por pasiva, solicitdé su desvinculacién e informd que en esa entidad
no reposa hoja de vida del actor y que segun el reporte de semanas cotizadas a

3 Paradarle agilidad a las comunicaciones y reducir al méximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y Circular PTSC17-
10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacién, es el correo institucional; y si una comunicacidn se envia a través de dicho correo
institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de la empresa de envio certificado 4-72,
amenos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo, gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos
de impresidn y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacién. Asi mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s)
anexo(s) si no es estrictamente necesario.



pension el mismo laboré fue en el Hospital Departamental de esa municipalidad
donde deben reposar sus documentos.

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES S.A,,
informo que:

o Verificado el expediente del accionante encontraron que mediante
resolucion SUB 242787 de 27 de septiembre de 2021, le fue negado el
reconocimiento de la pension vejez, por no acreditar el requisito minimo de
semanas cotizadas, toda vez que a la fecha se requieren un total de 1300
semanas y el peticionario acredita un total de 1296 semanas.

e Encontrandose en términos el actor interpone recursos el dia 07 de octubre
de 2021 bz 2021_11910062, sin embargo, aun se encuentra en validacion
por el area encargada de emitir respuesta, una vez se tenga respuesta se
comunicara a las partes involucradas.

e Se declare improcedente la tutela, teniendo en cuenta que ésta no es el
mecanismo idéneo para acceder a lo pretendido por el accionante, ya que,
toda controversia que se presente en el marco del Sistema de Seguridad
Social entre afiliados, beneficiarios o usuarios, empleadores y entidades
administradoras debe ser conocida por la jurisdiccion ordinaria laboral.

e La Sra. ANDREA MARCELA RINCON CAICEDO directora de prestaciones
econdémicas de esa entidad, es la encargada de resolver el recurso de
reposicién y en subsidio el de apelacion presentados contra la resolucién
SUB242787 del 27/09/2021, quien puede ser notificada al buzon electrénico
de esa entidad y que, el caso del actor fue escalonado a la direccion de
prestaciones econdmicas de esa entidad, dependencia que se encuentra
validando la documentacién aportada por el accionante a fin de darle
respuesta a los recursos presentados.

La E.S.E. HOSPITAL DE GRANADA — META y la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO — ANDJE, alegaron la falta de legitimacion
en la causa por pasiva y solicitaron su desvinculacion.

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP,
aleg6 la falta de legitimacion en la causa por pasiva, solicitd su desvinculacién e
informé que:

e Mediante Resolucion RDP 13104 del 24 de mayo de 2021, esa Unidad
accedié a la solicitud de traslado de aportes pensionales cotizados a la
extinta CAJANAL por el empleador HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE
GRANADA NIT 800.037.021, HOSPITAL LOCAL MACARENA NIT
800.159.593 EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO DEL META ESE
SOLUCION SALUD NIT 822.006.595, solicitado por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.

e A su vez, condicionaron el traslado efectivo de los aportes reconocidos a
gue, COLPENSIONES allegue el acto administrativo de reconocimiento de
pension a favor del sefior JUVENAL BENITEZ, teniendo en cuenta que los
articulos 41 del Decreto 2106 de 2019, 40 de la Ley 2008 de 2019 y 43 del
Decreto 2411 de 2019, suprimieron las obligaciones entre COLPENSIONES
y la UGPP, correspondientes a las cotizaciones para pension de vejez
efectivamente realizadas y que no hayan sido tenidas en cuenta al momento



del reconocimiento pensional, condicion que a la fecha COLPENSIONES no
ha cumplido, para poder proceder con la gestion del pago.

e Como se puede evidenciar la UGPP no es la responsable de la presunta
vulneracion de los derechos fundamentales de la accionante, y en lo que a
su competencia se refiere, oportunamente expidio la resolucion que autorizé
el traslado de sus aportes a COLPENSIONES, condicionando el pago a que
por parte de la administradora se allegue el acto administrativo de
reconocimiento de pension, evento que no se ha llevado a cabo por parte de
la administradora.

De la situacién factica planteada y del material probatorio obrante en el expediente
se observa que Colpensiones mediante Resolucion SUB242787 del 27/09/2021,
negd el reconocimiento y pago de la pension de vejez solicitada por el sefior
JUVENAL BENITEZ HERRERA, por cuanto le faltaba 4 semanas de cotizacién a
pension para completar las 1.300 semanas requeridas para acceder al
reconocimiento pensional anhelado; semanas que el accionante pag6 por su
cuenta, segun la planilla de pago aportada; y el 7/10/2021 interpuso el recurso de
reposicidon y en subsidio el de apelacion contra la aludida resolucion, sin que a la
fecha de interposicion de la presente accion constitucional ni en el transcurso de
la misma, haya recibido respuesta alguna y de fondo a su peticion, por parte de
COLPENSIONES, pues dentro del expediente no obra prueba de ello.

En ese sentido, se tiene que Colpensiones desde el 7/10/2021 contaba con el
término de 15 dias habiles establecidos en la ley v reiterados por la H. Corte
Constitucional, para resolver todas las solicitudes en materia pensional —
incluidas las de reajuste— en cualquiera de las siguientes hipoétesis: (...) ) que se
haya interpuesto un recurso contra la decisién dentro del tramite
administrativo; término que conforme al decreto 491/2020 emitido por el
Gobierno Nacional con ocasion a la emergencia sanitaria que atraviesa el pais
por COVID -19 y que actualmente va hasta el 30/04/2022, fueron ampliados, en
este caso, a 30 dias, es decir, que Colpensiones tenia hasta el 18/11/2021
aproximadamente, para resolver de fondo el recurso de reposicion en subsidio el
de apelacion interpuesto por el sefior JUVENAL BENITEZ HERRERA y no lo hizo,
dejando transcurrir el tiempo y, ni siquiera encontrandose en tramite la presente
accion constitucional, lo hizo, por ende, es evidente la vulneracién a los derechos
fundamentales de peticidn, seguridad social y debido proceso del actor.

En consecuencia, es claro para el Juzgado que al no existir prueba que acredite
que al accionante se le ha tramitado y/o resuelto el recurso de reposicion y en
subsidio el de apelacion presentados contra la resolucion SUB242787 del
27/09/2021, dentro de los términos legalmente sefialados, iterase, es evidente
gue COLPENSIONES wvulner6 los derechos fundamentales antes
mencionados, y habra de concederse el amparo solicitado, solo frente al
derecho de peticion.

Por ello, como quiera que tampoco obra en el expediente prueba que acredite
gue la situaciéon de hecho que generd la violacion o amenaza ya haya sido
superada, sin mas consideraciones y el Despacho amparara los derechos
fundamentales de peticion, seguridad social y debido proceso del actor y ordenara
a la Sra. ANDREA MARCELA RINCON CAICEDO vy/o quien haga sus veces de
directora de prestaciones econdmicas de Colpensiones, quien segun la
informacion allegada por Colpensiones, es la encargada de resolver el recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion presentados contra la resolucion
SUB242787 del 27/09/2021, que, en el perentorio término de las cuarentay ocho




(48) horas, es decir, (dos (2) dias)s siguientes a la notificacion de este fallo,
contados a partir de la notificacion de esta providencia, proceda si no lo ha hecho,
a resolver y/u ordene a quien corresponda, resolver de fondo, de manera clara 'y
congruente el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion que contra la
Resoluciéon SUB242787 del 27/09/2021 de negacion de reconocimiento
pensional, present6 el sefior JUVENAL BENITEZ HERRERA C.C. # 19.378.016,
mediante derecho de peticion de fecha 7/10/2021, y si es del caso, conceda ante
quien corresponda, el recurso de apelacién interpuesto por el accionante.

Asi mismo se ordenara a la Sra. ANDREA MARCELA RINCON CAICEDO y/o
guien haga sus veces de directora de prestaciones econdémicas de Colpensiones,
gue una vez resuelto el recurso de reposicion objeto de esta accion de tutela, en
caso de que el acto administrativo no sea revocado, sino confirmado, ordene a
quien corresponda que en el término de 30 dias dias como lo dispone la norma
(Decreto 491/2020 ampli6 los términos del derecho de peticion mientras perdure
la emergencia sanitaria (30/04/2022), proceda a resolver en segunda instancia el
recurso de apelacion interpuesto por el sefior JUVENAL BENITEZ HERRERA
C.C. #19.378.016, contra la Resolucion SUB242787 del 27/09/2021.

Ahora bien, frente a la pretension del actor para que COLPENSIONES le expida
el acto administrativo de reconocimiento pensional e incluya en némina de
pensionados, el Despacho no accedera a lo pedido, toda vez que el actor debe
cefiirse al trdmite administrativo que adelanta ante Colpensiones, frente al cual,
aun no sabe en qué términos le seran resueltos los recursos de ley por él
interpuestos, contra la Resolucion SUB242787 del 27/09/2021, por ende, debe
esperar las resultas del mismo y en caso que no esté de acuerdo con la decision
gue llegue a tomar COLPENSIONES frente a dichos recursos y considere
vulnerando algun derecho fundamental, en ese momento ejerza las acciones
legales y/o constitucionales que considere, diferente a esta accion de tutela, por
tratarse de nuevos hechos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de
Cuacuta, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: AMPARAR los derechos fundamentales de peticién, seguridad social
y debido proceso del sefior JUVENAL BENITEZ HERRERA, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR a la Sra. ANDREA MARCELA RINCON CAICEDO vy/o
guien haga sus veces de directora de prestaciones econémicas de Colpensiones,
gue en el perentorio término de las cuarenta y ocho (48) horas, es decir, (dos
(2) dias)s siguientes a la notificacion de este fallo, contados a partir de la envio
electronico de esta providencia, proceda si no lo ha hecho, a RESOLVER y/u
ordenar a quien corresponda, resolver de fondo, de manera clara y congruente el
recurso de reposicion y en subsidio el de apelaciéon que contra la Resolucion
SUB242787 del 27/09/2021 de negacion de reconocimiento pensional, presentd
el sefior JUVENAL BENITEZ HERRERA C.C. # 19.378.016, mediante derecho de
peticion de fecha 7/10/2021, y si es del caso, conceda ante quien corresponda,
el recurso de apelacion interpuesto por el accionante.

TERCERO: ORDENAR a la Sra. ANDREA MARCELA RINCON CAICEDO y/o
guien haga sus veces de directora de prestaciones econémicas de Colpensiones,
gue, una vez resuelto el recurso de reposicion objeto de esta accion de tutela, en

4 sentencia C-367 de 2014, de la Corte Constitucional.
5 sentencia C-367 de 2014, de la Corte Constitucional.



caso de que el acto administrativo no sea revocado, sino confirmado, ordene a
quien corresponda que en el término de 30 dias como lo dispone la norma
(Decreto 491/2020 amplio los términos del derecho de peticion mientras perdure
la emergencia sanitaria (30/04/2022), proceda a resolver en segunda instancia el
recurso de apelacion interpuesto por el sefior JUVENAL BENITEZ HERRERA
C.C. #19.378.016, contra la Resolucion SUB242787 del 27/09/2021.

CUARTO: ORDENAR a la Sra. ANDREA MARCELA RINCON CAICEDO y/o
guien haga sus veces de directora de prestaciones econémicas de Colpensiones,
gue una vez cumplida la referida orden procedan en el menor tiempo posible, a
remitir a este Juzgado la prueba idénea que asi lo acredite, so pena de incurrir en
desacato a sentencia de tutela, tal como lo contempla el régimen de sanciones
del articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 y hacerse acreedor de las sanciones
legales por desacato que preve el art. 53 del Decreto 2591 de 1991.

QUINTO: DENEGAR el amparo solicitado por el accionante, frente a la
pretension para que COLPENSIONES le expida el acto administrativo de
reconocimiento pensional e incluya en ndmina de pensionados, por lo expuesto.

SEXTO: NOTIFICAR el presente proveido a las partes, vinculados v demas
entidades enunciadas en el asunto de esta providencia, por correo
electronico, segun las directrices dadas por la presidencia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/18s el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en virtud al
uso preferente de los medios tecnoldgicos para notificaciones judiciales y en caso
de no ser posible la notificacion electrénica, NOTIFICAR via telefonica dejando
las constancias del caso.

SEPTIMO: ADVERTIR a las partes, vinculados y demés entidades
enunciadas en el asunto de esta providencia que, con el envio directo del
presente proveido a sus _correos electronicos, quedan debidamente
notificados de la decision aqui contenida, sin necesidad de remitirles oficio
alguno, esto es, el Juzgado no les oficiara y deberan en el término conferido
allegar la respectiva respuesta con la cual ejerzan su derecho a la defensa y
contradiccion, acatar la orden judicial emitida y allegar la prueba documental
digitalizada de su cabal cumplimento, iterase, s6lo con la notificacion que
se efectle a sus correos electrénicos de la presente providencia. Lo anterior,
en aplicaciéon a los principios de publicidad, prevalencia del derecho sustancial,
economia, celeridad y eficacia, a efectos de dar mayor agilidad, no dilatar el
tramite de las acciones constitucionales, brindar una mejor prestacién del servicio
y disminuir la excesiva carga laboral que afrontan actualmente los despachos
judiciales a nivel Nacional, con ocasién a la implementacién de la virtualidad al
100% vy ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
todas las actuaciones judiciales.

OCTAVO: En caso de impugnacién, ADVERTIR a las_partes, vinculados v
demas entidades enunciadas en el asunto de esta providencia que, el archivo
electrénico de la respuesta que efectien, junto con los anexos, si los tuvieren, lo
alleguen al correo electronico institucional de este Despacho Judicial
[famcu3@cendoj.ramajudicial.goVv.co, tnico canal habilitado para tal fin,

en un solo archivo PDF, convertido directamente de Word (no escaneado ni
fotos), con la opcion OCR (reconocimiento 6ptico de caracteres) que permita la
busqueda facil dentro del mismo archivo; que en el nombre de dicho archivo PDF

6 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a
través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de
la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacién genera desgaste administrativo,
gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacion. Asi
mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.



se refleje primero el radicado vy tipo de proceso, luego el contenido del
Mmismo, sSin_espacios, anteponiendo mayuscula a cada palabra, sin
caracteres especiales como  /#%&:<>().;,?, o tildes ni_pronombres,
preposiciones y/o abreviaturas; si contiene una fecha, usar el_formato
AAAAMMDD (tomar como ejemplo el nombre del presente archivo, pero
ajustado a su respuesta), conforme al protocolo del expediente digital (Acuerdo
PCSJA20-11567/2020). Ademas, que en el contenido de la aludida respuesta
figuren los datos para efectos de notificacidn judicial (correo electrénico,
direccién fisica, numero de teléfono fijo v celular) de |la persona o entidad
que suscribe el documento.

NOVENO: ADVERTIR a las_partes, vinculados y demas entidades
enunciadas en el asunto del presente proveido gque, no envien correos
electronicos fuera del horario laboral, esto es, que presenten sus solicitudes y/o
respuestas solo dentro del horario laboral, de lunes a viernes de 8:00 a.m. a
12:00 my de 1:00p.m. a 5:00 p.m., conforme al horario establecido para todo el
Distrito Judicial de Cucuta a partir del 5/10/2020, en el Acuerdo CSIJNS2020-218
del 1/10/2020; maxime cuando se encuentra rigiendo Ley de desconexién laboral
(2191 del 6/01/2022) y el Consejo Superior de la Judicatura ya implement6 a nivel
nacional |a_desconexion de los canales electronicos de atencion a los
usuarios de las sedes judiciales fuera del horario laboral, a través de una
regla de flujo de correo personalizada creada por un administrador en
cendoj.ramajudicial.gov.co, que bloquea todos los mensajes a partir de las 6:00
p.m. a nivel nacional y los mismos no llegan a los buzones de los estrados
judiciales, por ende, no son recibidos.

DECIMO: ENVIAR a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision,
el expediente digitalizado de la presente accion constitucional, conforme a los
lineamientos fijados en el acuerdo PCSJA20- 11594 del 13/07/2020 del CSJ, en
el evento que el presente fallo no fuere impugnado oportunamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Firma Digitalizada)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
3bc6550ea2c468d56aa002b9e382c9eed61ae939f98727b36f82fda210a2ff62
Documento generado en 25/02/2022 12:34:38 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente
URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 337

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

Proceso RECURSO APELACION CONTRA MEDIDA PROTECCION POR VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR
Radicado VIF-521/2001

Radicado 54001-31-60-003-2022-00049-00

Parte denunciante
y apelante

SOCORRO PENALOZA DE CARVAJAL
C.C. #27.568.422

Vinculadas:

NHORA MAGALY CARVAJAL PENALOZA ( hija)
Maga7177@hotmail.com

NELLY CARVAJAL PENALOZA (hija)
nellycarvajal@hotmail.com

ELADIO CARVAJAL SERRANO (suegro)
C.C. #1.910.010

Parte denunciada

MISAEL CARVAJAL PENALOZA (hijo)
C.C.#13.501.553
mc1994carvajal@hotmail.com
mecl994carvajal@hotmail.com

NANCY CARVAJAL PENALOZA (hija)
C.C. #60.314.278
Nancycarvajal3435@gmail.com

KEVIN CAMILO VANEGAS CARVAJAL (nieto)
C.C.#1.004.926.341
kewivanegas@gmail.com

BRAYAN ALEXIS ESCALANTE CARVAJAL (nieto)
T.P. # 304.609 del C.S.J.

C.C. #1.090.476.165

Rayan alex1994@hotmail.com

Abog. MARIA CAMILA SUAREZ CACERES
Apoderada

T.P. # 343.269 del C.S.J.
Maria.suareez@medellinduran.com




Despacho Origen | Abog. MYRIAM ZULAY CARRILLO GARCIA
Comisaria De familia — Zona Centro

Av. 9 #5-04 Barrio Panamericano

Clcuta—N. de S.
comisariadefamiliapanamericano@gmail.com

Efectuado el examen preliminar que trata el Art. 325 del C.G.P. y lo dispuesto en el articulo 12 de la
Ley 575/2000, que modifica el articulo 18 de la ley 294/1996, asi como el término previsto en el articulo
31 del Decreto 2591/1991, se concluye que se encuentran cumplidos los requisitos para la concesion
del RECURSO DE APELACION, interpuesto por la sefiora SOCORRO PENALOZA DE CARVAJAL
contra las decisiones tomadas por la sefiora COMISARIA DE FAMILIA DE LA ZONA CENTRO -
BARRIO PANAMERICANO, en el Auto de fecha 28 de enero de 2.022, dentro del trdmite
administrativo de solicitud de medida de proteccion, radicado # 521-2021, promovido en contra de
sus hijos MISAEL CARVAJAL PENALOZA y NANCY CARVAJAL PENALOZA vy sus nietos KEVIN
VANEGAS CARVAJAL y, BRAYAN ALEXIS ESCALANTE CARVAJAL, por lo cual EL DESPACHO
LO DECLARA ADMISIBLE.

Enviese este auto a todos los involucrados, a los correos electrénicos, como mensaje de datos.

NOTIFIQUESE:
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA

Juez

Proyect6: 9018

Se advierte a las partes y demas entidades enunciadas en este auto que, con el envio a sus correos
electrénicos del presente proveido, quedan debidamente notificadas de la decisién contenida en el
mismo, por tanto, en caso de que se les haya efectuado algin requerimiento, el juzgado no les
oficiardy deberan acatar la orden dada directamente con la notificacion de dicho auto, sin
necesidad de oficio.

Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el tramite los procesos judiciales, brindar una
mejor prestacion del servicioy disminuir la excesiva carga laboral que afrontan actualmente los
despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasiéon a la implementacion de la virtualidad al 100% y
ejecucion de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en todas las actuaciones
judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electrénico, segun las directrices dadas
por la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del
25/05/2018 y el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Culcuta, en virtud al uso
preferente de los medios tecnolégicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en
caso de que alguna de las partes no cuente con correo electrénico, la parte demandante y/o quien
haya solicitado dicho requerimiento, deberd NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccion fisica
ylo via telefonica (WhatsApp) y allegar prueba de dicha notificacién al Despacho, y hacerle la
advertencia al(la) mismo(a) que es su deber abrir y/o crear una cuenta de correo electrénico e
informarla al Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por el contrario le representa un beneficio
en adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y ejecucion de las tecnologias de
la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
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° DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

AR DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 328

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

Proceso FIJACION CUOTA ALIMENTOS

Radicado 54001-31-60-003-2022-0052-00

Parte JESSICA PAOLA ALVAREZ TORRES
demandante [Calle 1 # 17-36 Los Alpes

Cucuta, N. de S.

312 516 3289
Jessicaalvarez.huem@gmail.com

Parte ELIAS RAFAEL MONSALVE FABREGAS
demandada  |Carrera 76N # 36-36 Mercedes Sur
Barranquilla, Atlantico

315 654 1763

Monsalve03@hotmail.com

Apoderada Abog. MARIA CAICEDO OSMA
302 345 6856
Mariacaicedo0O3@hotmail.com

Subsanada del defecto anotado en auto anterior, procede el despacho a decidir
sobre la admisibilidad de la referida demanda de ALIMENTOS, promovida por la
sefiora JESSICA PAOLA ALVAREZ TORRES en representacion de sus hijas
L.C.M.A y V.P.M.A., a través de apoderada judicial, en contra del sefior ELIAS
RAFAEL MONSALVE FABREGAS.

Esta clase de asuntos se deben tramitar por el procedimiento establecido en el Titulo
Il Capitulo | articulo 390 y siguientes del CAdigo General del Proceso, debiéndose
notificar personalmente este auto al demandado, corriéndosele traslado por el
término de diez (10) dias.

En aras de garantizar los derechos de las menores de edad, se fijara CUOTA
ALIMENTARIA PROVISIONAL para el sostenimiento de las menores de edad
L.C.M.Ay V.P.M.A,, y a cargo del demandado, en suma, igual al 37%, previos los
descuentos legales, del salario, primas legales y extralegales, percibidas por el
sefior ELIAS RAFAEL MONSALVE FABREGAS, C.C. #72.302.546, Médico
Cirujano de la Clinica La Merced de la ciudad de Barranquilla, dinero que debera
ser descontado de la nbmina del obligado Yy consignado a 6rdenes del juzgado,
através de la Seccion Depdsitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia S.A.
bajo el cédigo 6, a nombre de la sefiora JESSICA PAOLA ALVAREZ TORRES, C.C.
#1.090.453.187, en representacion y de las menores de edad L.C.M.Ay V.P.M.A.



RESUELVE:
1-ADMITIR la presente demanda de ALIMENTOS, por lo expuesto.

2-ORDENAR que la misma sea tramitada por el procedimiento VERBAL SUMARIO
sefialado en los articulos 390 y siguientes del Codigo General del Proceso.

3-NOTIFICAR este auto al demandado, corriéndole traslado por el término de diez
(10) dias, en la forma sefialada en el articulo 8 del Decreto 806 del 04/junio/2.020.

4- FIJAR cuota de alimentos PROVISIONAL para el sostenimiento de las menores
de edad LCMA y VPMA vy a cargo del demandado, sefior ELIAS RAFAEL

MONSALVE FABREGAS, C.C. # 72.302.546, en suma, igual al 37%, previos los

descuentos legales, del salario, primas legales y extralegales, percibidas como
médico cirujano de la Clinica La Merced de la ciudad de Barranquilla,

5-ORDENAR al representante legal de la CLINICA LA MERCED de la ciudad de
Barranquilla, que descuente dichas sumas de dinero de la ndmina del sefior ELIAS
RAFAEL MONSALVE FABREGAS, C.C. # 72.302.546, y las consigne dentro de los
primeros cinco dias de cada periodo, a érdenes del juzgado, a través de la Seccién
Depdsitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia S.A. bajo el cédigo 6, cuenta
judicial es 54001 203 30 03, a nombre de la sefiora JESSICA PAOLA ALVAREZ
TORRES, C.C. #1.090.453.187, en representacibn de las menores de
edad L.C.M.A y V.P.M.A. RECONOCER personeria para actuar a la abogada
MARIA CAICEDO OSMA como apoderado de la parte actora, con las facultades y
para los fines conferidos en el memorial poder allegado.

Se advierte al sefor representante legal de la CLINICA “LA MERCED”, de la
ciudad de Barranquilla, que la presente orden judicial debe acatarse de
inmediato, que con el envio de este auto se tiene por notificado, que el juzgado
no le oficiara debido a la alta carga laboral que enfrenta en esta época de la
virtualidad, que es su deber contestar de inmediato al correo electrénico
ffamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co; y que el desobedecimiento lo hara
responsable solidario de las sumas no descontadas, al tenor de lo dispuesto en
el inciso 1 del articulo 130 del Cddigo de la Infancia y la Adolescencia (Ley
1098/2006)

6- RECONOCER personeria para actuar a la abogada MARIA CAICEDO OSMA,
como apoderada de la parte actora, con las facultades y para los fines conferidos
en el memorial poder allegado.

7- ENVIAR este auto alas partes y apoderaday a la sefiora Procuradora de
Familia, al correo electronico, como mensaje de datos.

NOTIFIQUESE:

(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

9008-9018



oficio. Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el trAmite los procesos judiciales, brindar
una mejor prestacion del servicio v disminuir la excesiva carga laboral que afrontan actualmente los
despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasion a la implementacién de la virtualidad al 100% vy
ejecucion _de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en todas las actuaciones

judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electrénico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en
cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud al uso preferente de los
medios tecnoldgicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las
partes no cuente con correo electrénico, la parte demandante y/o quien haya solicitado dicho
requerimiento, debera NOTIFICAR a __quien _corresponda, a la _direccion fisica y/o via telefénica
(WhatsApp) y allegar prueba de dicha notificacién al Despacho, y hacerle la advertencia al(la) mismo(a)
gue es su deber abrir y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al Juzgado, pues ello no
genera ningln costo y por el contrario le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacién de
la virtualidad al 100% y ejecucién de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las
actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander
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° DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

< JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA
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Auto # 335

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero dos mil veintidés (2.022)

Proceso PRIVACION DE PATRIA POTESTAD

Radicado 54001-31-60-003-2022-00053-00

Demandante MAYRA ALEJANDRA VILLEGAS LARIOS

C.C. #1.094.163,251

En representacion del nifio A.C.G.V.

NUIP # 1.093.597.144

Manzana N 1 Lote 24, Primera Etapa Barrio Juan Atalaya
Cucuta, N.S.

313-776- 1759

mvillegaslarios@hotmail.com

Demandado [NELSON URIEL GONZALEZ NAVARRO
C.C. # 88.245.550

Calle 6 # 3-15 Barrio La Victoria
Cucuta, N. de S.

Se desconoce el correo electronico

Abog. VERONICA SUAREZ CABALLERO
Calle 11 # 12 A- 31 Barrio Torcoroma
Cucuta, N. d S.

321 937 7153
veronicasuarez942@gmail.com

Abog. MYRIAM SOCORRO ROZO WILCHES
Procuradora de Familia
mrozo@procuraduria.gov.co

Abog. MARTA LEONOR BARRIOS QUIJANO
Defensora de Familia
Martab1354@agmai.com

Lic. NOHORA ISABEL VILLAMIZAR ACEVEDO
Asistente Social
mvillama@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ing. AURA ROSA RODRIGUEZ HERRERA
Emplazamiento
arodrighe @cendoj.ramajudicial.gov.co




del sefior NELSON URIEL GONZALEZ NAVARRO, demanda que cumple a cabalidad con los
requisitos legales.

Esta clase de asuntos, en virtud de la Seccion Primera, del Titulo I, Capitulo | art. 368 del
C.G.P., se debe tramitar por el procedimiento verbal, debiéndose notificar personalmente al
demandado, corriéndole traslado por el término de veinte (20) dias.

En cuanto a los parientes MATERNOS del nifio A.C.G.V., sefiores ANDRES ANTONIO
VILLEGAS JIMENEZ y MARGARITA LARIOS GUERRERO, abuelos maternos, de
conformidad con lo preceptuado en el inciso 2° del articulo 395 del Cédigo General del
Proceso, para efectos de ser oidos, se ordenara notificarlos, remitiendo copia de la demanda,
los anexos y de este auto, via electrénica o a la direccion fisica.

En relacion con los parientes PATERNOS del nifio A.C.G.V., se ordenara EMPLAZAR a los
sefiores JOSE ANTONIO GONZALEZ RINCON y AMPARO LUCIA NAVARRO JAIMES, en
calidad de abuelos paternos, y demas parientes, en la forma sefialada en el articulo 10 del
Decreto 806/2020.

Se advertira a la parte actora y apoderado que las anteriores cargas procesales quedan bajo
su responsabilidad y que deberan allegar al proceso las respectivas constancias.

Para determinar las condiciones de vida que rodean al nifio A.C.G.V. y a la sefiora MAYRA
ALEJANDRA VILLEGAS LARIOS, se ordenara la practica de ENTREVISTA VIRTUAL, a cargo
de la sefiora asistente social del juzgado, a quien se le comunicara este proveido.

De otra parte, se pondra en conocimiento de la parte demandante y apoderada, para lo que
estime pertinente, que consultada la base de datos de ADRES se sabe el demandado se
encuentra afiliado a la NUEVA EPS, régimen contributivo y que su domicilio estd en SOACHA,
CUNDINAMARCA.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD,

RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda de PRIVACION DE PATRIA POTESTAD, por lo
expuesto.

2. ORDENAR que la misma sea tramitada por el procedimiento verbal sefialado en el art.
368 del Codigo General del Proceso.

3. NOTIFICAR a los sefiores ANDRES ANTONIO VILLEGAS JIMENEZ y MARGARITA
LARIOS GUERRERO, en calidad de abuelos maternos del nifio A.C.G.V. para efectos
de ser oidos en la audiencia.

Se advierte a la parte actora y apoderado que es su deber enviarles a las direcciones
fisicas y/o electronicas informadas en la demanda, copia de la demanda, los anexos y
de este auto.

4. EMPLAZAR a los sefiores JOSE ANTONIO GONZALEZ RINCON y AMPARO LUCIA
NAVARRO JAIMES, en calidad de abuelos paternos del nifio A.C.G.V., para efectos de
ser oidos en la audiencia, en la forma prevista en el articulo 10 del Decreto 806 de junio
4/2020, a través de la plataforma digital TYBA.

5. ORDENAR la practica de entrevista virtual a cargo de la sefiora ASISTENTE SOCIAL
DEL JUZGADO, encaminada a conocer las condiciones de vida que rodean al nifio
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se encuentra afiliado a la NUEVA EPS, régimen contributivo y que su domicilio esta en
SOACHA, CUNDINAMARCA.

7. NOTIFICAR este auto a las sefioras asistente social, defensora de familia y procuradora
de familia.

8. ENVIAR este auto a todos los involucrados, a los correos electronicos informados, como
mensajes de datos.

NOTIFIQUESE:

(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GERDA
Juez
Proyecto: 9018

Se advierte a las partes y demas entidades enunciadas en este auto que, con el envio a sus correos
electronicos del presente proveido, quedan debidamente notificadas de la decision contenida en el
mismo, por tanto, en caso de que se les haya efectuado algun requerimiento, el juzgado no les
oficiardy deberan acatar la orden dada directamente con la notificacion de dicho auto, sin
necesidad de oficio.

Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el tramite los procesos judiciales, brindar una
mejor prestacion del servicioy disminuir la excesiva carga laboral que afrontan actualmente los
despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasion a la implementacion de la virtualidad al 100% y
ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones
judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electronico, segun las directrices dadas por
la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del
25/05/2018 y el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cdcuta, en virtud al uso
preferente de los medios tecnoldgicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso
de que alguna de las partes no cuente con correo electronico, la parte demandante y/o quien haya
solicitado dicho requerimiento, debera NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccién fisica y/o via
telefonica (WhatsApp)y allegar prueba de dicha notificacién al Despacho,y hacerle la
advertencia al(la) mismo(a) que es su deber abrir y/o crear una cuenta de correo electronico e
informarla al Juzgado, pues ello no genera ningln costo y por el contrario le representa un beneficio
en adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y ejecucion de las tecnologias de
la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral

Cucuta - N. De Santander
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 329

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

Proceso DISMINUCION DE CUOTA ALIMENTARIA

Radicado 54001-31-60-003-2022-00057-00

Parte demandante HOLMAN SEBASTIAN RODRIGUEZ GARZA
Calle 62 #17-29, barrio Siglo XXI
Holman-rdez@hotmail.com

3219025472

Parte demandada |[LEYDI XIOMARA LIZARAZO VALDERRAMA
Calle 24 # 17-46, barrio la Libertad.
3505901520

Leidylizarazo487@gmail.com

Apoderado Abog. CLAYDER ARLEY CRISTANCHO OSORIO
3108674020
clayderarley@gmail.com

El sefior HOLMAN SEBASTIAN RODRIGUEZ GARZA a través de apoderado,
presenta demanda de “DISMINUCION DE CUOTA ALIMENTARIA en contra de la
sefiora LEYDI XIOMARA LIZARAZO VALDERRAMA, madre y representante legal
de la menor A.H. R.L., demanda que presenta los siguientes defectos:

1. EI PODER no es claro que esté otorgado para iniciar un proceso de FIJACION o
DISMINUCION de cuota de ALIMENTOS.

2. El sello de pago de envio de la demanda por la empresa ENVIAMOS no es
prueba que esta se haya entregado a la demandada, esto es, no se acredita el
cumplimiento del requisito sefialado en el inciso 4° del articulo 6 del Decreto806
del 4/junio/2020: enviar la demanda y los anexos: i) al correo electrénico de los
demandados, cuando este se conoce; 0 ii) a la direccidn fisica a través de una
oficina de correoautorizada, cuando se desconoce el correo electrénico.

Se requiere que se allegue el certificado de envio de la demanda y los anexos no
del pago del envio. En el mejor de los casos, es bueno allegar ademas el
certificado del recibido y de que el destinatario si reside alli.

Es bueno aclarar a la parte demandante que la debida notificacion del auto
admisorio a la parte demandada es muy importante para no vulnerar derechos y
dar un buen inicio al proceso, evitando asi nulidades. Por ello la importancia de
tener la certeza de que el acto de la notificacion quedé debidamente realizado.



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE CUCUTA,

RESUELVE:

1- INADMITIR la presente demanda de FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA,
por lo expuesto.

2- CONCEDER e termino de cinco (05) dias a la parte actora para que
subsane la demanda, so pena derechazo.

3- ENVIAR este auto a los involucrados, a los correos electronicos, como
mensaje de datos, advirtiendo que el término empezaré a correr a partir
del dia siguiente a la notificacién por el estado electrénico.

NOTIFIQUESE:

(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

9008

Se advierte a las partes y demas _entidades enunciadas en este auto que, con el envio a sus correos
electrénicos del presente proveido, Ustedes guedan debidamente notificados de la decisién contenida
en el mismo, por tanto, en caso gue se les haya efectuado algun requerimiento, el juzgado no les oficiara
y deberan acatar la orden dada directamente con la notificacion de dicho auto, sin necesidad de oficio.
Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el tramite los procesos judiciales, brindar una
mejor _prestacion del servicio y disminuir la excesiva carga laboral gque afrontan actualmente los
despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasién a la implementacién de la virtualidad al 100% v
ejecucion de las tecnologias de lainformacidn v las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electronico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en
cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud al uso preferente de los medios
tecnolégicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes
no cuente con correo electronico, la parte demandante y/o quien haya solicitado dicho requerimiento,
debera NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccién fisica y/o via telefénica (WhatsApp) y allegar
prueba de dicha notificacién al Despacho, y hacerle la advertencia al(la) mismo(a) que es su deber abrir
y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por
el contrario le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y
ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral



Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
6dea24970003ba4332ebad5bd14fdc27f28977b7ea022654442aea8c7fc9c571
Documento generado en 25/02/2022 08:29:31 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente
URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Auto # 330

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

Proceso AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA

Radicado 54001-31-60-003-2022-00063-00

Parte demandante EDNA ROCIO RODRIGUEZ CALDERON,

En representacion legal del menor de edad T.S.L.R.
Sin direccion fisica de residencia.

310 476 5874

Ednarodriguez2603@gmail.com;

Parte demandada [JHON EDWAR LOPEZ PAEZ

Diagonal 612 # 16G-14, Bloque 4B, Torre3. Apto 503, Morada
San Juan, Girén, Santander.

310 343 199

Jhonnedward.lopez@pepsico.com;

Apoderada Parte]Abog. LUZ ALEIDA MARTINEZ LEAL
demandante 300 558 7075
Luzale _marti@hotmail.com;

La sefiora EDNA ROCIO RODRIGUEZ CALDERON en representacion legal del
nifio T.S.L.R., a través de apoderada, presenta demanda de AUMENTO DE CUOTA
ALIMENTARIA en contra del sefior JHON EDWARD LOPEZ PAEZ, demanda que
presenta los siguientes defectos:

1- PODER:

Analizada la demanda se observa que el poder lo otorga la demandante a la
profesional del derecho para que la represente en la diligencia de audiencia de
conciliacion realizada en “MANOS AMIGAS?”, no para iniciar proceso de aumento de
cuota de alimentos ante la jurisdiccion de familia.

En consecuencia, la togada carece de poder para actuar dentro del presente asunto.

De otra parte, se advierte que el poder debe ser conferido de la manera expresa
sefialada en el articulo 5 del Decreto 806 de junio 4/2020 o mediante autenticacion
de firma ante notario publico.

2. NOTIFICACIONES:

No se informa la direccion fisica donde la demandante reside con el pequefio hijo y
recibe notificaciones escritas.



RESUELVE:

1- INADMITIR Ila presente demanda de AUMENTO DE CUOTA
ALIMENTARIA, por lo expuesto.

2- CONCEDER e termino de cinco (05) dias a la parte actora para que
subsane la demanda, so pena derechazo.

3- ENVIAR este auto a los involucrados, a los correos electronicos, como
mensaje de datos, advirtiendo que el término empezaré a correr a partir
del dia siguiente a la notificacién por el estado electrénico.

NOTIFIQUESE:

(firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

9008-9018

Se advierte a las partes vy demas entidades enunciadas en _este auto que, con el envio a sus correos
electrénicos del presente proveido, Ustedes guedan debidamente notificados de la decisién contenida
en el mismo, por tanto, en caso gue se les haya efectuado algun requerimiento, el juzgado no les oficiara
y deberan acatar la orden dada directamente con la notificacion de dicho auto, sin necesidad de oficio.
Lo anterior, a efectos de dar mayor agilidad y no dilatar el tramite los procesos judiciales, brindar una
mejor _prestacidon del servicio y disminuir la excesiva carga laboral gque afrontan actualmente los
despachos judiciales a nivel Nacional, con ocasion a la implementacion de la virtualidad al 100% y
ejecucion de las tecnologias de lainformacidn v las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

NOTIFICAR a las partes el presente proveido, por correo electronico, segun las directrices dadas por la
presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta en Circular PTSC18-18 del 25/05/181 y el
Consejo Seccional de la Judicatura Norte de Santander de Cucuta, en circular No 124 del 31/08/2021 en
cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11840 del 26/08/2021 por el CSJ, en virtud al uso preferente de los medios
tecnolégicos para notificaciones, entre otras actuaciones judiciales; y en caso de que alguna de las partes
no cuente con correo electronico, la parte demandante y/o quien haya solicitado dicho requerimiento,
debera NOTIFICAR a quien corresponda, a la direccién fisica y/o via telefénica (WhatsApp) y allegar
prueba de dicha notificacién al Despacho, y hacerle la advertencia al(la) mismo(a) que es su deber abrir
y/o crear una cuenta de correo electronico e informarla al Juzgado, pues ello no genera ningun costo y por
el contrario le representa un beneficio en adelante, en virtud a la implementacion de la virtualidad al 100% y
ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones judiciales.

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander



Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
926893bef398673f5b0cceea53489d028c5405c08f38c5f7ff7a59c5e603ac2b
Documento generado en 25/02/2022 08:30:34 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente
URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA
jfamcu3@cendoj.ramajudicial.qov.co

Unico canal Electronico de contacto habilitado.

AUTO # 0340-2022

Asunto

ACCION DE TUTELA

Radicado:

54001 31 60 003-2022-00067-00

Accionante:

TOMAS ROBERTO WALDO SOSA C. C.# 13.455.810
Avenida 14 No 12-82 Barrio el Contento, celular 3224278780
correo electréonico: edgarjmarquez76@gmail.com

Accionado:

NUEVA EPS
secretaria.general@nuevaeps.com.co
tributaria@nuevaeps.com.co

COOMEVA E.P.S. EN LIQUIDACION
liguidacioneps@coomevaeps.com
correoinstitucionaleps@coomeva.com.co

ALIADOS EN SALUD S.A.
aliadosensalud@gmail.com

Vinculados:

Sra. JOHANNA CAROLINA GUERRERO FRANCO y/o quien
haga las veces de Gerente de la Zona Norte de Santander de
NUEVA EPS

Sra. SANDRA MILENA VEGA GOMEZ y/o quien haga las
veces de GERENTE REGIONAL NORORIENTE DE NUEVA
EPS

Sr. DANILO ALEJANDRO VALLEJO y/o quién haga sus veces
de VICEPRESIDENTE DE SALUD NUEVA E.P.S.

Sr. JOSE FERNANDO CARDONA URIBE y/o quien haga las
veces de PRESIDENTE -Nivel Nacional de NUEVA E.P.S.
COORDINACION DE ENFERMEDADES DE ALTO COSTO DE
NUEVA EPS

AREA DE PRESTACIONES ECONOMICAS DE NUEVAE.P.S.
Sra. LILIANA DEL PILAR AREVALO MORALES y/o quien haga
las veces de COORDINADORA DE MEDICINA LABORAL DE
NUEVA E.P.S.

Sr. CARLOS ALFONSO CASTANEDA FONSECA y/o quien
haga las veces de GERENTE OPERATIVO EN SALUD de
NUEVA E.P.S., superior de la Coordinadora de medicina
laboral de NUEVA E.P.S.
secretaria.general@nuevaeps.com.co
tributaria@nuevaeps.com.co

CLINICA MEDICAL DUARTE
coord.juridica@clinicamedicalduarte.com
recepcion.gerencia@clinicamedicalduarte.com

CLINICA SAN JOSE DE CECUTA S.A.




gerenciaclinsanjose@hotmail.com
HOSPITAL LOS COMUNEROS EN BUCARAMANGA

CLINICA SANTA ANA S.A.

siau@clinicasantaanasa.com gerencia.csa.sa@gmail.com
archivo@clinicasantaanasa.com

clinica_santa _ana sa@yahoo.es

CLINICA GASTROQUIRURGICA
gastroquirurgicaltda@yahoo.com citas@gastroquirurgica.co

UNIDAD HEMATOLOGICA ESPECIALIZADA |.P.S. S.A.S.
unidadhematologicafinanciera@hotmail.com
unidadhematologica 2@hotmail.com

LOS COMUNEROS HOSPITAL UNIVERSITARIO DE
BUCARAMANGA
notificaciones.judiciales@loscomuneroshub.com

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -ADRES-
Notificaciones.judiciales@adres.qgov.co

INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NORTE DE
SANTANDER —IDS-
notificacionesjudiciales@ids.gov.co

SISTEMA DE IDENTIFICACION DE POTENCIALES
BENEFICIARIOS DE PROGRAMAS SOCIALES -SISBEN-
notificacionesjudiciales@dnp.gov.co
jhserrano@cundinamarca.gov.co

JEFE DE LA OFICINA DE CARACTERIZACION
SOCIOECONOMICA — SISBEN sede Cucuta
sisben@-cucuta.gov.co
sisben@-cucuta-nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@dnp.gov.co

SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD
snstutelas@supersalud.gov.co
snsnotificacionesjudiciales@supersalud.gov.co

Otras
Entidades

Nota: Notificar a todas las partes relacionadas en el presente asunto.

San José de Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

Teniendo en cuenta que la presente ACCION DE TUTELA satisface los requisitos
formales del articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, se procedera con su admision.

Igualmente, se vincularan como accionados a las personas naturales y/o juridicas
gue se invoquen en el asunto del presente proveido, en razén a que la decision
gue se llegare a tomar puede involucrarlos.



De otra parte, como quiera que el articulo 19 del Decreto en cita autoriza al Juez
de tutela para solicitar al 6rgano o a la autoridad contra quien se dirige la accion,
informacion, documentacién y/o pedir el expediente administrativo donde consten
los antecedentes del asunto, asi se procedera.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de
Cacuta,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la presente ACCION DE TUTELA, por lo expuesto.

SEGUNDO: VINCULAR como accionados a las personas naturales y/o juridicas
invocadas en el asunto del presente proveido, a quienes se les CORRE
TRASLADO de la presente accion constitucional a la parte accionada y vinculada
en su integridad, para que en el perentorio término de tres (03) dias, contados a
partir de la fecha del envio electrénico de este auto, junto con el escrito tutelar y
anexos, si los tuviere, ejerzan su derecho a la defensa y contradiccion, alleguen
un informe acerca de la veracidad de los hechos vy la legalidad de las pretensiones
formuladas en el escrito de tutela, el cual se presume presentado bajo la gravedad
del juramento, y alleguen y soliciten las pruebas que pretendan hacer valer e
informen el nombre, cargo y correo electrénico de la(las) persona(s) que,
dentro de la estructura de la entidad, es(son) la(las) encargada(s) de cumplir
la orden de tutela que eventualmente se lleque a impartir en el presente
asunto.

TERCERO: TENER como prueba los documentos allegados con el escrito
introductorio de tutela y que retnan los requisitos de ley y practicar las siguientes
pruebas:

» REQUERIR al NUEVA EPS y a cada una de sus dependencias vinculadas,
a COOMEVA E.P.S. EN LIQUIDACION y ALIADOS EN SALUD S.A., para
que dentro del término del traslado de los tres (03) dias otorgado,
informen item por item, sin omitir ninguno, so pena de desacato a orden
judicial y allegar la prueba documental que acredite su dicho, lo siguiente:

e Las razones por las cuales no le han autorizado al sefior TOMAS
ROBERTO WALDO SOSA C. C.# 13.455.810, las valoraciones,
examenes diagndsticos y cirugia que invoca en su escrito tutelar, para
el manejo del diagnostico de C187 TUMOR MALIGNO DEL COLON
SIGMOIDE, que padece, debiendo informar qué servicios médicos
tiene pendientes de autorizar el actor y que previamente los haya
radicado ante esa entidad para su prestacion e informar qué tipo de
copago y/o cuota moderadora le han dicho que tiene que pagar el
mismo para la prestacién de dichos servicios médicos y allegar la
prueba documental que acredite su dicho.

e Qué servicios médicos ha radicado el sefior TOMAS ROBERTO
WALDO SOSA ante esa entidad con relacién al diagndstico de C187
TUMOR MALIGNO DEL COLON SIGMOIDE, debiendo allegar la
prueba documental que acredite su dicho e indicar si los mismos le
han sido autorizados, ante qué IPS y si el actor ha sido notificado de
dichas autorizaciones; y si dentro esa radicacion de servicios médicos
el actor incluyo alguna orden para la valoraciones de Consulta de



primera vez por especialistas en coloproctologia, oncologia y urologia
e indicar si éstas le fueron autorizadas y realizadas.

¢ Qué servicios médicos de los que el accionante allega con su escrito
tutelar le han brindado al sefior TOMAS ROBERTO WALDO SOSAy
cudles tiene pendientes de autorizar, debiendo allegar la prueba
documental que acredite su dicho e indicar por la prestacion de los
mismos cual es el monto de los copagos que debe efectuar.

e Si al sefior TOMAS ROBERTO WALDO SOSA le ha sido autorizado
algun servicio médico fuera de esta ciudad por el diagnostico de C187
TUMOR MALIGNO DEL COLON SIGMOIDE, debiendo indicar si el
mismo, presentd peticion alguna para que esa entidad asuma los
gastos que se derivan de dicho traslado (alojamiento, transporte ida
y regreso, alimentacion, transporte interno) para ély un acompafante,
debiendo allegar la prueba documental que acredite su dicho, de la
autorizacion expedida, la peticion presentada y la respuesta dada.

e Si al sefior TOMAS ROBERTO WALDO SOSA le ha sido ordenada
cirugia alguna y/o de CIERRE DE COLOSTOMIA para el manejo del
diagndstico de C187 TUMOR MALIGNO DEL COLON SIGMOIDE, en
caso afirmativo, indicar si el accionante radico dicha orden médica
ante esa entidad y si la misma le fue autorizada y si debe realizar
algun tipo de copago.

e Todo lo referente a la afiliacion del sefior TOMAS ROBERTO WALDO
SOSA, cudl es el salario base de cotizacién a salud como pensionado
y categoria de afiliacion ante esa entidad, debiendo allegar prueba
documental que acredite su dicho.

e Qué servicios médicos tiene pendientes de autorizar y realizar el sefior
TOMAS ROBERTO WALDO SOSA y que previamente hayan sido
radicados por el tutelante y/o alguno de sus familiares y allegar
digitalizada la historia clinica, érdenes y autorizaciones respectivas.

e Informen el(los) nombre(s) completo(s) y cargo(s) de la(s)
persona(s) que, dentro de la estructura de esa(s) entidad(es),
es(son) la(s) encargada(s) de cumplir la orden de tutela que
eventualmente se lleqgue a impartir en el presente asunto.

e Asi mismo, se le(s) advierte que el escrito de respuesta que Alleguen,
favor lo aporten en formato PDF convertido directamente del Word a
PDF (no _escaneado ni fotos como_acostumbran_enviar), con la
opcidon OCR (reconocimiento éptico de caracteres), que permita la
busqueda facil dentro del mismo archivo, so pena de desacato a orden
judicial, de lo contrario seran requeridos; si no es su caso, favor omitir
esta advertencia.

» REQUERIR ala ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -ADRES-, SISTEMA DE
IDENTIFICACION DE POTENCIALES BENEFICIARIOS DE
PROGRAMAS SOCIALES - SISBEN-. DEPARTAMENTO NACIONAL DE
PLANEACION — DNP, OFICINA DE CARACTERIZACION
SOCIOECONOMICA — SISBEN DE CUCUTA, para que en el término de
tres (03) dias, contados a partir de la fecha del envio electronico de este




auto, indique toda la informacion que figure en sus bases de datos a
nombre del sefior TOMAS ROBERTO WALDO SOSA C. C.# 13.455.810.

REQUERIR a la parte actora sefior TOMAS ROBERTO WALDO SOSA,
para que en el perentorio término de tres (03) dias, contadas a partir de la
fecha de recibo de la respectiva comunicacion, informe:

e Exactamente cuales son las valoraciones, examenes diagndsticos y
cirugia que pretende le sean autorizados y que no le han sido
realizados, pues en su escrito tutelar no dice los nombres concretos
de los mismos, si habla todo el tiempo de manera generalizada,
debiendo indicar uno a uno el nombre de la valoracién, examen y
cirugia que le haya sido ordenada y que no le ha sido autorizada y si
Usted ha radicado dichas ordenes por algin medio (fisico y/o virtual)
ante NUEVA EPS que es su actual EPS, y allegar la prueba del
radicado dado por NUEVA EPS, pues tampoco lo allega prueba de
ello.

e Qué servicios médicos tiene pendientes de autorizar y que
previamente los haya radicado ante NUEVA EPS, su actual EPS e
informar qué tipo de copago y/o cuota moderadora le ha sido exigida
para la prestacion de dichos servicios médicos y allegar la prueba
documental que acredite su dicho.

e Qué servicios médicos ha radicado ante NUEVA EPS con relacion al
diagndstico de C187 TUMOR MALIGNO DEL COLON SIGMOIDE,
debiendo allegar la prueba documental que acredite su dicho e indicar
si los mismos le han sido autorizados, ante qué IPS, en caso
afirmativo, indicar si Usted ya gestiond ante dichas IPS las
respectivas citas y allegar la prueba documental que acredite su
dicho.

e Si Usted ha radicado ante NUEVA EPS las érdenes médicas para la
autorizacion de las valoraciones de Consulta de primera vez por
especialistas en coloproctologia, oncologia y urologia e indicar si
éstas le fueron autorizadas y realizadas, previa gestién suya de sacar
las citas respectivas ante las IPS donde haya sido remitido.

¢ Allegue la prueba del envio de solicitud de viaticos que presenta con
su escrito tutelar, pues el mismo no fue aportado y de la orden de la
cirugia que manifiesta no le han realizado, pues dentro de los anexos
no allega orden de cirugia alguna.

e Si Usted ha radicado por algun medio (fisico y/o virtual) ante NUEVA
EPS, solicitud alguna para suministro de viaticos de traslado
(alojamiento, transporte ida y regreso, alimentacion, transporte
interno) para Usted y un acompafante, para la prestacion de algun
servicio médico fuera de esta ciudad por el diagnéstico de C187
TUMOR MALIGNO DEL COLON SIGMOIDE, debiendo en caso
afirmativo, allegar la autorizacion del servicio médico autorizado por
NUEVA EPS para realizar fuera de la ciudad, la peticion de viaticos
solicitada con el recibido y/o envié a NUEVA EPS y de la respuesta
dada.

e Qué servicios médicos tiene pendientes de autorizar y que previamente
Usted haya radicado la orden médica ante NUEVA EPS, su EPS actual



y allegar digitalizada la historia clinica, O0rdenes y autorizaciones
respectivas.

e Qué copago y/o cuota moderadora le exigieron y/o pago y/o debe pagar
para la realizacion de los servicios médicos que pretende, debiendo
allegar prueba documental que acredite su dicho e indicar si Usted y/o
algun familiar ha presentado solicitud alguna por cualquier medio
(fisico y/o virtual) pidiendo a NUEVA EPS lo exonere de dicho pago,
debiendo allegar prueba documental que acredite su dicho, de la
peticion presentada con el respectivo sello de NUEVA EPS yl/o
constancia de envio y de la respuesta dada.

e Si Usted y/o su familia cuentan o no con los recursos econdémicos
necesarios para solventar los gastos del copago que indica en su
escrito tutelar le estan Exigiendo pagar y si Usted cuenta con otro plan
de salud que lo beneficie.

e Cudl es su profesién, ocupacion, estado civil, nivel de estudio, en qué
trabaja, qué salario devenga, debiendo indicar su monto; cual es el
salario base de cotizacion a salud; si recibe otro ingresos adicionales
y/o pension alguna, debiendo indicar su monto; si tiene casa propia o
arrendada; como estd4 conformado su hogar y quien se encarga del
mantenimiento del mismo; en caso de tener conyuge y/o compafiera
permanente, indicar los mismos datos requeridos a Usted y allegar
prueba documental que acredite su dicho.

e Todas las respuestas que Alleguen, favor aportarlas en formato PDF
convertido directamente del Word a PDF (no_escaneado ni fotos),
con la opciéon OCR (reconocimiento éptico de caracteres) que permita
la busqueda facil dentro del mismo archivo.

CUARTO: NOTIFICAR el presente proveido a |las partes, vinculados y demas
entidades enunciadas en el asunto de esta providencia, junto con el escrito
tutelar y anexos, si los tuviere, por correo electronico, segun las directrices
dadas por la presidencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta
en Circular PTSC18-18 del 25/05/18:y el Consejo Seccional de la Judicatura
Norte de Santander de Cucuta, en virtud al uso preferente de los medios
tecnoldgicos para notificaciones judiciales y en caso de no ser posible la
notificacion electronica, NOTIFICAR via telefénica dejando las constancias del
caso.

QUINTO: ADVERTIR alas partes, vinculados y demas entidades enunciadas
en_el asunto de este auto _que, con el envio directo _a sus correos
electronicos del presente proveido, guedan debidamente notificados de la
decision aqui contenida, sin necesidad de remitirles posteriormente oficio alguno,
esto es, el juzgado no les oficiara y deberan en el término conferido, allegar la
respectiva respuesta con la cual ejerzan su derecho a la defensa y contradiccion
y acatar la orden judicial emitida, debiendo allegar la prueba documental
digitalizada de su cabal cumplimento, iterase, s6lo con la notificacién que
se_efectue a sus correos electronicos del presente auto. Lo anterior, en
aplicacién a los principios de publicidad, prevalencia del derecho sustancial,
economia, celeridad y eficacia, a efectos de dar mayor agilidad, no dilatar el

1 Para darle agilidad a las comunicaciones y reducir al maximo el consumo de papel e impresiones (Circular PTSC16-05 del 5/03/16 y
Circular PTSC17-10 del 21/03/17), el Canal oficial autorizado de comunicacion, es el correo institucional; y si una comunicacion se envia a
través de dicho correo institucional no es necesario enviar la misma fisicamente a través de los citadores de los Despachos Judiciales ni de
la empresa de envio certificado 4-72, a menos que sea solicitado de forma expresa, ya que tal situacion genera desgaste administrativo,
gasto innecesario de recursos de papeleria e insumos de impresién y un costo monetario injustificado al Erario Publico de la Nacion. Asi
mismo no se debe imprimir en fisico el mensaje ni el(los) documento(s) anexo(s) si no es estrictamente necesario.



tramite de las acciones constitucionales, brindar una mejor prestacion del servicio
y disminuir la excesiva carga laboral que afrontan actualmente los despachos
judiciales a nivel Nacional, con ocasién a la implementacion de la virtualidad al
100% y ejecucion de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
todas las actuaciones judiciales.

SEXTO: ADVERTIR a las partes, vinculados y demas entidades enunciadas
en el asunto de este auto _gue, el archivo electrénico de la respuesta que
efectien dentro de la presente Accién Constitucional, junto con los anexos, si los
tuvieren, lo alleguen al correo electronico institucional de este Despacho Judicial

[ffamcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unico canal habilitado para tal fin, en un

solo archivo PDF, convertido directamente de Word (no escaneado ni fotos),
con la opcién OCR (reconocimiento Optico de caracteres) que permita la
basqueda facil dentro del mismo archivo; que en el nombre de dicho archivo PDF
se refleje primero el radicado vy tipo de proceso, lueqgo el contenido del
mismo, Sin_espacios, anteponiendo mayuscula a cada palabra, sin
caracteres especiales como /#%&:<>().;?, o tildes ni pronombres,
preposiciones y/o abreviaturas; si contiene una fecha, usar el_formato
AAAAMMDD (tomar como ejemplo el nombre del presente archivo, pero
ajustado a su respuesta), conforme al protocolo del expediente digital (Acuerdo
PCSJA20-11567/2020). Ademas, que en el contenido de la aludida respuesta
figuren los datos para efectos de notificacién judicial (correo electrénico,
direccién fisica, numero de teléfono fijo v celular) de la persona o entidad

que suscribe el documento; y lo envien, s6lo _en Horario habil

laboral: 8:00 a.m. a 12:00 a.m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m., segun las
directrices dadas por la sala de Decision Civil Familia del H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cuacutaz y el Consejo Seccional de la Judicatura Norte de
Santander de Culcuta, en el Acuerdo CSINS2020-218 del 1/10/2020; en caso
contrario, se entenderarecibido al diay hora siguiente habil laboral, mientras
el CSJ avanza en la implementacion de |la desconexién de los canales
electronicos de atencién a los usuarios de las sedes judiciales fuera del
horario laboral.

NOTIFIQUESE

(Firma electrénica)
RAFAEL ORLANDO MORA GEREDA
Juez

Firmado Por:

Rafael Orlando Mora Gereda
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003 Oral
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrdénica y cuenta
con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

2 “...para que un memorial se entienda presentado de manera oportuna, debera ser recibido antes del cierre del Despacho, en este Caso,
antes de las seis de la tarde (6:00 p.m.) del mismo dia.”2, conforme lo dispuesto por la sala de Decisién Civil Familia del H. Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cucuta, en proveido del 22 de julio de 2019, proferido dentro de la Accion de Tutela radicado Interno 2019-00135-00,
radicado 12 Inst. 2019-00251-00 de este Juzgado.
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