JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD.
San José de Cucuta, doce (12) de marzo de 2019

Se encuentra al despacho la presente demandad de CUSTODIA Y CUIDADOS
PERSONALES, Rad. No. 54 001 31 60 004 2019- 00106-00 (16084), promovida por el
sefior OLMAN ANDRES VARGAS a través de apoderado judicial, en contra de la
sefiora MARIA DIONICIA DIAZ RANGEL, con relacion a la nifia MARIAN SOPHIA
VARGAS DIAZ.

La demanda y sus anexos se encuentran acorde con lo sefialado en el articulo 82 del
C.G.P., se admitira siendo este el Juzgado competente en razon a lo establecido en el
art 21 del C.G.P.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1°. Admitir la presente demanda de Custodia y Cuidados Personales promovida por el
sefior OLMAN ANDRES VARGAS a través de apoderado judicial, en contra de la
sefiora MARIA DIONICIA DIAZ RANGEL, con relacion a la nifia MARIAN SOPHIA
VARGAS DIAZ, Radicado No. 54 001 31 60 004 2019- 00106-00 (16084).

2°.- Dar el tramite del proceso verbal sumario.
3°.- Archivar copia de la demanda.

4°.- Notificar personalmente el presente auto a la demandada, hacerle entrega de copia
de la demanda y sus anexos, correrle traslado por ef término de diez (10) dias para su
contestacion.

5%- Requerir al demandante para que allegue constancia del pago de la cuota de
alimentos fijada en favor de su menor hija en el Juzgado Quinto de Familia de Clcuta,
en caso de no demostrarse que se encuentra al dia, no sera escuchado en la
reclamacion de los derechos sobre los nifios, conforme lo preceptuado en el Art. 129 del
Cddigo de la Infancia y Adolescencia. Igualmente se dispone Mantener vigente la
medida proteccién impuesta por La comisaria de Familia Zona La Libertad, en favor de
la menor MARIAN SOPHIA VARGAS DIAZ .

6° Realizar visita social por parte de la Asistente social de este despacho, a la
direccion calle @ # 5-56 barrio San Martin, lugar de residencia de la demandada, para
establecer las condiciones de vida de la nifia.

7°.- Reconocer al  Doctor CARLOS ALEXANDER CORONA FLOREZ, apoderado
judicial de la demandante en los término y para el poder conferido.

8°.- Notificar a la Defensora de Familia del presente auto.

9°- Se dispone requerir a la parte demandante para que preste su colaboracién a fin de
lograr la notificacién de la demandada dentro del menor término posible. Con la
advertencia que si dentro del término de treinta (30) dias, no muestra su interés en
seguir adelante con el proceso se ordenard la terminacion del proceso por
DESISTIMIENTO TACITO de conformidad al Art. 317 del C.G.P.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

JUEZ,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD.
San José de Cucuta, doce (12) de marzo de 2019

Se encuentra al despacho la presente demandad de CUSTODIA Y CUIDADCS
PERSONALES, Rad. No. 54 001 31 60 004 2019- 00083-00 (16061), promovida por el
sefior JEFERSON JESUS DUQUE PENA a través de apoderado judicial, en contra
de la sefiora VANESSA JOHANA RIVERA VASQUEZ, con relacion al nifio JHYDER
DAMIAN DUQUE RIVERA.

La demanda y sus anexos se encuentran acorde con lo sefialado en el articulo 82 del
C.G.P., se admitira siendo este el Juzgado competente en razén a lo establecido en el
art 21 del C.G.P.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1°. Admitir la presente demanda de Custodia y Cuidados Personales promovida por el
sefior JEFERSON JESUS DUQUE PENA  a través de apoderado judicial, en contra
de la sefiora VANESSA JOHANA RIVERA VASQUEZ, con relacién al nifio JHYDER
DAMIAN DUQUE RIVERA, Radicado No. 54 001 31 60 004 2019- 00083-00 (16061).

2°.- Dar el tramite del proceso verbal sumario.
3°.- Archivar copia de la demanda.

4°.~ Notificar personalmente el presente auto a la demandada, hacerle entrega de copia
de la demanda y sus anexos, correrle traslado por el término de diez (10) dias para su
contestacion.

5°.- realizar visita social a la residencia del demandante a través de la trabajadora
social del juzgado y comisiénese al juzgado de familia reparto de la ciudad de Bogota
para que se realice la respectiva visita social en la residencia del nifio, con el propésito
de evidenciar las condiciones de vida, en la direccién calle 832 # 114 — 99 casa 151
Quintas de Santa Barbara — Etapa | - Bogota

6° Requerir a las partes para que alleguen prueba de pago de la cuota de alimentos
en favor de su menor hijo, en caso de no demostrarse que se encuentran al dia, no
seran escuchados en la reclamacion de los derechos sobre el nifio, conforme lo
preceptuado en el Art. 129 del Cédigo de la Infancia y Adolescencia.

7°.- Reconocer ala Doctora ERIKA PAOLA SABBAGH GUZMAN, apoderadoe judicial
del demandante en los término y para el poder conferido.

8°.- Notificar a la Defensora de Familia del presente auto.

g°. Se dispone requerir a la parte demandante para que preste su colaboracion a fin de
lograr ia notificacion de la demandada dentro del menor término posible. Con la
advertencia que si dentro del término de treinta (30) dias, no muestra su interés en
seguir adelante con el proceso se ordenara la terminacién del proceso por
DESISTIMIENTO TACITO de conformidad al Art. 317 del C.G.P.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

JUEZ,

SHIRLEY M RLY BARRETO MOGOLLON
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JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD.
San José de Clcuta, doce (12) de marzo de 2019

Se encuentra al despacho la presente demandad de CUSTODIA Y CUIDADOS
PERSONALES, Rad. No. 54 001 31 60 004 2012- 00107-00 (16085), promovida por el
seflor CARLOS ALBERTO TORRES a través de apoderado judicial, en contra de la
sefiora HILDA BEATRIZ MONSALVE JAIMES, con relacion a los nifios JUAN DIEGO
TORRES MONSALVE Y CARLOS JOSE TORRES MONSALVE.

La demanda y sus anexos se encuentran acorde con lo sefialado en el articulo 82 del
C.G.P., se admitira siendo este el Juzgado competente en razén a lo establecido en el
art 21 del C.G.P.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1°. Admitir la presente demanda de Custodia y Cuidados Personales promovida por el
sefior CARLOS ALBERTO TORRES a través de apoderado judicial, en contra de la
sefiora HILDA BEATRIZ MONSALVE JAIMES, con relacion a los nifios JUAN DIEGO
TORRES MONSALVE Y CARLOS JOSE TORRES MONSALVE., Radicado No. 54
001 31 60 004 2019- 00107-00 (16085).

2°.- Dar el trdmite del proceso verbal sumario.
3°.- Archivar copia de la demanda.

4°.- Notificar personalmente el presente auto a la demandada, hacerle entrega de copia
de la demanda y sus anexos, correrle traslado por el término de diez (10) dias para su
contestacion.

5°- Requerir al demandante para que allegue constancia del pago de la cuota de
alimentos fijada en su contra en favor de sus menores hijos, en la comisaria de familia
permanente, en caso de no demostrarse que se encuentra al dia, no sera escuchado
en la reclamacion de los derechaos sobre los nifios, conforme lo preceptuado en el Art.
129 dei Codigo de la Infancia y Adolescencia.

6° Reconocer a la Doctora ANDREA KARIME SANCHEZ ESTRADA, apoderado
judicial de la demandante en los término y para el poder conferido.

7°.- Notificar a la Defensora de Familia del presente auto.

8°.- Se dispone requerir a la parte demandante para que preste su colaboracion a fin de
lograr la notificacion de la demandada dentro del menor término posible. Con la
advertencia que si dentro del término de treinta (30) dias, no muestra su interés en

seguir adelante con el proceso se ordenaréd la terminacién del proceso por
DESISTIMIENTO TACITO de conformidad al Art. 317 del C.G.P.

COPIESE Y NOTIFIQUESE ‘—£
JUEZ, e
i

P =
SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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Departamento Norte de Sanfander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 103 C
Distriio Judicial de Clcuia.

REFERENCIA INTERDICCION JUDICIAL RADICADO No.
54 - 001 - 31 - 10 - 004 — 2000— 00152— 00 (4687).

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD.
San José de Cucuta, martes doce (12) de marzo de dos mil diecinueve
(2019).
Se encuentra al Despacho la demanda de Interdiccidon Judicial

presentada por EDGAR ALEJANDRO BOTELLO RODRIGUEZ
respecto al interdicto JOSE DE JESUS MARTINEZ BOTELLO.

De conformidad con las cuentas presentadas por el Curador de JOSE
DE JESUS MARTINEZ BOTELLO, de las cuales se corri6 traslado a la
Defensora de familia en auto de fecha 05 de febrero de 2019, por
ser procedente, se tienen como aprobadas

Notifiqguese a las sefioras Defensora y Procuradora de familia.
NOTIFIQUESE.

La Juez

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON






REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZIGADO CUARTO DE FAMILIA
Palacio de Jusficict OF, 103 C
Distrito Judicial de Clcuta.

REF. INTERDICCION JUDICIAL RAD. No.
54 - 001 - 31 ~ 60 — 004 — 2006 — 00180- 00 (7398).

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD.

- San José de Clcuta, martes doce (12) de marzo de dos mil diecinueve

(2019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda de Interdiccion
Judicial presentada por MARIA STELLA BOLIVAR BERNAL, respecto
de su hija YURLEY LORENA TOLOZA, a través de la Procuradora de
Familia.

De conformidad con las cuentas presentadas por la Curadora de
YURLEY LORENA TOLOZA, de las cuales se corrid traslado a la

Defensora de familia en auto de fecha 07 de febrero de 2019, por
ser procedente, se tienen como aprobadas

Notifiquese a las sefioras defensora y procuradora de familia.
NOTIFIQUESE.

La Juez,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
Palacio de Justicia OF. 103 C

Distrito Judicial de Clcuta.

REFERENCIA INTERDICCION JUDICIAL RAD. No.
54 — 001 — 31 — 60 — 004 — 2007 — 0008- 00 (7755).

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

San José de Cucuta, martes doce (12) de marzo de dos mil diecinueve
(2019).

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion Judicial
presentado por la sefiora EDDYTH GARCIA DE SUAREZ, respecto de
su hermano, GILBERTO GARCIA GUTIERREZ, a través de apoderado
Judicial.

En virtud del escrito y valoracién médica, presentados por la Curadora
del interdicto GILBERTO GARCIA GUTIERREZ, se dispone
agregarlos al proceso, corriéndole traslado de los mismos a la
Defensora de Familia por el termino de 10 dias, para lo que estime
conveniente, en caso de guardar silencio se tendran como aprobados.

Notifiquese a la Procuradora y Defensora de Familia

NOTIFIQUESE:
La Juez, _
—
]
=

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 103 C
Distrito Judicial de Cocuta.

REFERENCIA- INTERDICCION JUDICIAL RADICADO No.
54 — 001 — 31 - 60 — 004 — 2007 — 00215— 00 (7962).

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD.

San José de Cucuta, martes doce (12) de marzo de dos mil
diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda de INTERDICCION
JUDICIAL, promovida por la sefiora MYRIAM CABALLERO DE NINO,
a través de apoderado judicial, respecto de ALVARO DEL CARMEN
CABALLERO MEDINA.

En virtud del escrito presentado por la sefiora Defensora de Familia,
se dispone agregarlc al proceso, por ser procedente se ordena
requerir al Curador, para que presente valoracién médico-psiquiatrica,
del sefior ALVARO DEL CARMEN CABALLERO MEDINA, toda vez
que lo que aportd, fue la valoracidon psicoldgica. Igualmente,
practiquese visita social por parte de [a trabajadora social del juzgado,
al hogar del Interdicto, a fin de establecer las condiciones fisicas,
psicolégicas y su entorno familiar.

Notifiquese a las sefioras Defensora y Procuradora de Familia

NOTIFIQUESE.
La Juez,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA OFIC. 103 BLOQUE C
Distrito Judicial de Cucuta.

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

San Jose de Cucuta, Martes Doce (12) de Marzo de Dos Mil Diecinueve (2019).

PROCESO; EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE:  DEISY JOHANNA ALBARRACIN MIRANDA
DEMANDADO: CESAR ALEXIS BAUTISTA TORRES
RADICADO No. 54 001 31 60 004 2015 00 118 00 (13.288).

Se encuentra al Despache de la Sefiora Juez, el presente proceso
Ejecutivo de Alimentos, adelantado por la sefiora DEISY JOHANNA
ALBARRACIN MIRANDA quien obra a través de apoderado judicial
contra el sefior CESAR ALEXIS BAUTISTA TORRES, quien se
encuentra representado por Curador ad litem.

Del Despacho Comisorio, allegado por parte del Juzgado Primero
Civil Municipal de Los Patios, Norte de Santander, se anexa al
expediente y se les pondra en conocimiento de las partes, por el
término de tres (3) dias para lo que estimen conveniente.

NOTIFIQUESE;

JUEZ,

=

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON

Jalmes A,






Departamen Norte de Santander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 103 C

Distrito Judicial de Cdcuta J UZGADO C UARTO DE FAM I L[A

En San José de Cdcuta, marzo doce (12) de dos mil diecinueve
(2019).

En este proceso de DIVORCIO radicado 2015-00420-00 (Int. 13590),
promovido por ROGELIO GOMEZ ORTIZ en contra de DIANA
MARCELA RINCONGONZALEZ, los sefiores partidores designados
presentan el trabajo de particidn y adjudicacion, resaltando que el trabajo
se refiere a los bienes que fueron debidamente inventariados y avaluados
en este proceso, se corrid el traslado respectivo, sin que se hayan
presentado objeciones, por lo que se procede a dictar la sentencia
correspondiente.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CUCUTA,
NORTE DE SANTANDER, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE
DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA'Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar el trabajo de particién y adjudicacién de los bienes
debidamente inventariados y avaluados en este proceso de DIVORCIO
radicado 2015-00420-00 (Int. 13590), promovido por ROGELIO GOMEZ
ORTIZ en contra de DIANA MARCELA RINCONGONZALEZ,

SEGUNDO: Expedir fotocopias autenticadas de esta sentencia a cargo
de los interesados.

SEXTO: Una vez ejecutada la presente, Archivese lo actuado.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JUEZ,

S~

—_—

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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Departamento Norte de Santander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
Palacio de Justicia OF. 105 C
Distrito Judicial de Cucuta

REFERENCIA- INTERDICCION JUDICIAL 54001-31-60-004-2016-
00095-00 (14.117)

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD.
San Jpsé de Cucuta, doce (12)de marzo de dos m'il diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho la demanda de Interdiccion Judicial
presentada por TEODOMILA DURAN DE DATIVA respecto de cdnyuge
GILBERTO DATIVA a través de apoderado Judicial.

1°.  De conformidad con el escrito presentado por la sefiora
Procuradora de Familia, antes de darle aprobacién a las cuentas
presentadas por la sefiora Curadora, del Interdicto GILBERTO DATIVA,
requiérasele para que haga las aclaraciones y correcciones de rigor,
teniendo en cuenta que algunos comprobantes de recibos allegados no
reunen las normas minimas contables.

2°. Se corre traslado a la Defensora de Familia, de la visita Social
realizada por la asistente Social del Juzgado, por el termino de 10 dias,
para lo que estime conveniente, en caso de guardar silencio se tendran
como aprobados.

Notifiguese a las sefioras Defensora y Procuradora de familia.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
DE ORALIDAD
Palacio de Justicia OF. 103 Blogue C
Distrito fudicial de Cricuta.
Teféfono No. 5

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA

San Jos¢é de Cucuta, marzo doce (12) de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho ef proceso de UNION MARITAL DE HECHO
radicado 2016-00368-00 (Int. 14390), promovido por SONIA MAGALY
RINCON VERA en contra de HERNAN FERRER BECERRA.

Pongase en conocimiento de la demandante el Despacho comisorio
procedente del Juzgado Primero de Pequefias Causas de Clcuta para
lo que estime pertinente.

Atendiendo lo sefialado por la autoridad referida en pdrrafo anterior, se
dispone librar despacho comisorio para ante el sefior Inspector de
Policia Reparto de esta ciudad para que lleve a cabo la diligencia
sefialada en auto del 15 de agosto de 2017, esto es, la entrega a la
demandante, junto con las llaves, del inmueble ubicado en la calle 24
No. 19-63 del Barrio La Libertad, identificado con al folio de matricula
No. 260-24679. Agréguese copia de la demanda, copia de la audiencia
de fecha 24 de enero de 2017 y del presente auto.

NOTIFIQUESE.

Juez

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON



t [ T
hLd

\:



REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamenio Norfe de Santander
JULGCADO CUARTO DE FAMILIA
DE ORALIDAD
FPalacio de Justicia OF 103 Blogue C
Distrito Judicial de Cricuta.

Teféforo No. 5751752 JUZGADO CUARTO DE FAMILIA

San José de Cicuta, marzo doce (12)  de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el proceso de CESACION DE EFECTOS
CIVILES radicado 2017-00005-00 (Int. 14741), promovido por SNDRA
MILENA CAICEDO DIAZ en contra de  WILLIAM SANDOQOVAL
RODRIGUEZ.

Habieéndose aportado los documentos requeridos por el Juzgado
mediante auto del 12 de febrero de 2019, y con el objeto de dar tramite
a lo solicitado por los interesados y conforme a la nota devolutiva de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cucuta, se dispone
incorporar, para efectos de la inscripcion de la sentencia, los datos que
a continuacion se relacionan respecto de los inmuebles que hacen parte
de /a sociedad conyugal firmada por las partes:

1).- Inmueble ubicado en la calle 19 Avenida 6 No. 5-80 barrio La
Libertad.  [dentificado con el folio de matricula No. 260-215434.
Avaluado en la suma de $97.224.000. LINDEROS: NORTE: En
extension de 10 mts con NATIVIDAD SILVA. ORIENTE: En extension
de 25.40 mts con lote de terreno ejido. SUR: En extensién de 9.60
mts con la calle 19 y OCCIDENTE: En extension de 25.40 mts con
terreno ejido. Este inmueble cuenta con un area de 176.50 M2. El
inmueble fue adquirido por SANDOVAL RODRIGUEZ WILLIAM seguin
escritura No. 1127 del 30 de agosto de 2000.

2) Inmueble identificado con el folio de matricula No. 260-269181
Ubicado en la avenida calle 17 No. 13-35 barrio La libertad. Avaluado
en la suma de $ 28.338.000. LINDEROS: NORTE: Con la calle 17
SUR, con predio de RAMON ORTEGA RICO. ORIENTE: Con terrenos
ejidos. OCCIDENTE: Con predios de ANGEL MARIA MORENO. Este
inmueble tiene un area de 102.00 M2., fue adquirido por SANDRA
MILENA CAICEDO DIAZ y mediante escritura publica No. 1783 del 13
de octubre de 2010 de la Notaria Primera de Clcuta.

Oficiese a la Oficina de Instrumentos Publicos adjuntando copia del
presente auto, conforme a lo solicitado.

NOTIFIQU

Juez

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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Departamento Norte de Santander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
Palacio de Justicia CF. 103 C
Distrito Judicial de Cocuta.

REFERENCIA- INTERDICCION JUDICIAL RADICADO No.
54 — 001 - 31 - 60— 004 — 2017 — 00319- 00 (15.055).

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD.

San José de Cucuta, martes doce (12) de marzo de dos mil diecinueve
(2019).

Se encuentira al Despacho la demanda de Interdiccién Judicial
presentada por GLORIA SMITH ROJAS y EDITH YADIRA ROJAS
CONTRERAS, respecto de su hermana, MARY YOLANDA ROJAS
CONTRERAS, a través de apoderada Judicial.

De conformidad con el informe de la visita social presentada por la
asistente social del Juzgado, se corre traslado por el termino de tres
(03) dias a la curadora GLORIA SMITH ROJAS CONTRERAS vy a las
sefioras Defensora y Procuradora de Familia para lo que estimen
pertinente.

Notifiquese a las sefioras Defensora y Procuradora de Familia

NOTIFIQUESE.

La Juez,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON






REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
Palacio de Justicia QF. 103 C

Distrito Judicial de Clcuta.

REFERENCIA- INTERDICCION JUDICIAL RADICADO No.
54 — 001 — 31 - 60 — 004 — 2017 — 00354— 00 (15.090).

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

San José de Cucuta, martes doce (12) de marzo de dos mil
diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho la demanda de Interdiccion Judicial
presentada por AURA MARIA, OLGA MARGARITA, ALBA PATRICIA,
JOSE ANTONIO, JESUS ALBERTO MONCADA MUNOZ, respecto de
su sefiora madre, OLGA MUNOZ DE MONCADA, a través de
apoderada Judicial.

De . conformidad con el escrito presentado por la Defensora de Familia,
se dispone agregarlo al proceso y se accede a lo solicitado por la
misma. Designese comao perito contador al sefior HENRY ALEXANDER
CHACON LOZADA, a fin de que realice una revision a las cuentas
presentadas por el curador correspondientes a septiembre de 2017
hasta julio de 2018. Comuniquese su designacién por el medio mas
expedito

Notifiquese a las sefioras Procuradoray Defensora de Familia.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON







REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander

JUZGADO CUARTO DE FAMILIADE ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA OFIC.103 BLOQUE C
Distrito Judicial de Cucuta.

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

San‘José' de Cucuta, Martes Doce (12) de Marzo Dos Mil Diecinueve (2019).

PROCESO: AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA
DEMANDANTE: LADY JOHANNA VIVAS ROMERO
DEMANDADO: YEIFERSON MOSQUERA MARTINEZ
RADICADO No. 54 001 31 60 004 — 2018 00 199 00 - (15.570).

Se encuentra al Despacho el presenie proceso Aumento de la Cuota de
Alimentos adelantado por la sefiora LADY JOHANNA VIVAS ROMERQO
quien obra a través de apoderada judicial, contra el sefior YEIFERSON
MOSQUERA MARTINEZ. :

Del escrito allegado por la sefiora apoderada de la demandante, se
anexa al expediente y se ordena OFICIAR al Sefior JOSE MARINO
MOSQUERA LOPEZ Representante Legal y Gerente, como a la sefiora
JULIETH MOSQUERA GIL Administradora de la Empresa VITALUM
SAS., antes de decidir sobre apertura de incidente o no para efectos de-
la responsabilidad solidaria, se dispone darle traslado por cinco (5) dias,
para que den respuesta y acomparie [as pruebas que pretenda hacer
valer, con la advertencia que en caso de silencio se procedera a abrir el
incidente para establecer o no responsabilidad.-

Acompaniese copia de este auto, del escrito presentado y del oficio
enviado.

NOTIFIQUESE;

JUEZ,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON

Jalmes A,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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R %..Qﬁ.‘c‘:‘?‘f :
Departamento Norte de Sanfander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA

DE ORALIDAD
FPalacio de Justicia OF. 103 Bloque C
Distrito fudicial de Ciienta.
Teldfono No. 5751752

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA.
San José de Cucuta, marzo doce (12) de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el proceso de DECLARACION DE UNION
MARITAL DE HECHO radicado 2018-00361-00 (Int. 15733), promovido
por YURLEY CRISTANCHO GARCIA, respecto del causante OMAR
LUNA ARIAS.

Revisado el proceso vy observandose que  aparece el edicto
emplazatorio a los herederos indeterminados y aportado la constancia
de publicacion en debida forma, se procede designar curador ad-litem
recayendo en el Doctor CRISTIAN ROLANDO JAIMES ALVARADO,
quien puede ser notificado en la Avenida 4E #6-49 — Edificio Centro
Juridico, Oficina 204, celular 3118621694 — 3102364387. Comuniquese
para efecto de su aceptacion por el medio mas eficaz e informesele que
conforme lo dispuesto en el articulo 48 del C. G. P. su designacién es de
forzosa aceptacion. '

NOTIFIQUESE

JUEZ,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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Departamento Norte de Santander

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
PALACIC DE JUSTICIA OFIC.103 BLOQUE C
Distrito Judicial de Clcuta.

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Martes Doce (12) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019).

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: DORIS ALICIA MORA GARCIA
DEMANDADO:  LUIS ANDERSON CORONEL ROJAS
RADICADO: 54 001 31 60 004 — 2018 00 522 00 - (15.894).

1. PUNTO A TRATAR.

En este proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS radicado 2018 00 522 00
(15.894) promovida por DORIS ALICIA MORA GARCIA, en contra de
LUIS ANDERSON CORONEL ROJAS, se procede a resolver el recurso
de reposicion, interpuesto por la Sefiora apoderada del demandado,
contra el auto del 10 de diciembre de 2018, donde se libré mandamiento
ejecutivo.

2. FUNDAMENTOS DE LA RECURRENTE.

“El dia 10 de Didembre de 2018, el despacho mediante auto resuelve librar mandamiento de pago en contra de mi
representado tiendo como base el acta de condiliacidn de fecha 4 de Febrero de 2012, aportada por la parte
demandante para que sirviera como titulo ejecutivo, es de tener en cuenta que en el Acta en mendidn la Comisaria de
Familia del Munidipio de Labateca Norte de Santander, resolvié o deddié como lo afirma la parte demandante en el
hecho cuarto de la demanda FIAR ALIMENTOS PROVISIONALES entre otros, a cargo de mi representado, sin cue
posteriormente la parte demandante hubiera adelantado Procedimiento Judidal para la fijacion y/o ratificacion de
cucta alimentaria permanestte, por lo mismo es de tener en cuenta que los alimentos fijlados por la Comisaria de
Familia estan sometidos a una temporalidad en su vigendia, la cual es de un mes, por lo que transcurrido dicho mes
perdi6 toda fuerza de exigibilidad, independientemente de que el demandado con posterioridad hubiera hecho
Pagos, pero lo derto es que no existe titulo ejecutivo al momento, por lo mismo no es procedente acceder a las
pretensiones solicitadas por la parte demandante.

Para conocimiento del despacho mediante conciliacién de fecha 24 de Agosto de
2018, llevada a cabo en el Juzgado Quinto de Familia de Clcuta dentro del proceso
con radicado 54 001 31 60 005 2018 00134 00, se fijé cuota de alimentos en favor de
las nifias MARIA JULIANA Y MARIA JOSE CORONEL MORA.

PRETENSION

Por lo anterior con respeto solicito, se reponga el auto de fecha 10 de Diciembre de 2018,
emanado del despacho y se deje sin efecto todo lo actuado y en consecuencia se proceda
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a resolver nuevamente teniende en cuenta que no existe un titulo valor exigible al
momento de presentar la demanda.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamentos de derecho los articulos 318, 319 y 430 del Codigo General
del Proceso, articulo 32 de la ley 640 de 2001.

Articulo 32 ley 640 del 2001. Medidas provisionales en conciliaciéon extrajudicial en
derecho en asunto de familia: Si fuere urgente los defensores y comisarios de familia, los
agentes del ministerio pulblico ante las autoridades judiciales y administrativas en
asuntos de familia y los jueces civiles o promiscuos municipales podran adoptar hasta
por treinta (30) dias, en caso de riesgo o viclencia familiar, 0 de amenaza o violacién de
los derechos fundamentales constitucionales de la familia o de sus integrantes, las
medidas provisionales previstas en la ley y que consideren necesarias, las cuales para su
mantenimiento deberdn ser refrendadas por el juez de familia.

Sentencia STC 16350-2015 del 26 de Noviembre de 2015 de la Corte Suprema de
Justicia sala de casacion Civil,

Ha dicho: "que este tipo de medidas provisionales solo podran ser adoptadas hasta por 30 dias,
las cuales para su mantenimiento deberan ser refrendadas por el juez de familia, tal y como ha
dicho la sala en casos de idéntica situacidn tdctica al que nos ocupa, por lo que si ya han
transcurrido un poco mas de ese tiempo dese gue aquella se establecid, y nunca fue revalidada
por un juez de familia antes de ser recaudada, mal hizo el funcionario en librar la orden de
apremio solicitada por la parte demandante con base en un titulo que se itera, no era exigible,
asi como en decretar las medidas cautelares que se pidieron con fundamento en este, [as cuales
le estan irrogando un perjuicio al actor”.

3. RESPUESTA DE LA PARTE DEMANDANTE.

“DE _LOS ARGUMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO EXPUESTOS EN EL RECURSO DE
REPOSICION QUE ES OBJETO DE TRASLADO:

El apoderado judicial del demandado presenta un RECURSO DE REPOSICION contra el auto
calendado el pasado diez (10} de diciembre de dos mil dieciocho {2018), mediante el cual se
libr6 mandamiento de pago adverso a los intereses de su cliente, con fundamento en lo
transcrito a continuacion textualmente: "..Ef dia 10 de diciembre de 2018, el despacho
mediante auto resuelve librar mandamiento de pago en contra de mi representado teniendo
como base el acta de conciliacidn de fecha 4 de febrero de 2012, aportada por la parte
demandante para que sirviera como titulo ejecutivo, es de tener en cuenta que en el Acta en
mencion la Comisaria de Familia del Municipio _de Labateca Norte de Santander, resolvié o
decidié como lo_afirma la _parte demandante en el hecho cuarto de la demanda FLIAR
ALIMENTOS  PROVISIONALES entre otros, g cargo de mi representado, sin. que
posteriormente la parte _demandante _hubiera adelantado Procedimiento Judicial para la
fijacién y/o ratificacién de cuota alimentaria_permanente, por lo_ mismo es de tener en
cuenta gue los alimentos fijados por la_Comisaria _de Familia _estdn sormetidos a una
temporalidad en su vigencia, la cual es de un mes, por lo que transcurrido dicho mes perdio
toda fuerza de exigibilidad, independientemente de que el demandado con posterioridad
hubiera_hecho pagos, pero lo cierto es que no existe titulo ejecutivo al momento, por lo
mismo no es procedente acceder a las pretensiones solicitadas por la parte demandante...”.




Las anteriores apreciaciones se fundamentan en derecho con los articulos 318, 319 y
430 del Cédigo General del Proceso, el articulo 32 de la Ley 640 de 2001 y la sentencia
de tutela de segunda instancia calendada el veintiséis (26} de noviembre de dos mil
quince (2015), identificada con el nimero STC16350-2015 y el radicado No. 1500122-
13-000-2015-00473-02, con Magistrado Ponente el Dr. ALVARO FERNANDO GARCIA
RESTREPO, de la Honorable SALA DE CASACION CIVIL de la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA.

DE LA NORMATIVIDAD QUE REGULA LAS FUNCIONES DEL COMISARIO DE FAMILIA:

Para empezar a desvirtuar todos y cada uno de los argumentos expuestos por el
apoderado judicial en el recurso de reposicién que se nos ha dado traslado, es
importante resaltar, en primer lugar, que el articulo 86 de la Ley 1098 de 2006
(Cddigo de la infancia v la Adolescencia) reglamentado por el Decreto Nacional 4840
de 2007%, define las funciones del Comisario de Familia, a quien le corresponde,
entre otras cosas, definir provisionalmente sobre la cuota de alimentos, siendo ésta
una funcién propia de la que goza el funcionario por mandato expreso de Iz Ley.

DE LAS REGLAS FIUADAS POR LA LEY PARA LA FUACION DE LA CUOTA DE
ALIMENTOS POR PARTE DEL COMISARIO DE FAMILIA:

Acto seguido, el mismo legislador dispuso en el articulo 111 ibidem?, cudles eran las
reglas que debia observar el Defensor o Comisario de Familia para la fijacion de la
cuota alimentaria, en cumplimiento de sus funciones, indicdndose textualmente en

el numeral 2° de la referida normatividad que “...2. Siempre gue se conozca la_direccion

donde puede recibir notificaciones el obligade a suministrar alimentos, el defensor o

comisario de familia fo citard a audiencia de conciliacign. En case contrario, efaborard

informe que suplird o demanda y lo remitira al Juez de Familia para que inicie el

respectivo proceso. Cuando habiendo sido debidamente citado a la audiencia el

obligado no haya concurrido, o habiendo concurrido no se haya logrado la

conciliacion, fijard cuota provisional de alimentos, pero sélo se remitird el informe al

juez si alguna de las partes lo solicita dentro de los cinco dias habiles siquientes...”.

De lo anterior, se observa entonces que, el Comisario de Familia tendra plena competencia
para fijar cuota provisional de alimentos, cuando el obligado no haya concurrido a la
audiencia de conciliacién habiendo sido debidamente citado a la misma o que habiendo el
obligado concurrido a tal diligencia extrajudicial no se haya logrado la conciliacién entre las
partes, y asi mismo indica la norma expresamente que el Comisario de Familia solo
remitira _al Juez el informe de fijacion de cuota provisional de alimentos,
tinicamente si alguna de las partes asi lo solicita dentro de los cinco (5) dias habiles

siguientes.

26



DE LAS MEDIDAS PROVISIONALES EN LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN
DERECHO EN ASUNTOS DE FAMILIA:

Por otro lado, el artfculo 32 de la Ley 640 de 20013, regula unas medidas provisionales en [a
condiliacién extrajudicial en derecho en asuntos de familia, disponiendo que, si_fuere

urgente, el Comisario de Familia podra adoptar hasta por treinta (30) dias, solo en caso de

riesgo o violencia familiar, © de amenaza o violacién de los derechos fundamentales

constitucionales de la familia o de sus integrantes, las medidas provisionales previstas en

la Ley y que consideren necesarias, las cuales para su mantenimiento deberan ser

refrendadas el Juez de Familia.

Tenemos entonces que, de conformidad con la normatividad relacionada en el inciso
anterior, los Comisarios de Familia podran adoptar las medidas provisionales
previstas en la Ley y que consideren necesarias, solo si fuere urgente adoptarlas, ya
sea por cualquiera de los casos previstos en la misma normativa, como lo son en caso
de riesgo o violencia familiar, o de amenaza o violacidn de los derechos
fundamentales constitucionales de la familia o de sus integrantes, o solo serén esas
medidas urgentes las que tendran una temporalidad en su vigencia, la cual serd de
treinta (30) dias, y que para su mantenimiento deberén ser refrendadas por el Juez
de Familia.

DEL CASO EN CONCRETO:

Para el caso bajo examen, tenemos que el dia cuatro {4) de febrero de 2012, Ia
Comisaria de Familia del Municipio de Labateca (Norte de Santander), en ejercicio
de sus funciones legales contempladas én el articulo 86 de la Ley 1098 de 2006 y en
cumplimiento de las reglas previstas en el articulo 111 ibidem, péra fijar la cuota de |
alimentos en sede administrativa, lleva a cabo la diligencia de CONCILIACION DE
CUOTA DE ALIMENTOS, CUSTODIA Y VISITAS solicitada por mi representada, la
sefiora DORIS ALICIA MORA GARCIA, en representacién de sus menores hijas
MARIA JOSE y MARIA JULIANA CORONEL MORA, compareciendo a dicha diligencia
el obligado aqui demandado, el sefior LUIS ANDERSON CORONEL ROIJAS, en su
condicién de padre de las menores antes mencionadas, en la cual se dejé
expresamente pactado en la parte motiva de dicha acta o siguiente:

“(..)

La seflora DORIS ALICIA MORA GARCIA, expresa, no estoy de acuerdo
con ese monto, solicito se cancele el valor de 5300.000 gue es lo de Ley
y $200.000 el valor de las horas cdtedra mensuales.

El sefior LUIS ANDERSON CORONEL ROJAS, manifiesta estoy de acuerdo con este
monto, también solicito se me permita compartir tiempo con las nifias v
recuperar los afios anteriores.




Escuchadas las partes LUIS ANDERSON CORONEL ROJAS v DORIS
ALICIA MIORA GARCIA, teniendo en cuenta la situacion presentada v
el acuerdo realizado por las partes de forma voluntaria, se respeta

por parte del despacho la determinacion tomada en la presente
diligencia.

(...)" (Lo subrayado y en negrilla es nuestro)

Como se puede exiraer de las consideraciones expuestas en el acta proferida por la
Comisaria de Familia del Municipio de Labateca (Norte de Santander} y la cual hoy sirve
como titulo ejecutivo para iniciar la presente demanda en contra del obligado, lo que
realmente se llevd a cabo en esa oportunidad fue una conciliacion extrajudicial, siendo dicho
acuerdo refrendado y aceptado por ambas partes, definiéndose en la parte resolutiva de
dicho acto administrativo que la servidora publica procedia a fijar provisionalmente la cuota
de alimentos que fue acordada entre las partes, entendiéndose quiza por la funcionaria que
debfa hacerlo de esa forma por cuanto la cuota definitiva solo puede ser fijada por un Juez de
la Republica, y que para el caso en concreto, de haber considerado el obligade que no estaba
de acuerdo con lo alli acordado, debi6 solicitarle al Comisario de Familia el envio del informe
al lJuez de Farnilia para que fuera refrendado por éste, dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la celebracion de la diligencia de conciliacién, tal como lo manifiesta el mismo inciso final del
numeral 2° del articulo 111, pues el Comisario de Familia solo remitira al Juez el informe de
fijacion de cuota provisional de alimentos, unicamente
si alguna de las partes asi lo solicita dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes no
siendo esto solicitado por ninguna de ellas dentro del término establecido para tal fin,
haciéndose plenamente exigible lo acordado alli por las partes y por consiguiente
conservando todas las caracteristicas propias de un titulo ejecutivo para que pueda
ser exigible su cumplimiento por ésta via ante el Juez de Familia.

Ahora bien, no es de recibo los argumentos esgrimidos por el recurrente en su escrito, al
considerar que lo acordado en el acta de conciliacion fechada el 04 de febrero de 2012, perdié
toda fuerza de exigibilidad por cuanto, segln la apoderada judicial del demandante, los
alimentos provisionales fijados por la Comisaria de Familia estdn sometidos a una
temporalidad en su vigencia, la cual es de un (1) mes, de conformidad con lo previsto en el
articulo 32 de la Ley 640 de 2001, siendo esto aplicado por la SALA DE CASACION CIVIL de [a
HONORABLE CORTE SUPREMA DE JUSTICIA al resolver una impugnacion presentada contra
un fallo de tutela de primera instancia, olvidando la profesional del derecho que lo dispuesto
en fa mencionada norma*, hace referencia a la regulacion de unas medidas provisionales en la
conciliacion extrajudicial en derecho en asuntos de familia, disponiéndose por parte del
legislador que, si fuere urgente, el Comisario de Familia podra adoptar hasta por treinta (30)
dias, solo en caso de riesgo o violencia familiar, 0 de amenaza o violacion de los derechos
fundamentales constitucionales de la_familia o de sus integrantes, las medidas
provisionales previstas en la Ley y que consideren necesarias, las cuales para su
mantenimiento deberadn ser refrendadas por el Juez de Familia, y que para el caso de
marras, lo decidido por la Comisaria de Familia del Municipio de Labateca {Norte de
Santander) en el acta fechada el 04 de febrero de 2012, no fue el resultado de la adopcién
de unas medidas provisionales previstas en la Ley, por considerarlas urgentes, ya que se
presentaba algin caso de los contemplados en dicha norma, sino gue por el contrario, fue
lo acordado expresamente y de manera voluntaria por las partes en el la diligencia de
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conciliacion alli surtida, por lo que lo pactado ese dia no debia ser refrendado por el Juez de
Familia, una vez transcurridos los treinta (30) dias a que hace referencia la norma, ya que,
como se dijo anteriormente, lo acordado alli no fue producto de unas medidas
provisionales adoptadas por el Comisario con caracter urgente, siendo el contenido de tal
normativa no aplicable al caso bajo estudio y por Ultimo, respecto a lo decidido por el
érgano de Cierre de la Jurisdiccién Ordinaria en una sentencia de tutela, solo tiene efectos
vinculantes para las partes y no tiene fuerza vinculante para el caso que nos ocupa, ya que
no se ha establecido un precedente reiterado y uniforme en la materia que pueda
considerarse una linea jurisprudencial que tenga efectos vinculantes erga omnes”.

4.- CONSIDERACIONES.
4.1.- El recurrente alude a recurso de reposicion contra el proveido en referencia.

Sobre la aplicacion del Art. 318, Paragrafo se pronuncié la Honorable Corte Suprema
de Justicia, Sala Civil, Sentencia STC - 163952017 (05001221000020170029601),
Oct. 10/17.

4.2.- Lo que es fundamento de la inconformidad es el mandamiento Ejecutivo, por la
suma de DIECIOCHO MILLONES QUINIENTOS TREINTA MIL SETECIENTOS
OCHENTA Y CINCO PESOS M. CTE.- ($ 18.530.785), que corresponden a las
cuotas de alimentos que ha dejado de cancelar desde el afio 2016 a mayo de
2018, acompariandose como titulo ejecutivo el Acta de Audiencia de Conciliacién
ante la Comisaria de Familia de Labateca, Norte de Santander, de fecha 4 de
febrero de 2012, fijandose por el funcionario alimentos provisionales a cargo del
demandado y a favor de sus hijas MARIA JOSE y MARIA JULIANACORONEL
MORA, el valor alli expresado.

El Articulo 422 del C.G.P., se refiere al titulo que presta mérito ejecutivo, entre los
cuales se aluden a los que sefiala la ley, y de acuerdo a la Ley 640 de 2001, por
regla general la conciliacion debidamente aprobada por las partes, presta ese mérito
gjecutivo.

Para la conciliacion exirajudicial en materia de familia, el Art. 32 ibidem sefala las
medidas provisionales que pueden adoptarse, entre otros, por los defensores o
defensoras de Familia, por un término de hasta 30 dias, en los casos alli expresados,
las cuales para su mantenimiento deberan ser refrendadas por el juez de famiiia.

Como lo sostiene la recurrente, mediante sentencia STC 16350 de 26 de Noviembre
de 2015, la respetada Corte Suprema de Justicia de la Sala de Casacién Civil, M.P.
Dr. Alvaro Fernando Garcia Restrepo, concluyd que dicha medida provisional era por
el tiempo indicado, que debia ser refrendada y si no es revalidada por el
correspondiente Juez, el titulo no es exigible ejecutivamente.

Esa postura habia sido acogida por la misma corporacién en sentencia adiada el 23
de mayo del mismo afio, STC 6260 - 2015.

Pero, mediante sentencia STC1239-20117 la misma Corporacion, con el mismo M.
P., sefiald que la anterior posicion habia sido recogida por esa Sala en sentencia del
19 de septiembre de 2016 CSJ STC — 12777 - 2016.

En la sentencia STC1239717 citada se dijo:
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“3.2. Ahora bien, en el caso particular gue ahora analiza la Corte, se advierte que pese a no
darse cumplimiento a lo dispuesto por el precepto 32 de la Ley 640 de 2001, se itera,
acerca de la refrendacion del auto a través del cual el Comisario Sexto de Familia de
Tunjuelito fijé cuota alimentaria provisional a favor de la menor Valery Sofia Ramirez
Clavijo, y a cargo de su progenitor, tal proveido si tiene fuerza ejecutiva y se reputa
exigible, en tanto que, el mismo fue emitido bajo el imperio de lo dispuesto en el articulo
111 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia, en concordancia con lo normade en el
canon 137 del Cédige del Menor, normas que se encontraban vigentes al momento de la
fijacion de la mentada asignacién que se reclamé ejecutivamente (14 de mayo de 2015),
aun cuando fueron derogadas por el articulo 626 de la Ley 1564 de 2012, a partir de su
entrada en vigencia -1’ de enero de 2016-, tal como también se dejé sentado en el Gitimo
de los precedentes jurisprudenciales que sobre la materia dispuso esta Colegiatura....

3.4. No sobra advertir, que en la actualidad otro es el panorama que sobre la temética traida a
colacién se vislumbra, pues como ya se especificd en lineas anteriores, a partir de la entrada
en vigencia del Cédigo General del Proceso, derogadas quedaron las normas del Cédigo
del Menor y del de la Infancia y la Adolescencia por virtud de las cuales, al no existir
oposicion por el alimentante, al momento de la fijacién de cuota provisional, exigible
resultaba ia misma a través de la via ejecutiva, sin necesidad de la refrendacidn de la
que trata el precepto 32 de la Ley 640 de 2001, el cual si continGa vigente”,

Es decir, que existi6 el criterio esbozado por [a recurrente, pero el mismo fue
recogido posteriormente, encontrandose vigente el que no es necesario la
refrendacién para exigirse ejecutivamente la suma fijada como alimentos
provisionales, asi hayan transcurrido los treinta dias previsto en [a mencionada ley
640.

No se pasa desapercibido que en la diligencia de audiencia enunciada, el aqui
demandado, manifesté: “Propongo dar una cuota mensual de $250.000 mensual
para mis hijas y colaborar con los gastos escolares” donde la sefiora Doris Alicia, no
estuvo de acuerdo con ese monto, solicitando se le cancele el valor de $300.000 y
$200.000 el valor de las horas catedras mensuales, donde el sefior demandado
estuvo de acuerdo con el monto solicitado por la sefiora demandante, enmarcéndose
asi la permanencia, las condiciones que dieron origen a su imposicion como es la
necesidad de las alimentarias (dos menores) y las capacidades econdmicas del
alimentante, no siendo obstaculo para concluir que la conciliacion, donde se fijé la
cuota provisional prestaba mérito ejecutivo, con fundamento en el precedente
judicial, y que si bien se habia dictado la sentencia aludida por la apoderada del
demandado, dicho criterio fue recogido.

Igualmente se anota que ningin descontent® manifesté el sefior Coronel Rojas —
ejecutado-, ni en la audiencia que él mismo estuvo de acuerdo y la sefiora Comisaria
de Familia, se los fij6é provisionales, ni después, ni en la audiencia de conciliacion del
24 de agosto de 2018 aportada en la contestacion y realizada en el Juzgado Quinto
Homologo, a las que efectivamente asistio, con apoderado judicial.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, NORTE DE SANTANDER;

RESUELVE:
PRIMERO: No acceder al recurso de reposicion interpuesto contra el auto del diez

(10) de diciembre del afioc 2018, por [a apoderada de la parte demandada, por lo
resefiado en la parte motiva.
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En)]

SEGUNDO: Pdngase en conocimiento oficios allegados de; TRANSUNION y de la
UNIVERSIDAD FRANCISCO DE PAULA SANTANDER, OCANA, por el término de
tres (3) dias para lo que estimen conveniente.

TERCERO: Se le reconoce personeria juridica para actuar a la Doctora DIGNORA
QUINTERO LOZANO, como apoderada judicial del sefior LUIS ANDERSON
CORONEL ROJAS, en las condiciones y términos del poder conferido por el mismo.

NOTIFIQUESE;

JUEZ,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON.




REPUBLICA DE COLOMBIA
kg

Deparfamento Norte de Sanfander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
DE ORALIDAD
FPalacio de Justicia OF. 103 Blogue C
Distrifo Judicial de Cricuta.
Teléfono No. 5

JUZGADQO CUARTO DE FAMILIA

San José de Cucuta, marzo doce (12) de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el proceso de PARTICION ADICIONAL
radicado 2018-00532-00 (Int. 15904), promovido por RUTH BETTY
ORTIZ PADILLA en contra de JORGE ARTURO ALVARADO
BAUTISTA.

En este proceso de PARTICION ADICIONAL mediante auto del 14 de
noviembre de 2018, se admiti6 la demanda, ordenandose entre otros
dar el tramite previsto en el articulo 518 del C. G. P.; posteriormente
mediante auto del 3 de diciembre de 2018 y 11 de enero de 2019 se
decretaron las medidas solicitadas por la parte actora; reconociéndose
personeria para actuar en este proceso al apoderado de la parte
demanda, conforme al poder oforgado.

El sefior apoderado de [la parte demandada adjunté al escrito
contestatorio de la demanda, documento autenticado que contiene acta
de fransaccion suscrita por las partes el 27 de septiembre de 2013, en el
que se observa que se adjudican entre si los bienes que sefialan hacen
parte de la sociedad conyugal y que se relacionan en Ja demanda;
documento que es avalado implicitamente por la parte actora en e/
escrito visto a folios 657-658, al aceptar la existencia del mismo y al cual
hace referencia.

Ante lo sefialado anferiormente, y observandose el documento de
transaccion suscrito por las partes y aportado por la parte demandada,
conlleva al Juzgado a requerir a la parte demandante para que allegue
al Juzgado el documento idoneo mediante el cual se liquidé la sociedad
conyugal, y que contenga los bienes que efectivamente hacen parte
legitimamente de [la sociedad de la misma, pues desde ya se ha de
resaltar que no puede pretenderse una particion adicional respecto de
bienes que hacen parte de una sociedad conyugal que no se ha
demostrado legalmente que se encuentra liquidada, pues para que el
documento de transaccion sefialado tenga la validez para liquidar la
sociedad conyugal debe elevarse a escritura publica conforme lo exige
la normatividad que rige la materia.

En consecuencia, el Juzgado atendiendo a lo sefialado en el articulo
132 del C. G. P., esto es, en egjercicio del control de legalidad que debe
realizar este Despacho para corregir 0 sanear los vicios que configuren
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nulidades o irregularidades del proceso, y en razén al yerro que llevo al
Despacho la parte actora el no haberse presentado con fa demanda el
contrato de fransaccion de las partes, dispone declarar Ia nulidad de los
aufos de fecha 14 de noviembre de 2018, en el cual se admitié Ia
demanda, y los aufos del 3 de diciembre de 2018 y 11 de enero de
2019 mediante los cuales se decretaron las medidas solicitadas por la
parte actora; debiéndose ordenar, la inadmision de la demanda para
que la parte actora presente el documento de fransaccion debidamente
elevado a escritura publica, para que tenga la validez que requiere para
la liquidacion de la sociedad conyugal, pues de lo contrario, no puede
darse tramite a una particion adicional de una sociedad conyugal gue no
se encuentra debidamente liquidada.

Ef Despacho difiere resolver los demas aspectos solicitados por el
sefior apoderado de la parte actora, sobre los cuales hard su
pronunciamiento oportunamente.

Por lo expuesto,

El Juzgado Cuarto de Familia de Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la nulidad de la providencia dictada por este
Juzgado de fecha 14 de noviembre de 2018, en el cual se admitio la
demanda de PARTICION ADICIONAL atras referida, y los autos del 3
de diciembre de 2018 y 11 de enero de 2019 mediante los cuales se
decretaron las medidas solicitadas por la parte actora.

SEGUNDO: Declarar la inadmisibilidad de la demanda de PARTICION
ADICIONAL presentada por la sefiora RUTH BETTY ORTIZ PADILLA
en contra de JOR ARTURQ ALVARADO BAUTISTA por las razones
anotadas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Conceder el término de cinco (5) dias para que la parte
actora la subsane, so pena de rechazo, Art. 90 del Cédigo General del
Proceso.

CUARTO: Disponer el levantamiento de todas las medidas ordenadas
en el presente proceso, para lo cual se libraran los oficios respectivos
ante ias Entidades pertinentes.

NOTIFIQUESE.

Juez

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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REPWHCA DE COLOMBIA

Depari f.amcnto Nw fe de Sanfander
JUZGADO CUARTO DE EAMILIA
DE ORALIDAD
Palacio de Justicia OF. 103 Bloguwe C
Distrito Judicial de Cricuta.
Teléfone No. 5751752

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
San José de CL’lcuta', marzo doce (12) de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el proceso SUCESION radicado 2018-
00551-00 (Int. 15923), promovido por SONIA DEL SOCORRO
ORTEGA PENUELA respecto del causante LUIS EDUARDO ORTEGA
ACERO.

Teniendo en cuenta los registros civiles de nacimiento, se dispone tener
como interesados en la presente sucesion a los sefiores GABRIEL
EUGENIO ORTEGA PENUELA, SERGIO ORTEGA PENUELA y Ia
sefiora HORTENCIA DOLORES ORTEGA PENUELA en calidad de
hijos del causante.

Reconocer personeria para actuar en este proceso al Doctor
RODOLFO CHACON VILLAMIZAR conforme al poder otorgado por el
sefior GABRIEL EUGENIO ORTEGA PENUELA. Téngase en cuenta la
revocatoria del poder que hace el referido a la Doctora MARTHA LUCIA
PORRAS COLMENARES.

Reconocer personeria a la Doctora NORA XIMENA MESA SIERRA
para actuar en este proceso, conforme a los poderes otorgados por los
sefiores JORGE LUIS ORTEGA PENUELA, SERGIO ORTEGA
PENUELA vy la sefiora HORTENCIA DOLORES ORTEGA PENUELA.

De las solicitudes de levantamiento de medidas, respecto de los
canones de arrendamiento de los locales del Edificio El Sol vistas a
folios 101-102 y 118, se dispone correrle traslado a la parte demandada
por el término de tres (3) dias, para lo que estime pertinente.

Habiéndose aportado las publicaciones correspondientes al
emplazamiento de los herederos indeterminados, se dispone fijar como
fecha para la realizacion de la audiencia de inventarios y avallos el
proximo Juegs Aece (R) S o IIO] a las _3:00 LA
Notifiquese a las partes y apoderados por el medio mas eficaz.

NOTIFIQUESE.
O
p—
SHIRLEY MAYERLY BAiRETO MOGOLLON

Juez







REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 103 C
Distrito Judicial de Cilicuta

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA

San José de Cucuta, marzo doce (12) de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho la presente demanda de CESACION DE
EFECTOS CIVILES radicado 2018-00569-00 (Int. 15941), promovido por
JONATHAN ALEXANDER ESTUPINAN ESTEBAN en contra de MARIA
CAROLINA SALAS GELVIS.

Teniendo en cuenta que la demandada fue notificada mediante aviso,
contestando la demanda a través de apoderado, sefialando que no se
opone a la pretensién principal que se declare la CESACION DE LOS
EFECTOS CIVILES solicitada, en consecuencia se dispone, antes de
abrir a pruebas requerir a las partes y sus apoderados para que dentro
de los tres (3) dias siguientes a la notificacién del presente manifiesten
de manera expresa si estdn de acuerdo con que se dicte sentencia de
plano, conforme al articulo 28 de Ley 446 de 1998, por la causal de
mutuo acuerdo, sin que hayan costas, aclarando que con posterioridad a
lo mismo se proceda a la liquidacion de la sociedad conyugal.
Igualmente que los derechos del nific JAE SEBASTIAN ESTUPINAN
SALAS se debatiran en proceso separado. En caso de silencio se
entendera que si hay acuerdo y se procedera a dictar el correspondiente
fallo conforme a lo atras anotado. Sefalandose como fecha para lo
mismo el préximo _Junio/0/4 12 alas _[00 © aiMNotifiquese a
las partes y sus apoderadog por el medio mas eficaz.

Reconocer personeria para actuar en este proceso al Doctor CRISTIAN
ROLANDO JAIMES ALVARADO conforme al poder otorgado por Ila
demandada.

NOTIFIQUESE
JUEZ,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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REPUBLICA DE COLOMPBIA

Departamento Norte de Santander
JUZCGADO CUARTO DE FAMITIA
DE ORALIDAD
FPalacio de Justicia OF. 103 Blogque C
Distrito Judicial de Cricuta.
Teléfono No. 5

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA

San José de Cucuta, marzo doce (12) de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el proceso de DECLARACION DE UNION
MARITAL DE HECHO radicado 2018-00584-00 (Int. 15956), promovido
por LUZ LIDA MEZA [LOPEZ en contra de ANA MERCEDES SOSA
CACERES y OTROS, respecto del causante  CARLOS ALBERTO
SOSA CACERES.

Atendiendo a que hasta la presente fecha la parte actora no ha
procurado la notificacién a los demandados, debiendo dar cumplimiento
de la carga procesal que le corresponde, conforme lo dispuesto en los
articulos 291 y 292 del C. G. P, se requerird a la demandante y su
apoderado, con el fin de que manifiesten su interés en continuar con el
proceso, con la advertencia que en caso de guardar silencio y
transcurridos treinta (30) dias, se podrd dar por terminado el presente
por desistimiento tacito, conforme lo establece en el Art. 317 del C. G. P.

NOTIFIQUESE.

éﬂ‘i

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON

Juez
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Departamento Norte de Santander

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA OFIC. 103 BLOQUE C
Distrito Judicial de Cuicuta.

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
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San José de Clcuta, Martes Doce (12) de Marzo del dos mil diecinueve (2019).

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: DIANA MARCELA MENDEZ ORTEGA
DEMANDADO:  FABRICIO ALAIN RAMIREZ

RADICADO: 54 001 31 60 004 — 2019 00 016 00 - (15.994).

Notificado el demandado personalmente, transcurrido el término del
traslado, el cual se encuentra vencido, presenté escrito de contestacion,
oponiéndose a las pretensiones de la demanda, encontrandose que
presenta excepciones.

1-. De las excepciones, presentadas por la parte demandada, corrase
traslado a la parte demandante por el término de diez (10) dias conforme
a lo sefialado en el articulo 443 del C.G.P, para que pida pruebas
relacionadas con ellas.

2-. De los oficios allegados por parte de Transunion y de la Empresa
RADIO TAXI CONE LTDA., se anexan al expediente y se les pondra en
conocimiento de las partes, para lo que estimen conveniente, por el
término de tres (3) dias.

3-. En cuanto a lo solicitado por el sefior apoderado de la parte
demandante, se ordena OFICIAR al sefior JOSE JOAQUIN MONCADA
BAUTISTA, empleador del sefior Ramirez, se sirva retener de lo
devengado por el demandado FABRICIO ALAIN RAMIREZ, en la
proporcién legal del 50%, salvo los descuentos de ley, asi como primas
de junio, diciembre y demas emolumentos a que haya lugar, asi mismo el
embargo del 50% de las prestaciones sociales legales y extralegales y
demas emolumentos a que haya lugar, de acuerdo al proveido del 22 de
enero hogafio. Oficiese en tal sentido, poniéndole en conocimiento las
advertencias de ley, en caso de incumplimiento.

NOTIFIQUESE;

JUEZ,

‘.//—-——
SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON

Jaimes A,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 103 Blogque C

Distrito Judicial de Ciicuta. JUZGADO CUARTO DE FAMILIA EN ORAL'DAD

San José de Cucuta, marzo doce (12) - de dos mil diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda de DIVORCIO radicado 2019-00054-00
(Int. 16032), promovido por JOSE EVARISTO VIVAS BUSTOS en contra de MARTHA
LUCIA VEJAR WILCHES.

Mediante auto del 1° de marzo de 2012 se dispuso el rechazo de la demanda sefialando
que no habia sido subsanada oportunamente por la parte actora; sin embargo, revisado el
proceso se halla a folio 8 escrito presentado por el sefior apoderado de la parte actora el
19 de febrero de 2019, con el que subsana la demanda, el cual al parecer no se observd
al momento de tomar la decision el Despacho; en consecuencia, conforme a la facultad
otorgada en el articulo 286 del Cdodigo General del Proceso, el Despacho procede a
corregir el auto de fecha marzo 1o de 2019, conforme a lo atras sefialado, disponiéndose
en su lugar la admission de la demanda en razdn de haberse subsanado oportunamente y
atendiendo a que el libelo principal reline los requisitos exigidos por el articulo 82 de C. G.
P. siendo este juzgado competente en razdn del articulo 22 ibidem, procediendo a su
aceptacion.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1° Acceder a la reposicién interpuesta por el sefior apoderado de la parte actora en contra
del auto de fecha 1° de marzo de 2018.

2°. Admitir la presente demanda de DIVORCIO radicado 2019-00054-00 (Int. 16032),
promovido por JOSE EVARISTO VIVAS BUSTOS en contra de MARTHA LUCIA VEJAR
WILCHES.

3° Disponer que se dé el tramite del proceso Verbal.

4°. Archivar la copia de la demanda.

5°. Tener como pruebas los documentos acompariados.

6°. Correr traslado de la demanda a la sefiora  MARTHA LUCIA VEJAR WILCHES por el
termino de veinte dias, haciéndale entrega de la demanda y sus anexos.

7°.. Requerir a la parte actora para que dé cumplimiento a la carga procesal que le
compete, como es la notificacién a la parte demandada conforme lo dispuesto en los
articulos 291 y 292 del C. G. P. con la advertencia que si en el término de 30 dias no
cumple con la misma, se decretard el desistimiento tacito conforme lo dispuesto en el
articulo 317 del C. G. P

NOTIFIQUE

JUEZ:

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Deparramento Nurre de Santander
JUZGADO CUARTO DE FAMILTA
Palacio de Justicia OF. 103 Biogue C

Distrito Judicial de Clcuts. JUZGADO CUARTO DE FAMILIA EN ORALIDAD

San Joseé de Cdcuta, marzo doce (12) de dos mil diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda de DIVORCIQ radicado 2019-00072-00
(Int. 16050), promovido por DEISY ZULAY MONCADA RAMIREZ en contra de PABLO
ALBERTO BETANCOURT PINTO.

Mediante auto del 25 de febrero de 2019, se inadmitid la demanda, siendo subsanada
oportunamente por |a parte actora.

El libelo principal retune los requisitos exigidos por el articulo 82 de C. G. P. siendo este
juzgado competente en razén del articulo 22 ibidem, procediendo a su aceptacion.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1° Admitir la presente demanda de DIVORCIO radicado 2019-00072-00 (Int. 18050),
promovido por DEISY ZULAY MONCADA RAMIREZ en contra de PABLO ALBERTO
BETANCOURT PINTO.

2° Disponer que se dé el tramite del proceso Verbal.
3°. Archivar la copia de la demanda.
4°. Tener como pruebas los documentos acompariados.

5°. Correr traslado de la demanda al sefior PABLO ALBERTO BETANCOURT PINTO por
el termino de veinte dias, haciéndole entrega de la demanda y sus anexos.

6°. Conceder el amparo de pobreza solicitado por la demandante.,

7°. Requerir a la parte actora para que dé cumplimiento a la carga procesal que le
compete, como es la notificacion a la parte demandada conforme lo dispuesto en los
articulos 291 y 292 del C. G. P. con la advertencia que si en el término de 30 dias no
cumple con la misma, se decretara el desistimiento tacito conforme lo dlspuesto en ef
articulo 317 del C. G. P

NOTIFIQUESE.

JUEZ:

SHIRLEY MAYERLY BA IRETO MOGOLLON
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REPUBLICA OF COLOMEI

Departaments Norle de Santander
JZTADG CHARTE DF FAMIEIA
DE GRALIBAT
Palzcip de Justicia OF 103 Blague £

Bistrit Judicial dz Licuia JUZGAD O CUA R TO DE FA M”_ IA .

San José de Cucuta, marzo doce (12) de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho la demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES
radicado 2019-00091-00 (int. 16069), promovido por YAMILE DELGADQ
BARRERA en contra de  GERARDO ROJAS HERNANDEZ.

Revisada la demanda y sus anexos se observa que:

-. No se fundamentan de manera clara las causales por las cuales se pretende la
cesacion de los efectos civiles del matrimonio celebrado por las partes.

-. -No se informa de manera clara la direccion de notificaciones tanto de la
demandante como del sefior apoderado, debiéndose aportar ambas
independientemente conforme o sefiala el articulo 82 del C. G. P., pues no se
puede tener como direccion de la demandante la misma del apoderado, ya que en
razén a divergencias entre estos no se tendria donde notificar a la demandante.

-. No se aporta el registro civil de matrimonio de las partes.

-. En las pretensiones se solicita la cesacion de los efectos civiles y el divorcio de las
partes, debiéndose aportar, en caso de haber existido matrimonio religioso y civil, los
registros correspondientes.

En consecuencia, se debe inadmitir |a presente demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Familia de Oralidad de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES radicado
2019-00091-00 (Int. 16069), promovido por YAMILE DELGADO BARRERA en
contra de GERARDO ROJAS HERNANDEZ, por las razones sefialadas en la parte
motiva.

SEGUNDO: Conceder a la parte actora un término de cince (5) dias para que la
subsane, so pena de rechazo (art. 90 C. G. P.).

TERCERO: Reconocer personeria para actuar en este proceso al Doctor WILSON
HERNANDEZ VERGARA conforme al poder otorgado por el demandante.

NOTIFIQUESE.
Juez,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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Departamento Norte de Santander

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA

Palacio de Justicia OF. 105 Blogue C
Distrito Judicial de Ciicuta.

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA

San José de Cucuta, marzo doce (12) de dos mil diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho |a presente demanda de IMPUGNACION DE PATERNIDAD
radicado 2019-00100-00 (Int. 16078), promovido por WILMAN GOMEZ GUARIN en contra
de HEREDEROS INDETERMINADOS de FLORENTINO ORTEGA.

Seria el caso admitir el presente proceso, si no se observara que:
-. Atendiendo a que se solicita la exhumacion del cadaver de FLORENTINO ORTEGA se

debe informar de manera precisa el lugar donde se encuentra sepultado.

-. No se aporta debidamente autenticado el registro civil de nacimiento de WILMAN GOMEZ
GUARIN. (Sent. SU774/2014 C. C.).

-. No se aporta debidamente autenticado el registro civil de defuncién de FLORENTINO
ORTEGA GUTIERREZ.

Por consiguiente se debe inadmitir la demanda.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarte de Familia de Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar inadmisible la demanda de IMPUGNACION DE PATERNIDAD
radicado 2019-00100-00 (Int. 16078), promovido por WILMAN GOMEZ GUARIN en contra
de HEREDEROS INDETERMINADOS de FLORENTINO ORTEGA, por las razones
anotadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior se dispone conceder el término de cinco
dias ala parte actora para que la subsane, so pena de rechazo, Art. 80 del Cédigo General
del Procesc

TERCERO: Reconocer personeria para actuar en este proceso al Doctor MARCO FIDEL
MEDINA PALMA, conforme al poder otorgado por el demandante.

NOTIFIQUESE.

Juez,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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Departamenta Norte de Santander
MZGATT CHARTE OF FAMILH

DEGRALIDAD
Falacia de Justicia OF 103 Blogue £

Distrity Judicisl de Dieuta . JUZGADO CUARTO DE FAMILIA.

San Jose de Clcuta, marzo doce (12) de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho la demanda de DECLARACION DE UNION MARITAL
DE HECHO radicado 2019-00108-00 (Int. 16086), promovido por NURY
CHICHILLA RINCON en contra de AURA ELENA TABARES PAEZ y OTROS.

Revisada la demanda y sus anexos se observa que:

-. No se aportan los registros civiles de nacimiento de AURA ELENA, ZULAY,
VLADEMIR y ANGEL YESID TABARES PAEZ, y MARIA BELEN y FANNY MARIA
TABARES DURAN, quienes se sefalan son hijos del causante, a fin de demostrar
suU parentesco.

-.No se sefala |la ciudad donde residen los demandados.

En consecuencia, se debe inadmitir la presente demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Familia de Oralidad de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMEROQO: [nadmitir la demanda de DECLARACION DE UNION MARITAL DE
HECHO radicado 2019-00108-00 (Int. 16086), promovido por NURY CHICHILLA
RINCON en contra de  AURA ELENA TABARES PAEZ y OTROS, por las razones
sefialadas en la parte motiva.

SEGUNDQO: Conceder a la parte actora un término de cinco (5) dias para que la
subsane, so pena de rechazo (art. 90 C. G. P.).

TERCERO: Reconocer personeria para actuar en este proceso a la Doctora VIANCI
CARDENAS PENARANDA, conforme al poder otorgado por el demandante.

NOTIFIQUESE.
Juez,

/;’/

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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Departamento Norte de Santander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
Palacic de Justicia OF. 212A
Distrito Judicial de Cucuta.

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA.

San José de Cucuta, marzo doce (12) de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el proceso de IMPUGNACION E
INVESTICACION DE PATERNIDAD radicado 2019-00110-00 (Int,
16088), promovido por JESSICA PAOLA LIZARAZO CALDERON
en contra de EMIRO ANTONIO LIZARAZO VARGAS y BALBINO
ESTUPINAN HERNANDEZ.

Revisada la demanda y sus anexos redne los requisitos sefalados en
el articulo 82 del C. G. P., siendo este Despacho competente en razén
a lo establecido en el articulo 22 ibidem, procediéndose a su
aceptacion, en consecuencia debe admitirse y notificarse a los
demandados, haciéndole entrega de la demanda y sus anexos para
su contestacion por el término de 20 dias.

Por lo expuesto RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de impugnaciéon e
investigacion de Paternidad, radicado 2019-00110-00 (Int. 16088),
promovido por JESSICA PAOLA LIZARAZO CALDERON en contra
de EMIRO ANTONIO LIZARAZO VARGAS y BALBINO ESTUPINAN
HERNANDEZ.

SEGUNDO: Désele tramite de Proceso Verbal.

TERCERO: Citar a los demandados EMIRO ANTONIO LIZARAZO
VARGAS y BALBINO ESTUPINAN HERNANDEZ, notificarles la
demanda y correrles traslado por el término de veinte (20) dias para
su contestacion, debiendo hacerle entrega de copia de la demanda y
SUS anexos.

CUARTO: Notificar a la Defensora de Familia.

QUINTO: Disponer la practica de la prueba de A.D.N a las partes en
esta ciudad, a través del INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA
LEGAL, donde deben comparecer la demandante JESSICA PAOLA
LIZARAZO CALDERON vy los demandados EMIROCANTONIO






LIZARAZO VARGAS y BALBINO ESTUPINAN HERNANDEZ, para lo
cual se fija el proximo 3 DE ABRIL DE 2019 A LA HORA DE LAS
08:00 A. M. Comuniquese a las partes para que comparezcan en

la fecha sefalada.

SEXTO: Conceder el amparo de pobreza solicitado por Ila
demandante.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar en este proceso a la
Doctora GALIA BEATRIZ SILVA COLMENARES conforme el poder
otorgado por la Demandante.

OCTAVO: Se dispone requerir a la parte demandante para que
agoten las diligencias a su cargo conforme [o dispuesto en los
articulos 291 y 292 del C. G. P. a fin de lograr Ia notificacion de la
parte demandada dentro del menor término posible. Con la
advertencia que si dentro del término de treinta (30) dias, no muestra
su interés en seguir adelante con el proceso se ordenara la
terminacion del proceso por desistimiento tacito de conformidad al Art.
317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE.

Juez,

=

e
SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON






Departamernito Norte de Santander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
Palacio de Justitia OF, 103 Bloque €

Distrite Judicial de Clcuta. JUZGADO CUARTO D E FAM I LIA

San José de Cucuta, marzo doce (12) de dos mil diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda de CESACION DE
EFECTOS CIVILES radicado 2019-00113-00 (Int. 16081), promovido por
LUIS GUILERMO GALINDO ARAMBULA en contra de YOLANDA LIZCANO
DAVILA. |

Seria el caso admitir el presente proceso, si no se observara que:

-. No se informa en forma clara la fecha en que se separaron los conyuges,
esto es el dia, el mes y el afo, atendiendo la causal invocada, lo que puede
incidir igualmente en los bienes que se hubieran podido adquirir para efecto
de su liguidacion.

-. No se aporta debidamente autenticado el registro civil de matrimonio de las
partes (Sent. SU774/2014 C.C.).

-. No se aportan los registros civiles de las partes, a donde se debe
comunicar la sentencia para las anotaciones respectivas. (Sin que sea esto
ultimo causal de inadmisién)

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto de Familia de Oralidad de Clcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar inadmisible la presente demanda de CESACION DE
EFECTOS CIVILES radicado 2019-00113-00 (Int. 16091), promovido por
LUIS GUILERMO GALINDO ARAMBULA en contra de  YOLANDA LIZCANO
DAVILA, por las razones anotadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Conceder el término de cinco dias a la parte actora para que la
subsane, so pena de rechazo, Art. 90 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar en este proceso al Doctor
DAVID JESUS LUNA LARA conforme el poder otorgado por la demandante.

NOTIFIQUESE
JUEZ, -
47

=
SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON







REPUBLICA DE COLOMBIA

Depariamenio Norte de Santander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 103 C
Distrito Judicial de Cuicuta,

REFERENCIA INTERDICCION JUDICIAL RADICADO No.
54 - 001 - 31 —-10 - 004 — 2012-- 00321- 00 (11202).

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD.

San José de Cucuta, martes doce (12) de marzo de dos mil
diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho la demanda de Interdiccion Judicial
presentada por BELKIS SANJUAN LOPEZ respecto de su hija
PAOLA ANDREA CHAUSTRE SANJUAN a través de Apoderado
judicial.

De conformidad con las cuentas de los gastos y entradas econdmicas
del primero de enero a diciembre de 2018, presentadas por la Curadora
de la Interdicta, de las cuales se corri¢ traslado a la Defensora vy
Procuradora de familia en auto de fecha 24 de enero de 2019, por
ser procedente, se tienen como aprobadas.

Notifiquese a las sefioras Defensora y Procuradora de familia.
NOTIFIQUESE.

La Juez,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON






