Departamento Norte de Santander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
DE ORALIDAD
Palacio de Justicia OF. 103 Blogue C
Distrifo judicial de Cricuta, :
Teléfono No. 5751752

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA.
San José de Ct?cufé, noviembre veintiseis (26) de dos mil diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho el proceso de DIVORCIO radicado 2015-00701-00 (Int.
13871), promovido por ODACIR JOSE RECIO BORRERO en contra de ASTRID
YUZNET GOMEZ CASTRO.

Teniendo en cuenta lo sefialado por la sefiora ASTRID YUZNET GOMEZ CASTRO
se dispone oficiar a la Caja de Retiro de la Policia Nacional para que proceda a
realizar el descuento de las cuotas alimentarias fijadas a cargo del sefior ODACIR
JOSE RECIO BORRERO en el presente proceso.

Atendiendo a que se informa que ef sefior ODACIR RECIO BORRERQ adeuda las
cuotas alimentarias correspondientes a los meses de abril, mayo, junio, julio,
agosto, septiembre, octubre y noviembre del afio que transcurre, se dispone
requerirfo para que aporte prueba de su pago, con la advertencia que en su defecto
se dispondra el pago de lo adeudado a la sefiora ASTRID YUZNET GOMEZ
CASTRO del valor que -se encuentra consignado por concepto de cesantias
fiquidadas al referido.

Notifiquese al sefior ODACIR RECIO BORRERQC mediante telegrama.
NOTIFIQUESE

Juez,

/
SHIRLEY MAYERLY BARF%TO MOGOLLON
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Departamento Norte de Sanfander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
DE ORALIDAD
Falacio de Justicia OF. 103 Blogue C .
Distrito Judicial de Cricuta.
Teléforio No. 5751752

JUZGADO CUARTQ DE FAMILIA.
San José de Cicuta, ndviembre veintiséis (26) de dos mif diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho el proceso de DIVORCIO - LIQUIDACION DE
SOCIEDAD CONYUGAL, radicado 2017-00394-00 (Int. 15130), promovido por
YENNY LIZETH MARTINEZ GUTIERREZ en contra de MARLON ALEXIS
CACERES ANGARITA.

Este Despacho en providencia del 21 de octubre de 2019, dictada dentro de fa
difigencia de audiencia mediante fa cual se aprobaron los inventarios y avalios
presentados, decrefé la particion y  designé  por voluntad de los sefores
apoderados de las parfes como partidores a los mismos, para lo cual se les
concedio un termino de diez (10) dias para presentar ef trabajo. (fl. 273).

El sefior apoderado de del demandado, allega escrito en el que solicita al
Despacho se designe auxiliar de la justicia para presentar el trabajo de particion en
el presente proceso, aduciendo que “su poderdante no estd de acuerdo de
presentar peticion de comun acuerdo con la demandante”. (fl. 274)

La sefiora apoderada de /a demandante igualmente presenta documento en el que
hace su pronunciamiento respecto a lo manifestado por el sefior apoderado del
demandado, respecto a la no presentacién del trabajo de particién comunmente.

Ante lo anterior el Juzgado debe serialar:

En primer lugar es importante tener en cuenta que si bien en diligencia de audiencia
efectuada el 21 de octubre de 2019 los sefiores apoderados de las partes
estuvieron de acuerdo en presentar la particion conjuntamente, no es aplicable para
ellos lo sefialado en el articulo del C. C., pues no existe designacion expresa por
las partes en su designacion; ademas, tampoco los mismos hacen parte de /a lista
de auxiliares de la justicia para exigir su aceptacién, sino que su voluntad para
presentar la particion fue objeto de acuerdo en la audiencia ya referida, lo que podria
permitir a cada uno de ellos retirar en caso determinado su aceptacion, pues lo que
se pretendia en dltimas era evifar gastos innecesarios a las partes.

Por elfo, considerando procedente la solicitud presentada por el sefior apoderado
de la parte actora, el Juzgado la despacha favorablemente y procede a designar
partidor de la lista de auxiliares de fa justicia teniendo en cuenta lo sefialado en el
articulo 48 del C. G. P. recayendo en los Doctores JAIRC HERNANDO JURADO,
GUSTAVO MALDONADO BARRERA y AMPARO MORA DE MOQISES, a quienes se
les comunicara mediante felegrama.

NOTIFI

Juez, | _ &

SHIRLEY MAYERLY|BARRETO MOGOLLON.
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Departamento Norfe de Sanfander
JUZCADO CUARTO DE FAMITIA
DE ORALIDAD
Palacio de Justicia OF. 103 Blogue C
Distrito fudicial de Cricuta,
Teléfono No. 5751752

JUZGADQO CUARTO DE FAMILIA.
San Jose de Cucuta, noviembre veintiséis (26) de dos mil diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho el proceso de LIQUIDACION DE SOCIEDAD
PATRIMONIAL radicado 2019-00042-00 (Int. 16020), promovido por GUIDO JOSE
MONTANEZ ARIAS en contra de  MARTHA LUZ AGUILAR SANCHEZ.

Mediante auto del 21 de agosio de 2019 se ordené rehacer el trabajo de particion
presentado en el presente proceso, requiriendo al sefior partidor designado para
que adjudicara en debida forma, tanto los activos como los pasivos de la sociedad
conformada por fos sefiores GUIDO JOSE MONTANEZ ARIAS y MARTHA LUZ
AGUILAR SANCHEZ. Presentada la misma segtin escrito visto a folios 168-172 se
dispuso el trasfado de la misma conforme auto del 22 de octubre de 2019. Dentro
def termino oportuno en el traslado sefialado el sefior apoderado de la demandada
presenta escrifo se pronuncia sobre el trabajo de particion, aduciendo que el auxiliar
de la justicia incurre nuevamente en error al adjudicar valores a las partes, al igual
que al hacer adjudicacion equivocadamente al Dr. MARIO ENRIQUE BERBESI
HERNANDEZ de parte de los bienes de la sociedad, siendo esta persona ajena a la
relacién de pareja, y quien fuera reconocido como Litis consorcio necesario, sin que
se hubiera excluido el demandante principal.

El Dr. MARIO ENRIQUE BERBESI HERNANDEZ se pronuncia ante lo sefialado por
el sefior apoderado de la demandada, destacando que no existe fundamento en las
objeciones presentadas. al trabajo de particion, sino que fo pretende es dilatar /a
sentencia del presente proceso.

Revisado el trabajo de parficién por el Despacho se ha de concluir lo siguiente:

En lo que respecta al porcentaje y a Jos valores designados se observa gue los
mismos se ajustan al trabajo presentado (fl. 76-78) y aprobados en audiencia del
16 de marzo de 2018; en consecuencia ante lo mismo este Despacho no accede a
la objecion presentada por ef sefior apoderado de la demandada.

El segundo aspecto controvertido por el sefior apoderado de la demandada tiene
que ver con fa adjudicacion que se hace al Dr. MARIO ENRIQUE BERBES!
HERNANDEZ de bienes sociales de los sefiores GUIDO JOSE MONTANEZ ARIAS
y MARTHA LUZ AGUILAR SANCHEZ.

Ante esto ditimo el Despacho debe aclarar y reiterar que si bien mediante aufo del
24 de abrif de 2019 (fls. 137-141), se dispuso tener como Litisconsorte al Dr.
MARIO ENRIQUE BERBES!I HERNANDEZ, los bienes sociales que hacen parte def
presente proceso deben ser adjudicados debidamente a los extremos de la Litis,
esto es., los sefiores GUIDO JOSE MONTANEZ ARIAS y MARTHA LUZ AGUILAR
SANCHEZ,; sin ser obice para hacer posteriormente pronunciamiento por el
Despacho respecto de la venta de derechos litigiosos para su inscripcién.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto de Familia de Clcuta






RESUELVE:

PRIMERQO: Acceder parcialmente a las objeciones presentadas por el sefior
apoderado de la demandada, por las razones anotadas en la parte motiva.

SEGUNDO: Ordenar que parte del sefior Auxiliar de la Justicia designado se rehaga
el trabajo de particion, para lo cual se concede un término de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE

Juez,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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Jepartaments Norte de Santandor
JUZGAGD CUARTD DE EAMIA
LE ORALIDAD
Palaciz de Justicia OF 105 Blague £
Distrits Judizisl de Dicuta

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
San José de Cucuta, noviembre veintiséis (26) dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el proceso de UNION MARITAL DE HECHO radicado
2019-00381-00 (Int. 16359), promovido por AIDEE RODRIGUEZ ALVAREZ contra
SANDRA VICTORIA ANDRADE BERMEDEZ y OTROS.

Teniendo en cuenta que la demanda se dirige igualmente contra herederos
indeterminados de acuerdo al Art. 108 y 490 del C. G. P: se ordena su emplazamiento
para lo cual se dispone la entrega de copia del edicto emplazatorio a la parte actora
para su publicacién por una sola vez, en cualquiera de los siguientes medios masivos
de amplia circulacidon nacional: El Espectador, El Tiempo, El Siglo, La Republica y
Cadena Radial Colombiana R.C.N, Caracol o Todelar de Colombia, advirtiéndose que
si se hace en un medio escrito deberd efectuarse el dia domingo y si se realiza por
radiodifusora podra hacerse en cualquier dia entre las seis (6:00) de la mafiana y las
once (11:00) de la noche. Remitase copia del listado a la direccidn suministrada.

Por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA14-118 de marzo
4de 2014 del C. S. J.

Reconocer personeria para actuar en este proceso a los Doctores MILENA LEON
URENA, CRISTIAN CAMILO SIMANCA FIGUEROQOA, FELIX MARIA RAMIREZ PINZON
y GERMAN EDUARDO PEREZ PEREZ conforme a los poderes otorgados.

No tener, por ahora, como interesada en el presente proceso a la sefiora EMERITA
BERMUDEZ DE ANDRADE en razén a que no se aportan documentos debidamente
autenticados que demuestren su relacion con el causante RICARDO POLIVIO
ANDRADE ARGUELLO. (Sent. SU774/2014 C. C.).

NOTIFIQUESE.

Juez,

SHIRLEY MAYERLY/BARRETO MOGOLLON
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REPUPLICA DE COLOMEBIA

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
DE ORALIDAD
Falacio de Justicia OF 103 Blogue C
Distrito Judicial de Cictia,
Teléfono No. 5751752

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA.

San Jose de Cticuta, noviembre veintiséis (26) de dos mil diecinueve
(2019). _ :

Se encuentra al Despacho el proceso “EJECUTIVO DE OBLIGACION
DE HACER”, promovido por la sefiora SANDRA LUZ ALBA RUBIO en
contra de EDGAR OMAR QUINTERO GUILLEN.

Mediante auto del 5 de noviembre de 2019, se inadmitié la demanda,
requiriendo, entre ofros, a la parte acfora para que aclarara las
pretensiones de la demanda, ya que hace referencia tanto a un proceso
EJECUTIVO como a un proceso REINVINDICATORIO, aclardndole que
para el proceso ejecutivo y en razén a que Se aduce el pago de los
canones de arrendamiento producido por el inmueble identificado con el
folio de matricula No. 260-140452, para lo cual deberfa aportar
documento idoneo base de dicha obligacién para acceder a librar el
mandamiento de pago ejecutivo correspondiente, como podria ser el
contrato de arrendamiento donde se estipule el canon de arrendamiento
y demas documentos, los cuales el Juzgado hecha de menos.

Sin embargo, en lo que se refiere al proceso ejecutivo pretendido no se
aporta lo requerido en auto del 5 de noviembre de 2019, para proceder
a dar el tramite respectivo al mismo, en consecuencia el Despacho
declara no subsanada la demanda en ese aspecto.

En lo referente al proceso REINVINDICATORIO, en el cual persiste la
procuracion del tramite por la parte acfora, este Juzgado reitera la
incompetencia para conocer dicho proceso; pues no sobra aclarar que si
bien el articulo 306 del C. G. P. hace referencia a la ejecucion con base
en la sentencia para que se dé cumplimiento a la misma, esta es clara
en sefialar que la misma opera especialmente respecto de cosa mueble
y dentro del téermino alli sefialado, y lo que se pretende en el presente
“gjecutivo reivindicatorio” es la entrega de bien inmueble, por lo tanto no
procede la accion que se manifiesta en la demanda, sino que lo
procedente, tratandose de un bien inmueble que conforme se verifica en
el proceso, ha permanecido en posesion del demandante con
posterioridad a la sentencia del 23 de septiembre de 2013 en la cual se
aprobo la liquidacion en el presente proceso, mas de cinco afios, es el
proceso reijvindicatorio, del cual no es competente para conocer este
Juzgado; no sobrando reiterar que en la demanda tampoco se hace
precision a dicha pretension.






Las anteriores razones conllevan al Juzgado rechazar la demanda
EJECUTIVA DE OBLIGACION DE HACER y/o REINVINDICATORIO
presentada.

En cuanto al conflicto de competencias a que se hace alusién en el
escrifo presentado, tampoco este Juzgado hace pronunciamiento de
fondo, en razon a que la parte actora no dilucida las pretensiones
planteadas, y como se explicité anteriormente, no permite a este
Despacho plantear o proponer un conflicto de competencias.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Familia de Cucuta

RESUELVE:
PRIMERO. RECHAZAR la demanda EJECUTIVA DE OBLIGACION
DE HACER y/0 REINVINDICATORIA, promovida por SANDRA LUZ
ALBA RUBIO en contra de  EDGAR OMAR QUINTERO GUILLEN, por
las razones anotadas en la parte motiva.

SEGUNDO: Devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de
desglose.

TERCERO: Archivar las actuaciones del despacho.

NOTIFIQUESE.

Juez,

,/—-’ﬁ
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SHIRLEY MAYERLYBARRETO MOGOLLON
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Deparfamento Norte de Santander

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
PALACIC DE JUSTICIA OFIC. 103 BLOQUE C
Distrito Judicial de Cucuta.

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

San José de'Cacufa, Martes Veintiséis (26) de Noviembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: NANCY VALENTINA RIVERA PUCHE y ANGELA
YESENIA ALEYDA DEL PILAR ALBARRACIN RIVERA
DEMANDADO: JOSE DOLORES ALBARRACIN BLANCO
RADICADO: 54 001 31 60 004 — 2019 C0 602 00 - (16.580).

Revisada la demanda y sus anexos, se observa que:

1.- La Diligencia de Audiencia de Conciliacion adiada treinta (30) de
noviembre de 2000, ante la Defensora de Familia del Centro Zonal No. 3 del
ICBF, donde se fij6 cuota de alimentos, se allegd en copia simple,
debiéndose allegar en copia autentica de conformidad con lo sefialado en la
sentencia proferida por la Corte Constitucional, Sala Plena, SU-774, Octubre
16 de 2014, MP. MAURICIO GONZALEZ PUERTOQ.

2.- La realizada en la Universidad Libre de Cucuta, NO se allego a ningln
acuerdo, igualmente fue allegada en copia simple y en papel reciclable.

3-. NO cumple con los requisitos de ley exigidos por el Art. 89 del C.G.P.,
por cuanto no se allegd copia de la demanda y el traslado de la misma para
el demandado en mensaje de datos, esto es, en CD 6 DVD de ser el caso,
requisito indispensable de procedibilidad para tramitar este proceso,
debiéndose allegar 3, demanda, traslado y archivo.

4-. NO se anota numero de teléfono de las partes, ni de su apoderado, de
acuerdo al num. 10 art. 82 CGP.

5-. NO hizo el reajuste de la cuota de los afios 2001 y 2002, en el 2003; se
cobran $600.000 dividido en $50.000, serian 12 meses: se le recomienda
hacer otra casilla, para saber que meses cobra por afio.

ANO SALARIO INCREMENTO Valor MESES TOTAL
cuota COBRADOS
2000 $50.000
| 2001 9.96%
2002 8.04%
2003 $332.000 7.44% $ 7 1207 P XXXHXXXXXX.
2004 $358.000 7.83% ? ? B 200000(XXX.
.. 2019 $828.116 6% $ ? ? P X0000XX




Ante elflo, se declara inadmisible |la presente demanda y conceder a la parte
interesada el término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de
rechazo, art. 90 dei C. G. P.

Por lo expuesto EL JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
SAN JOSE DE CUCUTA, NORTE DE SANTANDER,

RESUELVE:

PRIMéRO: INADMITIR [a presente demanda de conformidad con lo
expresado en la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el términc de cinco (5) dias
para subsanarla so pena de rechazo de la demanda. Art. 90 del C. G. P.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica al Doctor MIGUEL ANGEL
ESCALANTE REYES, como apoderado de la joven ANGELA YESENIA
ALEYDA DEL PILAR ALBARRACIN RIVERA y de la sefiora NANCY
VALENTINA RIVERA PUCHE, en los términos y condiciones seguin poder
conferido por las mismas.

NOTIFIQUESE;

Juez,

SHIRLE RLY BARRETO MOGOLLON
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Departamento Norte de Santander

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA CFIC.103 BLOQUE C.
Distrito Judicial de Clcuta.

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

San Jose de Cicuta, Martes Veintiséis (26) de Noviembre de dos mil diecinueve (2019).
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PROCESO : ALIMENTOS

DEMANDANTE:  VIVIANA DEL PILAR COLMENARES GARCIA
DEMANDADO: REGULO FERNANDO GUTIERREZ RODRIGUEZ
RADICADO No. 54 001 31 60 004 2019 00 612 00 (16.590).

Revisada la demanda y sus anexos, se aprecia que;

1.- Lo pretendido por la parte demandante, es fijacidn cuota alimentaria,
segun libelo de la demanda, visto la diligencia de audiencia de conciliacion
realizada en el Centro Zonal Tres del ICBF, de fecha 09 de abril de 2018,
acordaron cuota de alimentos mensuales por TRESCIENTOS CINCUENTA
MIL PESOS M. CTE.- ($350.000) incrementandose de acuerdo al smimv,
mas tres (3) cuotas adicionales para el vestuario por valor de CIENTO
CINCUENTA MIL PESOS M. CTE.- ($150.000) que se daran, 1 el dia de
cumplearios y las otras 2, el 24 y 31 de diciembre de cada afio, salud y
educacién de por mitad.

2.- Si lo que se pretende es aumento de la cuota de alimentos y/o proceso
ejecutivo de alimentos, deberan allegar la documentacion respectiva, para
cada proceso, junto con la audiencia de conciliacion para el aumento, de
acuerdo a la Ley 640 de 2001 Art. 35 y 40, si no esta de acuerdo con la
cuota de alimentos acordada.

3.- No se aporta en Original y/o copia auténtica la diligencia de audiencia
de Conciliacidon realizada en el ICBF., de fecha 9 de Abril de 2018, siendo
ello necesario, de conformidad con lo sefialado en la sentencia proferida
por la Corte Constitucional, sala Plena, SU-774, Octubre 16 de 2014, MP.
MAURICIO GONZALEZ PUERTO.

4-. NO se anota ntmero de teléfono, ni correo electrénico de las partes,
direccion, correo electrénico, teléfono de la apoderada, de acuerdo al nim.
10 art. 82 CGP.

Por lo anterior, se declara inadmisible la présente demanda y conceder a la
parte interesada el término de cinco (5) dias para subsanarla, so pena de
| rechazo, art. 90 del C. G. P.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
SAN JOSE DE CUCUTA,



RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR |a presente demanda de conformidad con lo
expresado en la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias
para subsanarla so pena de rechazo de la demanda. Art. 90 del C. G. P.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica para actuar a la Doctora
RUBIELA MORENO GOMEZ, como apoderada de la sefiora VIVIANA DEL
PILAR' COLMENARES GARCIA, en los términos y condiciones, seguin
poder conferido por la misma.

NOTIFIQUESE;

|
JUEZ,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON

Jaimes A.
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Departamento Norte de Santander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 103 C
Distrito Judicial de Clcuta.

REFERENCIA NULIDAD DE REGISTRO CIVIL N°
54- 001-31-60-004-2019-00495-00- interno-16.473

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Veintiséis (26) de Noviembre de dos mil
diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el presente proceso de NULIDAD DE
REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO, presentado por ADELAIDA
MARTINEZ LOPEZ, a través de Mandataria Judicial.

Una vez revisado el tramite procesal, se tiene que no se aportan los
soportes de los Registros Civiles vistos a folios 4 y 5-. Para lo cual se
requiere a la parte accionante para que los aporte al Despacho.

Como se observa que la inscripcion de los R.C.N antes referenciados
se hizo por testigos, en garantia de la celeridad procesal, este
Despacho insta a la accionante para que allegue dos (2) testigos que
hayan tenido noticia directa y fidedigna del nacimiento de la sefiora
ADELAIDA MARTINEZ LOPEZ, para ser escuchados en audiencia.

Conforme a lo anterior se programa como fecha de audiencia el dia
20 8¢ gauo om0 las 1100 ovon

NOTIFIQUESE,

L.a Juez,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON

CDMM
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Departamento Norte de Santander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
Palacio de Justicia OF. 103 C
Distrito Judicial de Clcuta.

REFERENCIA NULIDAD DE REGISTRO CIVIL N°
54- 001-31-60-004-2019-00578-00- interno-16.556

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el presente proceso de NULIDAD DE
REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO, presentado por MARLEN
YOLANDA KLINGER NAZARENO, en representacién de su menor hija
MARIANGEL KLINGER NAZARENO, a través de Mandataria Judicial.

Una vez revisado el tramite procesal, se tiene gue los documentos
presentados para hacer su valoracion probatoria vistos a folios 14 al
29, se presentan en copia simple, debiendo allegar copia autentica y
para este caso en concreto debidamente apostillados si lo que se

pretende es hacer valer documento extranjero.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CDMM

L

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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Departame'ﬁ'to Norte de Santander

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA OFIC. 103 BLOQUE C
Distrito Judicial de Cdcuta.

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Martes Veintiséis (26) de Noviembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

PROCESO: - EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: LIZ ANDREA GARRIDO CORDERO
DEMANDADO:  JESUS ANTONIO CORTES UMANA
RADICADO: 54 001 3160 004 — 201900613 00-. -

Revisada la demanda y sus anexos, se observa que:

1.- El valor cobrado por el afio 2017, no son $ 260.255, sino $ 260.225, por lo gue cambia
el valor a cobrar de $ 12.832.787.

2.- IPC 2018 fue de 3.18% y no de 3.2% y 2019 a octubre va en 3.43%, se adjunta la
misma.

3.- NO cumple con los requisitos de ley exigidos por el Art. 89 del C.G.P., por cuanto no
se allego copia de la demanda y el trasiado de la misma para el demandado en mensaje
de datos, esto es, en CD ¢ DVD de ser el caso, requisito indispensable de procedibilidad
para tramitar este proceso, debiéndose allegar 3, demanda, traslado y archivo, haciendo
falta uno (1) para el fraslado al demandado.

4.- Igualmente el aumento es de la cuota Alimentaria y no de los conjuntos de ropa, de
acuerdo a la diligencia de audiencia, que se adjunta.

5.- Intereses de mora, no se incluye por ahora.

Ante ello, se declara inadmisible la presente demanda y conceder a la parte interesada
el término de cinco (5) dias para que se allegue lo requerido, so pena de rechazo, art. 90
delC. G. P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE SAN JOSE
DE CUCUTA, NORTE DE SANTANDER,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR [a presente demanda de conformidad con lo expresado en la
parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias para
subsanarla so pena de rechazo de la demanda. Art. 90 del C. G. P..

TERCERO: RECONOCER personeria juridica para actuar al Doctor MARIO ADUL
VILLAMIZAR DURAN, como apoderado judicial de la sefiora LIZ ANDREA GARRIDO
CORDERO, en los términos y condiciones segtin poder conferido por la misma.

NOTIFIQUESE;

Juez, é

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON

Jalmes A,






